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CAPITULO XV
LA INTERVENCION DE ALBERTO FUJIMORI FUJIMORI
§ 1. Situacion preexistente. Antecedentes.

626°. Fijado el contexto general en que tuvieron lugar los acontecimientos
objeto de juzgamiento, determinado el ambito de las potestades
presidenciales, establecido el papel que cumplieron las instituciones y
principales personajes vinculados al control de la subversion terrorista, y
definidos con rigor los cuatro hechos acusados, asi como los otros hechos
cometidos por el Destacamento Especial de Inteligencia Colina y las
actividades ulteriores de encubrimiento de los mismos y persecucion a los
denunciantes, corresponde concretar la intervencion del acusado Alberto
Fujimori Fujimori en los eventos objeto de enjuiciamiento.

627°. La preocupacion principal de Alberto Fujimori Fujimori cuando asumio
la Presidencia de la Republica, el veintiocho de julio de mil novecientos
noventa, era la inflacion, el terrorismo y los problemas limitrofes con el
Ecuador, en ese ordends. Sobre el modo de enfrentar el terrorismo y las
acciones que debian implementarse no tenia un plan concreto, que por
cierto fue definiendo o perfilando en el curso del primer afio de su régimen.
En su pequefio equipo de campafia contaba con Francisco Loayza
Galvans’4, que era un profesional vinculado al SIN y que luego fue excluido
por Montesinos Torres. En puridad, fue este dltimo, Vladimiro Montesinos
Torres, quien finalmente se encargod, por orden del acusado Fujimori Fujimori,
del disefio y ejecucion de la politica antiterrorista del Estado, ademas de
controlar la politica de seguridad publica, militar y de inteligencia.

Es incuestionable que Alberto Fujimori Fujimori en los momentos
iniciales de su primer periodo de gobierno, después de la politica de control
de la inflacidbn y los problemas macroecondmicos, centré6 su actividad
publica y, en especial, los discursos que pronuncié en el combate contra la
subversion terrorista. Tal fue su preocupacion y decision de enfrentar este
problema nacional, que afirmé que a finales de ese primer periodo de
gobierno acabaria con las organizaciones terroristas, venceria al terrorismo.
Esa fue su promesa y compromiso publico en materia de control del

845 Declaracion del acusado FuJMORI FUIMORI en |la sesion tercera.

846 E| ex primer vicepresidente y senador SAN ROMAN CACERES informé que en ese primer equipo
estaba el socidlogo FRaNCISCO LOAYZA GALVAN (un mes antes de la primera vuelta electoral era
muy cercano a Alberto Fujimori y se convirtié en su interlocutor con el SIN). Sin embargo, no
habia reuniones coordinadas entre los miembros del Equipo de campafia; precisd, ademas
de lo expuesto anteriormente, que Luis Grados y Carlos Orellana elaboraban los discursos y
los planes de campafia, y que Loayza Galvan afirmaba que habia presentado a Montesinos
Torres a Fujimori Fujimori —sesibn octogésima octava-. En el libro Ojo por ojo el periodista JARA
FLORES sefialé que Loayza Galvan era asesor a medio tiempo del SIN, sociélogo, profesor en
las Escuelas militares y amigo de Vladimiro Montesinos Torres desde mil novecientos setenta y
cuatro [paginas 29 y 34].
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terrorismo, cuya conduccion politica e intervencion directa, en sus planos o
ambitos esenciales, esta plenamente determinada.

8 2. Primeras medidas. Tareas encomendadas a Montesinos Torres.

628°. La situacion del terrorismo cuando el acusado Fujimori Fujimori accedio
a la jefatura del Estado y del Gobierno era grave —-con una particular
incidencia en las ciudades, especialmente en Lima—-, aunque como ya se dejo
establecido nunca llegé al extremo de un equilibrio estratégico entre el
Estado y las organizaciones terroristas. Un panorama muy cercano a la
realidad ofrece, al respecto, el Informe Final de la CVR84 y las explicaciones
del experto Degregori Caso?#8, asi como —en particular y de modo central- las
conclusiones sefialadas en esta Parte Segunda, Capitulo | “Aspectos de la
prueba penal”, de la presente sentenciad*.

Alberto Fujimori Fujimori, para cumplir su promesa de erradicar el
terrorismo, estructurdé un sistema organizacional rigidamente centralizado
basado en la presencia y conduccion, siempre bajo su mando supremo, de
Vladimiro Montesinos Torres, quien, preliminarmente, tuvo como primer
encargo notorio, antes de acceder formalmente al poder, resolver los
problemas judiciales del primero -planteados en el fragor de la campaia
electoral por el diputado Fernando Olivera, quien denuncié que Alberto Fujimori
Fujimori habia cometido los delitos de defraudacion tributaria y contra la fe
publica-. Un segundo encargo preliminar, una vez resuelto el problema
judicial en cuestibn -habia logrado en tres dias, a favor de Alberto Fujimori
Fujimori, una resolucion fiscal disponiendo un tramite previo de acumulacién de
pruebas, que obligaba, por lo menos, a tres meses de gestiones previassso—, se
circunscribié a los primeros pasos que debian darse en el sector castrense y
de seguridad publica. Montesinos Torres hizo saber al acusado sus
conocimientos en materia de inteligencia, terrorismo y asuntos militares, a la
vez que lo vincul6 al sector militar; le presenté al general EP Torres Aciego
—-quien posteriormente fue el primer ministro de Defensa-, al general PNP Vidal
Herrera —quien trabajoé en el SIN, a cargo del Departamento de Contrainteligencia,
y luego reemplazé al general PNP Jhon Caro como director de la DINCOTE- y al
general EP Diaz Zevallos -jefe del SIN en ese periodo, para el que trabajaba

847 Informe Final de la CVR, Tomo II, Capitulo I: Los actores armados. Punto 3. Las Fuerzas
Armadas, pagina doscientos noventa y cinco. En Ayacucho el pico mas alto de actividades
terroristas se registrd6 en mil novecientos ochenta y cuatro, en que resultaron mas de tres mil
personas muertas o desaparecidas. La guerra se desplaza notoriamente al Frente Mantaro
entre mil novecientos ochenta y ocho y mil novecientos noventa, afios en que se alcanza alli,
en el Departamento de Junin aproximadamente seiscientas victimas por afio. Finalmente, en
Huanuco, Departamento del Frente Huallaga, la cifra se eleva drasticamente a partir de mil
novecientos ochenta y nueve y tiene su pico mas alto entre mil novecientos noventa y mil
novecientos noventa y dos, que sumo casi trescientos muertos.

848 Declaracion del experto DEGREGORI CAsO prestada en la sesiobn nonagésima novena.

849 Parte I, Capitulo |, 8 2, 1 1, parrafo 119.

850 JARA FLORES, HumBERTO: Ojo por ojo, obra citada, paginas 33 a 35. Corresponde, segun el
libro, a la version del sociélogo Loayza Galvan. Este hecho también es asumido por el Informe
Final de CVR [Tomo lll, paginas 73 y 74], que identific6 como fuente la entrevista al mismo
socidlogo Francisco Loayza en la revista Caretas *Dossier Montesinos’.

- 540 -



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL ESPECIAL

PODER JUDICIAL

EXP. N°A.V. 19 -2001 Parte Il — Capitulo XV

como informantessl-, La presentacion que describe el propio acusado en el
plenario respecto de Montesinos Torres#s?, fue fundamental para que, en
adelante, decida encargarle la coordinacion del ambito militar, de
inteligencia y de la lucha contra el terrorismo y el narcotrafico®s3, cometido y
tareas de ejecucion en el que insisti6 en todo momento pese a los
cuestionamientos publicos -y fueron variost®— de que fue objeto por su
trayectoria como militar y abogado.

851 MONTESINOS TORRES €n su instructiva prestada en el Expediente 53-2001, de fojas siete mil
ochocientos sesenta y dos, reconocié que concurridé a brindar asesoramiento externo al SIN,
bajo la jefatura del general EP Edwin Diaz Zevallos.

852 Declaracion del acusado FuiMoRI FulIMORI prestada en la sesidn tercera.

853 Asi sefiald el acusado Fuamori FuliMORI en la declaracion prestada en la sesion tercera.

854 Dichos cuestionamientos provienen de varias fuentes y han sido debidamente
documentados. Asi: i) la NOTA INFORMATIVA NUMERO 001-SIE del trece de julio de mil novecientos
noventa, de fojas treinta y nueve mil trescientos veintisiete, que contiene los antecedentes de
Montesinos Torres, y resalta una sentencia por los delitos de falsedad y desobediencia militar
y la denuncia por traicion a la patria, asi como destaca que guardaria resentimiento al
ejercito, poniendo en duda su lealtad al pais (no fue publico); ii) la revista CAReTAs del trece
de agosto de mil novecientos noventa, de fojas cuarenta mil quinientos sesenta y nueve,
sefialé a Montesinos Torres como el rasputin del régimen e indicé que en mil novecientos
setenta y seis fue acusado de falsedad y desobediencia y que era un peligro para la
seguridad nacional; iii) el DOCUMENTO DESCLASIFICADO 1990LIMA12513 del veintitrés de agosto de
mil novecientos noventa, de fojas cincuenta y cuatro mil seiscientos cuarenta y ocho, de la
Embajada de Estados Unidos en Perl dirigido a la Secretaria de Estado en Washington, que
informdé que Montesinos Torres parece estar perdiendo apoyo del Presidente de la Republica
debido a que la prensa sigue acusando a éste ex capitan del Ejército de sus lazos con los
narcotraficantes y su excesivo alcance del poder (no fue publico); iv) la revista CAreTAs del
diez de abril de mil novecientos noventa y dos, de fojas veintinueve mil cuatrocientos
dieciocho, reconoce el poder de Montesinos Torres, afirma que él es quien ejerce el poder
detras del presidente e irbnicamente lo sefiala como el jefe de las FFAA; v) el diario GESTION
del dos de diciembre de mil novecientos noventa y dos, de fojas cincuenta y dos mil
seiscientos cuarenta y nueve, toma nota de la denuncia de Maximo San Roman cuando
presentd un documento que implicaba a Montesinos Torres en los hechos de Barrios Altos; vi)
el DOCUMENTO DESCLASIFICADO Estado 020413 Lima 00756 del veintidés de enero de mil
novecientos noventa y tres, de fojas cincuenta y cuatro mil cuatrocientos cincuenta y ocho,
de la Embajada de Estados Unidos en el Pera dirigido a la Secretaria de Estado en
Washington DC, que comenta que el equipo Fujimori/Montesinos estd obsesionado con
resultados rapidos y esto acaba a menudo en el disefio de politicas poco aconsejables;
agrega que el asunto de Barrios Altos era demasiado, describe a Montesinos como
consumido por su ambicioén, es el coordinador de inteligencia de Fujimori (no fue publico); vii)
el diario LA NACION del ocho de mayo de mil novecientos noventa y tres, de fojas cuarenta y
dos mil cuatrocientos cuarenta y cinco, indica que cada dia que pasa es mas critico para el
asesor Montesinos Torres por las acusaciones y su soterrada permanencia frente al SIN; viii) el
diario LA RerusLICA del diecisiete de septiembre de dos mil, de fojas cuarenta mil quinientos
setenta y dos, refirid “Fujimori sempre defendié a Montesinos contra viento y marea”, se hace
un recuento de los cuestionamientos a Montesinos a partir del veinte de agosto de mil
novecientos noventa y seis, cuando en esa fecha se dijo que Montesinos fue denunciado por
el narcotraficante Demetrio Chavez Pefiaherrera (a) “Vaticano” de haberle abonado
cincuenta mil délares mensuales para que lo deje operar, el dos de septiembre de mil
novecientos noventa y seis sostuvo que da fe de la eficiencia de aquél, el dieciséis de
diciembre de mil novecientos noventa lo defendi6é sobre el cuestionamiento de sus cuentas
millonarias, el veintidés de agosto de dos mil Fujimori dijo que la permanencia de Montesinos
depende de él como presidente, que es un asesor que tiene el encargo del jefe de Estado
para que de manera silenciosa, como debe ser, de seguridad al pais y debe continuar con
ese trabajo; y, finalmente ix) la DENUNCIA DEL GENERAL EP ROBLES ESPINOZA, de fojas cuatro mil ciento
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629°. Una vez que el encausado Fujimori Fujimori integré a Montesinos Torres
a su equipo inicial de gobierno, este Ultimo procedié a ubicar y proponer
hombres de confianza en los 6érganos de gobierno y de las Fuerzas Armadas,
gestion que empezo6 a realizar a partir del diez de junio de mil novecientos
noventa. Sus propuestas fueron sistematicamente aceptadas por el ya
electo presidente de la Republica.

El general EP Salazar Monroe expresd que Montesinos Torres en esas
fechas, en una ocasién en que se encontré con él en el Circulo Militar8s, le
comentd que integraba el equipo del presidente electo y conversaron
sobre los posibles cambios militares. Afiadié el citado oficial general que
Montesinos Torres, luego de invitarlo a su casa, le anuncié que presentaria la
propuesta para que fuera jefe del SIN —cargo que ejerci6 ulteriormente a partir
de mil novecientos noventa y uno, luego de relevar al general EP Diaz Zevallos,
hasta el afio mil novecientos noventa y ocho-.

Este mecanismo de adscripcidon a puestos claves en el entorno militar
se reiterd con otros altos oficiales del Ejército y de las Fuerzas Armadas. Tal es
el caso, por ejemplo, del coronel EP Silva Mendoza, quien relaté que en el
mes de noviembre de mil novecientos noventa fue llevado a la casa de
Montesinos Torres por el coronel EP Pinto Cardenas, ocasiéon en que le indico
gue lo iba a proponer para que fuera Jefe del SIE —que se defini6 a la semana
o diez diast>¢-. De igual manera, Montesinos Torres recomendd como Director
General de la PNP al general PNP Adolfo Cuba y Escobedo -asi lo indicé el
propio imputado en su declaracion prestada en la sesion tercera-—.

630°. Con la directa injerencia de Montesinos Torres se produjo una
alteracion significativa en la configuracion de las instituciones militares y
policiales al instaurarse el régimen de Alberto Fujimori Fujimori. Los cambios
en los puestos de direccion tenian como objetivo fortalecer internamente su
régimen, y colocar hombres de confianza en puestos claves de las
instituciones armadas y en los Ministerios de Defensa y del Interior, que a su
vez sean funcionales a los objetivos de su gestion gubernamentalgs’,

sesenta y siete, quien sostuvo que el escuadréon de la muerte fue formado por personal del SIE
y del SIN dependiente de Montesinos.

855 En el Informe Final de la CVR, pagina 335, se menciona que entre el diez de junio -dia de
la segunda vuelta electoral- y el veintiocho de julio de mil novecientos noventa -dia en que
asumio el gobierno- Alberto Fujimori Fujimori pasé varias semanas alojado en una suite del
Circulo Militar con el pretexto de velar por su seguridad; alli fue iniciado por Vladimiro
Montesinos Torres en los planes secretos de las Fuerzas Armadas (Tomo I, Seccién Segunda:
Los actores del conflicto, Capitulo I: los actores armados, Apartado uno, Punto tres: las
Fuerzas Armadas). De igual manera, SAN ROMAN CACERES en la sesion octogésima octava refirid
que después de la segunda vuelta electoral —junio de mil novecientos noventa- Alberto
Fujimori Fujimori se trasladd al Circulo Militar, que incluso en un primer momento quisieron
impedir su ingreso a pesar que ya ostentaba el cargo de Vicepresidente de la Republica y
senador electo, y que fue en dicho lugar donde se planearon los primeros cambios militares y
policiales. El traslado es confirmado por los generales EP HERMOzA Rios en la sesidn octogésima
y SALAZAR MONROE €en la sesidn sexagésima sexta.

856 Declaracion del coronel EP SiLva MENDOZA prestada en la sesion trigésima segunda.

857 parte Segunda, Capitulo Il, 8 1, T 2, Parrafos 188-190, que explica la intervenciéon de
Montesinos Torres en los cambios institucionales.
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1. El acusado Fujimori Fujimori designé como ministro del Interior al general
EP Alvarado Furnier y como ministro de Defensa al general EP Jorge Torres
Aciego, —-ambos recomendados por Montesinos Torrest%—. Los dos ministros eran
generales del Ejército en actividad, hecho sin duda inusual; mas aun en el
Sector Interior, a partir de lo cual las Fuerzas Armadas —obviamente, quienes la
dirigian en ese entonces— asumieron el mando de la Policia Nacional, y de ese
modo cerraron el circulo del control de todo lo concerniente a la seguridad
publicay el orden interno.

2. En el SIN, organismo llamado a desempefiar un papel de primera
importancia en el ejercicio de la actividad gubernamental y disefio de
politicas publicas de seguridad, en un primer momento, ratifica a oficiales
de primer nivel: al general EP Diaz Zevallos —-Montesinos Torres habia trabajado
con él antes del acceso al poder del acusado Fujimori Fujimori—-, pero luego,
como estaba predeterminado, se nombré al general EP Salazar Monroe,
quien por orden del acusado Fujimori Fujimori se sometié a los dictados de
Montesinos Torres en la conduccién de la inteligencia del Estado, de sus
servicios secretos.

3. En atencién a que el nombramiento de los oficiales generales y almirantes
correspondia al presidente de la Republicas®®, el acusado Fujimori Fujimori,
dentro de la estructura organica del Ejército, ratificé al general EP Jorge
Zegarra Delgado como comandante general. Luego, para el afio mil
novecientos noventa y uno, nombré en ese cargo al general EP Villanueva
Valdivia. De igual manera, designé al general EP Valdivia Duefas
comandante general de la Segunda Regiéon Militar, al general EP Hermoza
Rios jefe del Estado Mayor del Ejército, y al general EP Rivero Lazo director
de la DINTE. En un segundo nivel, en el que formalmente no interviene el
presidente de la Republica, sino los ministros de Estado: el de Defensa -para
los institutos militares— y del Interior —para la Policia Nacional del Peri—-, es de
destacar el nombramiento del coronel EP Silva Mendoza como Jefe del SIE,
y del teniente coronel EP Cubas Portal, cufiado de Montesinos Torres, como
jefe del SIE 5, quien en el curso del régimen del acusado llegé al grado de
general de division.

4. El veinte de diciembre de mil novecientos noventa y uno y el uno de
enero de mil novecientos noventa y dos, el presidente de la Republica
nombré al general EP Hermoza Rios comandante general del Ejército y
presidente del CCFFAA, respectivamente. El ministro de Defensa, a su vez,
designo al coronel EP Silva Mendoza subdirector de la DINTE, y al coronel EP
Pinto Cardenas jefe del SIE, quien en noviembre de ese afo fue
reemplazado por el coronel EP Oliveros Pérez —el mismo que, luego, fue el
intermediario entre los procesados en sede judicial militar por el caso de La

858 Declaracion del acusado FuiMoRI FulIMORI prestada en la sesidn tercera.

859 Asi lo prevé la Ley numero 20765, de Situacion Militar [tiene caracter reservada]. Esta
norma fue modificada por el Decreto Legislativo nimero 752, del doce de noviembre de mil
novecientos noventa y uno, que en lo sustancial consagro la practica perpetuacion de altos
oficiales —bajo la discrecionalidad del presidente de la Republica- en las Comandancias
Generales del Ejército, la Marina y la Fuerza Aérea del Perq, a fin de asegurar —-segun se dijo—
la aplicacion de la estrategia politica para la Pacificacion Nacional y mantener la
continuidad de los comandos (articulo 5°).
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Cantuta: Rivero Lazo, Martin Rivas, Pichiingue Guevara, Sosa Saavedra, Suppo
Sanchez, Carbajal Garcia, Chuqui Aguirre, presos en el Cuartel Bolivar, y Vladimiro
Montesinos Torres, asi como con el comandante general del Ejército, general EP
Hermoza Rios—860,

631°. Lo expuesto no hace sino confirmar que Vladimiro Montesinos Torres
llegd a convertirse en una persona de absoluta confianza de Alberto
Fujimori Fujimori, a quien daba cuenta de sus actividades, sin reconocer a
un superior distinto que el presidente de la Republicas! —aunque en el primer
momento de su presentacion ante el candidato no fue asi®2—. Esa posicion de
confianza se expresd, en un primer momento, cuando el propio acusado lo
quiso nombrar jefe del SIN, pero que ante la observaciéon del presidente del
Consejo del Ministros, ingeniero Hurtado Miller, y su sugerencia de ocupar el
puesto de subjefe del SIN o asesor del SIN83 opt6 finalmente por este Ultimo
cargo, lo que desde luego lo colocaba, administrativa y politcamente, en
una posicion menos vulnerable y consagraba la opacidad de su
intervencion en los asuntos publicossé4,

Cabe destacar que en una primera etapa el cargo de asesor de la
Alta Direccion del SIN por parte de Montesinos Torres —entre mil novecientos
noventa y mil novecientos noventa y uno- fue absolutamente informal —no se
expidié resolucion administrativa alguna ni memorando de adscripcion—; luego,
siempre como reaccion frente a los cuestionamientos publicos, fue
nombrado mediante simple Resolucion Jefatural asesor ad honorems®s; y

860 Segun relata el periodista JARA FLORES en el libro Ojo por ojo, obra citada, paginas 184 y
185, por exigencia del mayor EP Martin Rivas, luego de una discusion con el coronel EP
Oliveros Pérez, el citado oficial coordind una reunién con el presidente Fujimori Fujimori, el
general EP Hermoza Rios y el Asesor Montesinos Torres, entrevista en la que solicitdé que le
proporcionen buenos abogados —-pues pensaba que lo estaban engafando- y se les
procese en el fuero civil, porque nadie iba a creer una absolucién del tribunal militar; que, sin
embargo, esper6 una respuesta a sus pedidos, que fueron denegados; que se llegé a enterar
que fue Montesinos Torres quien se opuso a lo que pedia, pues creia que se iba a voltear y
denunciarlos, y que en el fuero militar los tendrian controlados.

861 Parte segunda, Capitulo |, § 2, parrafo 82. Montesinos Torres ha insistido que todo lo hizo
por 6rdenes del acusado Fujimori Fujimori, sigui6 sus instrucciones como Jefe de Estado; que si
éste le daba una orden tenia que cumplirla, no podia negarse, a quien era jefe del Sistema
de Defensa Nacional y jefe del SIN [Audio denominado “Declaraciéon de Vladimiro
Montesinos a Telemundo”, y declaraciones publicadas en el diario La Republica del seis de
diciembre de dos mil siete, de fojas veintitrés mil setecientos siete].

862 F| periodista JARA FLORES en su libro Ojo por ojo sefiala que Montesinos fue enterado del
problema [las denuncias de defraudacion a Alberto Fujimori Fujimori]. Con gran absoluta
soltura y conviccion ofrecid resolver el problema en tres dias y plante6é efectuar
coordinaciones politicas para la campafa. El testigo de esa cita cuenta que Fujimori
desconfié de la autosuficiencia de Montesinos y de su afan de integrarse al circulo de
campafa, y corté abruptamente la reunién causando el desconcierto del abogado. Tras
acompafarlo a la puerta, Loayza le pidi6 que lo esperase en el auto. Al salir, le explicé que
habia sobreactuado pero que las cosas se arreglarian si traia resultados [pagina 35].

863 VVersion proporcionada por el acusado Fujimori Fujimori en la sesién segunda.

864 Asf, incluso, lo sugiere el general EP Hermoza Rios en su libro “Fuerzas Armadas del Pera.
Lecciones de este siglo”, obra citada, pagina 311.

865 | a Resolucion Jefatural nimero 135-91-SIN.01, del treinta y uno de diciembre de mil
novecientos noventa y uno, de fojas cuarenta y seis mil seiscientos uno —-que tiene la
clasificacion de secreto-, designa a Vladimiro Montesinos Torres como Asesor Il del Gabinete
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finalmente se le nombré formalmente en ese cargo a través de una
Resolucion Supremasss, segiin explicd en el plenario el general EP Salazar
Monroess’—,

Cabe recordar que no podia ser ajeno al acusado Fujimori Fujimori los
antecedentes de Montesinos Torres8®, Las reglas de experiencia vinculadas
a la designacion de un funcionario publico de importancia, la envergadura
del cargo -el sector sensible al que perteneceria— y la necesaria indagacion
sobre la persona que accederia a un puesto clave en los servicios secretos
del Estado, abonan en esa direccion. Ademas, como hechos publicos y
notorios, constan las publicaciones periodisticas; en los diarios se publicaron
serias denuncias contra Montesinos Torres, la revista Caretas del trece de
agosto de mil novecientos noventa sefialé “Un nuevo rasputin: convertido
en eminencia gris del nuevo gobierno, el ex capitan Vladimiro Montesinos
juega un rol clave en la purga policial y otras intrigas”8%. También se tiene la
declaracion del ex senador San Roman Caceres quien comunicé que
entrego6 personalmente la Hoja Informativa numero 001-SIE870, al presidente,
documento que contenia los antecedentes de Vladimiro Montesinos Torres.
Este no indica la fecha de su entrega pero se entiende que fue
inmediatamente después de recibida, en la primera quincena de agosto de
mil novecientos noventag’l,

632°. En consecuencia, Vladimiro Montesinos Torres, definitivamente
asentado en el cargo, desde un primer momento se encargd de la
estrategia contrasubversiva. El mandato o cometido en cuestion fue
confirmado publicamente por el propio acusado cuando en el mes de
mayo de mil novecientos noventa y tres contestd los cuestionamientos
formulados contra Montesinos Torres acerca de su presunta participacion en

de Asesores del SIN, en la condicién de Ad-Honorem. Fue firmada por el general EP Salazar
Monroe.

866 | a Resolucion Suprema numero 279-96-PCM, de fecha dos de agosto de mil novecientos
noventa y seis, de fojas cuarenta y seis mil seiscientos dos, que igualmente tiene la
clasificacion de secreto- designa a Vladimiro Montesinos Torres en el cargo de confianza de
Asesor I, Nivel F-5, de la Escala nimero lldel Decreto Supremo numero p51-91-PCM del
Gabinete de Asesores de la Alta Direccion del SIN. Fue firmada por el presidente de la
Republica, acusado Fujimori Fujimori, y el presidente del Consejo de Ministros, Alberto Pandolfi
Arbuld.

867 Declaracion del general EP SALAzZAR MONROE prestada en la sesidon sexagésima sexta.

868 E| acusado Fujimori Fujimori en la sesion tercera refirié que tal vez en el afio mil novecientos
noventa y seis 0 mil novecientos noventa y siete se enterd6 que Montesinos Torres habia sido
juzgado en el fuero privativo, a través de comentarios, pero en el afio mil novecientos
noventa no conocia absolutamente nada de los antecedentes de aquél ni a nadie que lo
pusiera en contacto con los militares por los hechos ya conocidos. Empero, en la sesion
segunda, luego de enfatizar que leyé los comentarios de la revista Caretas que
cuestionaban a Montesinos Torres, acotd que alguien le indicaba dichos cuestionamientos,
pero que esto no era 6bice para no designarlo, pues le inspiré confianza.

869 Revista Caretas de fojas cuarenta mil quinientos sesenta y nueve.

870 Hoja Informativa nimero 001-SIE, de fojas treinta y nueve mil trescientos veintisiete. Sobre
el proceder del ex senador San Roman Caceres respecto de esa Hoja Informativa ver: Parte
segunda, Capitulo |, § 3, 1 4, parrafo 132.

871 Declaracion prestada por el ex senador SAN ROMAN CACERES en la sesibn octogésima
octava.
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los hechos acontecidos en la Universidad La Cantuta -desaparicion forzada y
ejecucion extrajudicial de nueve estudiantes y un profesor-, oportunidad en que
lo apoyd y sefialé que no lo relevaria y tampoco al comandante general
del Ejército, general EP Hermoza Rios, “...mientras no haya algo probado”;
ademas expresd que la actuacion de ambos personajes debia ser
evaluada a la luz de los resultados obtenidos en la pacificacion, de los
logros obtenidos (captura de la cupula del PCP-SL -realizada por el GEIN- y del
MRTA y otros), los cuales no son producto de la casualidad sino de la
aplicacion de una estrategia cuyos conductores en los ambitos militar y de
inteligencia eran Hermoza Rios y Vladimiro Montesinos Torres,
respectivamentes’z,

8§ 3. El poder directivo del acusado Fujimori Fujimori.

633°. El presidente de la Republica, como jefe supremo de las Fuerzas
Armadas, tiene una amplia potestad militar, que dimana de la propia
Constitucion —la anterior y la vigente— y que le asigna facultades de direccion
suprema en el conjunto de los 6rganos ejecutivos del Sistema de Defensa
Nacional. Por ello (i) lo preside; (ii) organiza, distribuye y dispone el empleo
de las FFAA y de la PNP; (iii) dispone, desde un plano ejecutivo general, de
las FFAA —establece, en suma, la politica de defensa y, mas en concreto, la politica
militar, sin que a ello obste, para lo cual se configuran los organismos idéneos al
efecto, que el mando militar en sentido estricto preste la informacion y el
asesoramiento pertinentes—; y (iv) ejerce un mando efectivo sobre ellas, las
conduce, y sus disposiciones u 6rdenes deben ser acatadas.

La primacia del principio republicano conduce a la subordinacién de
las FFAA al ordenamiento constitucional, y en los regimenes presidencialistas
el mando de éstas compete al presidente de la Republica®’. Si el modelo
politico nacional es que el presidente de la Republica es jefe de Estado, jefe
de Gobierno, jefe supremo de las FFAA y, ademas, personifica a la Nacion
—un modelo presidencial que cuenta con un Ejecutivo fuerte—, no es coherente
—como postula la defensa— que el presidente de la Republica sélo deba
circunscribirse a dictar politicas generales, integrar un cuerpo colegiado sin
poderes propios, y no impartir 6rdenes especificas a las FFAA874, Este rol de

872 Diario la Republica del nueve de mayo de mil novecientos noventa y tres, de fojas
cuarenta y dos mil seiscientos tres. En esta misma linea se encuentran las afirmaciones del
mayor EP Martin Rivas que constan en la entrevista nUmero dos con el periodista Jara Flores
[visualizada en la sesion trigésima]. Alli el citado mayor EP Martin Rivas, jefe operativo del
Destacamento Especial de Inteligencia Colina, llega a sostener que el acusado y Montesinos
Torres estaban estrechamente vinculados, que el Ejército y las operaciones antisubversivas no
estaban alejadas de su mandato o de su entorno, que uno de los ejemplos mas
caracteristicos fue su intervencion en la Operacion Chavin de Huantar, y que todo ello
expresa una vinculaciéon de la direccidon antisubversiva de las fuerzas militares entre el
acusado Fujimori Fujimori y su asesor Montesinos Torres.

873 Tiene expuesto el Tribunal Constitucional que la subordinaciéon de las FFAA al poder
constitucional pretende asegurar la sujecion de éstas a la Constitucion y, por mandato de
ella, a la jefatura suprema del presidente de la Republica (STC nimero 017-2003-Al,
Fundamento Juridico 49).

874 Si se hubiera optado por ese modelo limitado de intervencién presidencial no hubiera sido
necesario que la Constitucion afirme que el presidente es jefe supremo de las FFAA pues
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direccion, mando y autoridad presidencial —-como expresion del principio de
supremacia civi- esta ratificado con el hecho principal que las FFAA forman
parte del Poder Ejecutivo, no son 6érganos constitucionales autébnomos —ello
implica el ejercicio de su autoridad para ordenar, coordinar y dirigir la actuacion de
las Fuerzas Armadas, definir los objetivos estratégicos de la defensa y de la politica
militar—, asi como que el presidente del CCFFAA y los comandantes
generales de los institutos armados son designados y pasados a retiro por el
presidente de la Republica, y que en un Estado de Emergencia puede
disponer que las FFAA asuman el control del orden interno —sin que ello
excluya, por cierto, la direccion politica efectiva que le corresponde como Jefe de
Estado—, lo que lo habilita a ordenar medidas concretas que permitan
restriccion de derechos por parte de las FFAA®?,

(i) Un factor apreciable en este ambito de las potestades del presidente
de la Republica es el politico, en cuya virtud las estrategias que definen y
configuran el Sistema de Defensa Nacional —que preside el jefe de Estado- se
plasman por los 6rganos de maximo nivel. A su vez, los 6rganos de
ejecucion son las FFAA y la PNP y quien los jefatura es, asimismo, el
presidente de la Republica®’s.

(i) Otro factor relevante es la naturaleza discrecional de dicha
actividad, a partir de la cual puede elegir el curso del acto que es del caso
adoptar y definir su contenido. Ello es explicable porque este atributo del
jefe supremo de las FFAA y PNP, en atencion a sus caracteristicas inherentes,
no esta reglamentado o circunscripto normativamente; carencia que no
hace sino permitir una mayor discrecionalidad politica en su potestad militar
y en el ambito de la defensa nacional, aunque claro esta no se trata de una
discrecionalidad ilimitada que ampare ilicitudes®’”.

bastaria con su rol de jefe de Gobierno. La Jefatura Suprema de las FFAA no es sélo un titulo
o denominacion, sino que tiene un sentido especial en relacion a las FFAA que le otorga
competencias especificas.

875 | a jefatura suprema de las Fuerzas Armadas del presidente de la Republica es natural a la
esencia de las funciones de un jefe de Estado. El tiene la responsabilidad de velar por la
seguridad del Estado, por lo tanto él debe ser el jefe supremo de las Fuerzas Armadas y de la
Policia Nacional [CHANAME ORBE, RAUL: Comentarios a la Constitucion, quinta edicion, Jurista
Editores, Lima, 2008, pagina 517].

876 | as Constituciones anteriores, las del siglo XIX en especial -y las que la siguieron en el siglo
XX- a diferencia de la Constitucion americana de mil setecientos ochenta y siete, y como
respuesta al militarismo y al caudillismo, han restringido la asuncion del Presidente de la
Republica como comandante en jefe de la fuerza publica —suspensién del ejercicio de la
presidencia cuando mande en persona a la Fuerza Publica- y no establecian que asuma el
caracter de jefe supremo de misma -salvo la de mil ochocientos veintiocho- [ESCALANTE, MARIA
ANTONEETA: Las Fuerzas Armadas en la estructura del Estado peruano del siglo XIX. En:
Pensamiento Constitucional, Fondo Editorial PUCP, Lima, diciembre, mil novecientos noventa
y cinco, paginas 187, 193 y 201]. A partir de la Constitucion de mil novecientos setenta y
nueve se le quiso otorgar mas poder al Presidente; no s6lo no aparecen esas limitaciones sino
que le entrega la presidencia del Sistema de Defensa Nacional, que tiene un a&mbito mucho
mas amplio que el estrictamente militar, y afirma como dato especifico su caracter de jefe
supremo de las FFAA.

877 Estas afirmaciones estan explicadas ampliamente en la Parte segunda, Capitulo Ill, 8 2, 1 1,
parrafos 212 al 219 de este fallo. Es de reconocer, desde el lado castrense, que la obligacion
de obediencia es ciertamente un deber central del servicio de todo militar, pero no impone
una obediencia ciega e incondicionada. Existen 6rdenes que no necesitan o incluso no
“deben” ser obedecidas, entre las que se encuentran las érdenes con cuyo seguimiento se
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634°. El acusado, en el ejercicio cotidiano del cargo, invoco insistentemente
que era el jefe supremo de las Fuerzas Armadas en su vinculacién con las
Instituciones Castrenses, y como tal dicté una serie de disposiciones u
ordenes, tanto de caracter general como especificas, que fueron
iremediablemente cumplidas. Ello se advierte de los ejemplos sefialados en
la Parte Segunda, Capitulo lll, de la presente sentenciad’s.

Tal vez uno de las afirmaciones mas relevantes es el contenido de la
entrevista que brind6 al periodista Raul Vargas en Radioprogramas del Peru
el veinte de mayo de dos mil, en el interin de las elecciones presidenciales.
En esa ocasion, cuestionando una equivalencia de trato con las FFAA,
menciond: “La Constitucion sefiala bien claro y la he practicado bajo esa
modalidad. El presidente de la Republica es el jefe supremo de la Fuerzas
Armadas; qué quiere decir jefe supremo de las FFAA, [que] manda las FFAA
y las manda de manera vertical, esa es la relacion”8’®, Meses antes, el
catorce de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, dijo a la prensa,
ante los comentarios negativos que destacaban que determinados
miembros de la promocién que integré Montesinos Torres habian copado los
principales cargos en el Ejército y en el sector Defensa, que en los circulos
militares mandaba él como jefe supremo de las FFAAS80,

635°. El poder militar que otorga la Constitucion al jefe de Estado se
desarrolla en el plano del mando politico militar. Es el maximo 6rgano de
decision, y las FFAA estan en relacion de subordinaciéon respecto de su
jefatura suprema. El jefe de Estado, como resulta evidente, tiene autoridad
efectiva respecto de las FFAA y, por ello, sus disposiciones, dictadas dentro
del ambito de la legalidad constitucional y ordinaria, deben ser acatadas
por ellas, cuyos miembros obviamente no pueden cuestionarlas o dejar de
cumplirlas —salvo, claro estd, las excepciones derivadas del propio ordenamiento
constitucional y de su manifiesta ilegalidad-.

La defensa insiste en sostener las distancias o diferencias entre mando
politico y mando efectivo o militar del presidente de la Republica. Lo ultimo
es —como anota IGNAcio DE OTTo- sOlo una exigencia meramente practica, no
constitucional, en el entendido que las caracteristicas técnicas de la
actividad castrense hacen que normalmente quede encomendada a
militares profesionales?s!; se aprecia, como es evidente, en la practica de la
relacion entre la institucion militar y los gobiernos. Mas alla de la forma cémo
se situd en el régimen presidido por el acusado las efectivas relaciones
FFAA/Gobierno, la palabra mando y sus derivados —alerta CASADO BURBANO- s€&
utilizan en sentido politico, cuando, por ejemplo, se habla de mando

cometeria un delito, comprendiendo no soélo delitos definidos por el Derecho penal nacional,
sino también los delitos configurados por el Derecho internacional penal. Esas Ultimas serian
6rdenes no vinculantes.

878 Explicado especificamente en el capitulo lll, § 2, 2, parrafo 220, de la parte segunda de
la sentencia.

879 Audio: “entrevista en RPP por Raul Vargas a Alberto Fujimori Fujimori” del veinte de mayo
de dos mil, escuchada en la sesidbn centésima trigésima segunda.

880 Diario La Republica del diecisiete de septiembre de dos mil, de fojas cuarenta mil
quinientos setenta y dos.

881 DE OT170, IGNACIO: El mando supremo de las Fuerzas Armadas, articulo citado, pagina 36.
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supremo, alto mando, jefe o comandante supremos, para referirse a
funciones netamente politicasss2.

Las ordenes del presidente a las FFAA no requieren necesariamente
de formalidades determinadas; por eso, en el diverso y amplio ambito de su
intervencion presidencial, las 6rdenes que emita pueden ser verbales o
escritas, expresas o implicitas, de conocimiento publico o reservadoss, que
fue precisamente la practica recurrente del imputado.

Asi fueron entendidas y estructuradas las relaciones del acusado
Fujimori Fujimori con las Fuerzas Armadas, que se completaron ademas a
través del método de cooptacion que diseiid Montesinos Torres por orden
del primero. La relacién Presidente — Fuerzas Armadas, tal como se anot6 en
la Parte Segunda, Capitulo Il de esta sentencia®, mutdé o evolucion6 del
plano estrictamente politico al castrense propiamente dicho -y de manera
notoria—. Es significativo al respecto lo anotado por la revista Caretas del diez
de abril de mil novecientos noventa y dos8® -después del golpe de Estado-, en
el sentido que para algunos oficiales la participacion de Montesinos Torres
dentro de esta ‘movida’ institucional es decisiva, de suerte que nadie en las
Fuerzas Armadas quiere chocar con él, pues reconocen que tiene la sartén
por el mango, por lo que prefieren ‘cuadrarse’ hasta esperar mejores
vientos.

El poder efectivo, el grado de injerencia en el quehacer castrense,
qgue ostentaban el ex presidente Fujimori Fujimori y su asesor Montesinos
Torres era evidente, no sélo por la cooptacion de oficiales claves en los
organos de direccion de las FFAA, sino por el control absoluto, mas rigido y
centralizado, que se desarroll6 después del golpe de Estado. Es asi que el
acusado Fujimori Fujimori afimaba con seguridad que era el jefe supremo
de las FFAA, y ejercia con plena autoridad y decision ese cargo dictando
disposiciones diversas que abarcaban todos los planos de la actividad
castrense. El imputado, por consiguiente, ejercia no sélo las potestades
politico miltares que le concede la Constitucidon, sino también las
atribuciones efectivas derivadas del modelo de cooptacion, que se
residenciaron no s6lo en los planos politico estratégico sino también tactico
militar.

636°. El poder miltar de mando que ostentaba el acusado Fujimori Fujimori
como jefe supremo de las Fuerzas Armadas, de los 6rganos integrantes del
Sistemma de Defensa Nacional, especialmente del Consejo de Defensa
Nacional y sus miembros, como las FFAA, la PNP y el SIN, fue directa y de
primer ordensss,

1. Dentro del Sistema de Defensa Nacional el vinculo partié no sélo de la ley,
pues presidia el Consejo de Defensa Nacional, maximo érgano de decision
del sistema —donde incluso se gesto la Directiva niimero 003-91—, sino también de

882 CASADO BURBANO, PABLO: Iniciacion al Derecho Constitucional Militar, Editorial Revista de
Derecho Privado, Madrid, 1986, pagina 56.

883 Explicado ampliamente en la Parte Segunda, Capitulo lll, 8 3, 1 1 al 1 4, parrafos 221 a 229.
884 Explicado ampliamente en la Parte Segunda, Capitulo lll, 8§ 3, 1 5, parrafos 230 al 232.

885 Revista Caretas de fojas veintinueve mil cuatrocientos dieciocho.

886 Explicado en la Parte segunda, Capitulo lll, § 4y 5.
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la presencia en él de Montesinos Torres, al punto que incluso las reuniones se
realizaban en el local del SINg87,

2. La conexion del acusado, como jefe supremo de las FFAA, fue también
directa y mas intervencionista. Es relevante, al respecto, el nombramiento
del general EP Hermoza Rios como comandante general del Ejército y
presidente del CCFFAAS88, Al general EP Hermoza Rios lo mantuvo en el
cargo, previa modificacion legal, por ocho afios, bajo la explicacion de que
era de seguir una misma politica dirigida y personalizada por dicho general
—afirmacioén a la que se suma otra declaracion publica del acusado, publicada en
el diario La Republica del diez de diciembre de mil novecientos noventa y tres, en el
sentido que éste debia permanecer al frente del Ejército hasta que se consolide la
pazs®—, a quién incluso a la culminacion de su primer periodo lo llamé
“general victorioso”. La realidad de esa permanencia fue, sin embargo, que
el citado general EP Hermoza Rios formaba parte de un reducido grupo de
operadores de la politica antisubversiva —en uno de cuyos ambitos se decidi6 la
eliminacion de terroristas—, quien ademas participd primero en el ocultamiento
de dichos actos®® y, luego, en el control de los dafios que los crimenes
ocasionaron al régimen, disponiendo el procesamiento de los ejecutores de
sus propias ordenes a fin de paliar los efectos politicos de su descubrimiento
y, finalmente, instando la amnistia de estos ultimos, como en efecto ocurrié.
3. La articulacién con el SIN fue mucho mas directa —éste es un organismo
dependiente del propio presidente de la Republica a quien le proporcionaba
inteligencia para la toma de decisiones— y desde el inicié al colocar a su asesor
Montesinos Torres como su conductor de facto —dejando de lado al jefe oficial,
al punto incluso de manejar el presupuesto de la institucion, en especial las Reservas
'y Il, y dictar érdenes directas al personal militar alli destacado®!-, a quien le
otorgd crecientes espacios de poder, siempre en funcidon de sus decisiones

887 Asi lo han declarado el jefe del SIN, general EP Salazar Monroe, y el general EP Hermoza
Rios, presidente del CCFFAA, en las sesiones septuagésima y septuagésima novena,
respectivamente.

888 Declaracion del general EP Villanueva Valdivia prestada en la sesidn septuagésima
octava. Da cuenta que éste propuso como Jefe de Estado Mayor a Mariano Rengifo, pero el
ministro y el presidente no lo estimaron asi, y nombraron al general EP Hermoza Rios, quien
finalmente lo relevaria.

889 Diario La Republica de fojas cuarenta mil cuatrocientos cuarenta y cinco, del diez de
diciembre de mil noventa y tres, que destaca las declaraciones del acusado Fujimori Fujimori,
bajo el titulo: “general Hermoza seguira al frente del ejército hasta que se consolide la paz”.
890 Es significativo, a titulo de ejemplo descollante, el oficio niUmero 827/DINTE, del diez de
febrero de mil novecientos noventa y dos, frmado por el citado general EP Hermoza Rios y
dirigido al jefe del SIN, general EP Salazar Monroe, en el que afirma haber realizado una
investigacion interna y niega que el SIE tenga o haya tenido un “Grupo de Eliminacion” vy,
menos adn, que haya sido destacado al SIN o a alguna otra Dependencia. Asimismo, niega
que algun miembro del SIDE o de cualquier otra reparticion bajo su comando haya tenido
intervencién en los sucesos del jiron Huanta acaecidos el tres de noviembre de mil
novecientos noventa y uno.

891 Ese fue el tenor de las declaraciones del general EP Salazar Monroe —confirmadas por las
de Merino Bartet—, de fojas dos mil ochocientos diez, proporcionadas en presencia del fiscal
provincial en sede de la DINCOTE, que no fueron refutadas abiertamente en la sesidn
sexageésima sexta, en tanto que afirmo la intervencion de Montesinos Torres con la anuencia
del acusado Fujimori Fujimori.
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politicas que se traducian en 6rdenes militares, de modo tal que su directa
participacion llegaba hasta la ejecucion de la decision adoptadas®.

637°. Los lazos especialmente intensos entre el acusado como presidente de
la Republica y Montesinos Torres como jefe de facto del SIN —la necesaria
daciéon en cuenta de lo que se hacia—, y la amplitud de tareas que asumio,
controlando las FFAA, el SINA y las politicas de seguridad publica y
antisubversiva, permiten advertir no sélo un ineludible conocimiento de los
sucesos mas importantes referidos a esos ambitos sino una toma de posicion
sobre ellos, su curso, sentido, ambito y correccidn en su casos8®3,

De igual modo puede decirse del papel desempefiado por el
general EP Hermoza Rios, a quien coloc6 y mantuvo en el maximo cargo de
la institucibn mas relevante en el enfrentamiento armado contra la
subversion terrorista, como fue el Ejército, y lo designé presidente del
CCFFAA y jefe del COFl -organismos encargados de la realizacion de las
operaciones contrasubversivas de todas las FFAA y PNP-. El citado general EP no
sOlo intervino directivamente en el golpe de Estado, alent6é al
Destacamento Especial de Inteligencia Colina, permitid la incursion de sus
integrantes a la Universidad La Cantuta, amenazdé al Congreso cuando
investigaba el crimen de La Cantuta®*, negd las diversas informaciones
acerca de la actuacion de un grupo delictivo en la institucién, persiguié a
los militares opositores y, entre otras acciones, protegidé a los miembros del
citado Destacamento?®, Ese rol, desde luego, no puede entenderse como

892 | os ejemplos son multiples y han sido enunciados en el Capitulo lll de esta Parte segunda
de la presente sentencia. El mayor EP Martin Rivas, por ejemplo, cita tres casos singulares que
ratifican lo expuesto: la operacion del Cenepa, la toma de los Penales en mayo de mil
novecientos noventa y dos y el rescate de la residencia de la Embajada del Japén, que
denotan intervencion directa en las operaciones militares e incluso su presencia en el teatro
de los hechos [Entrevista niumero 3 de entrevista del periodista Jara Flores al mayor EP Martin
Rivas visualizada en la sesi6bn cuadragésima quinta].

893 Explicado en la Parte Segunda, Capitulo lll, 8 4 al 8§ 5.

894 F| diario La Republica del veintiuno de abril de mil novecientos noventa y tres, de fojas
cuarenta mil cuatrocientos treinta y seis, da cuenta de la declaracion prestada por el
general EP Hermoza Rios después de concurrir al Congreso ante la Comision que investigaba
la desaparicion de las victimas de La Cantuta, en la que niega la intervencion del Ejército en
los hechos. Ademas, a fojas cincuenta y cinco mil doscientos veintidds corre el documento
entregado por el asesor Politico del SIN Merino Bartet, denominado “posibles preguntas de los
periodistas”. De la amenaza al Congreso informd el diario La Republica de los dias veintid6s
de abril de mil novecientos noventa y tres y del dia siguiente, corrientes a fojas cuarenta mil
cuatrocientos cuarenta y cuarenta mil cuatrocientos cuarenta y dos, respectivamente. El
primero, bajo el titular “Ejército advierte y saca tanques”, informa que el Ejército salié en
defensa del general EP Hermoza Rios y amenazé al Congreso; que intempestivamente con
tanques y un despliegue impresionante de seguridad los Altos Mandos fueron a la sede del
CCFFAA para expresar su respaldo al general EP Hermoza Rios y reiterar la peligrosa
advertencia que no toleraran la campafia sistematica de desprestigio contra las FFAA. El
segundo, bajo el titular “Altos Mandos del Ejército reiteran respaldo a general EP Hermoza.
Aparatoso despliegue de tanques y tanquetas crean caos en Lima”, precis6 que por
segundo dia consecutivo el comandante general del Ejército recibié ayer el respaldo de
todas las unidades del Ejército en respuesta a una supuesta “campafia de desprestigio” que
-segun el criterio de los mandos militares— habrian desatado “algunos congresistas” contra
esta institucion castrense.

895 Explicado ampliamente en la Parte Segunda, Capitulo XIV.
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expresibn de una decision autbnoma, al margen y, menos, contra la
voluntad presidencial.

638°. Otro de los espacios de actuacion presidencial en los que se aprecia
el poder de mando del acusado Fujimori Fujimori se advirtié en la privacion
de libertad del periodista Gorriti Ellenbogen, ocurrida a primeras horas del
seis de abril de mil novecientos noventa y dos —a propdsito del golpe de Estado
que lider6- y del empresario Dyer Ampudia el veintisiete de julio de ese
mismo afio®®%. En ambos casos la orden ejecutiva para la privacion de
libertad parti6 del SIN, bajo la conducciéon de Montesinos Torres; la
intervencion de los agraviados fue realizada por agentes militares y de
inteligencia, y la sede del secuestro fueron las instalaciones del SIE. Los
agentes que, de uno u otro modo, intervinieron en la cadena de decisiones
y de ejecucidon, mencionan como el transmisor final de la orden a
Montesinos Torres, quien siempre alegaba para su cumplimiento la decision
del acusado Fujimori Fujimori —-ademas era de conocimiento de ese estamento
funcionarial que Montesinos Torres despachaba directamente con el acusado y
sOlo a él rendia cuenta de sus actividades, a partir de lo cual se desenvolvian las
tareas de esos 6rganos—897,

Lo ocurrido con los dos agraviados no s6lo debe explicarse en los
ambitos de la instauracion de una dictadura, con la centralizacion del
poder que ello entrafia y la ausencia de controles para la defensa de los
derechos fundamentales de los ciudadanos, sino con el modelo especifico
que fue configurandose con la intervencion expansiva y superior del SIN,
desde donde actuaba Montesinos Torres.

8 4. La estrategia contrasubversiva.

639°. El acusado Fujimori Fujimori, a partir del siete de febrero de mil
novecientos noventa y uno, hizo publico que su gobierno ya estaba
aplicando la “nueva estrategias%, Sefial6 que ésta no era inocua, que la
lucha contra el terrorismo en gestiones anteriores se valid de una estrategia
errada y que no privilegid la inteligencia, y que desde su gestion
presidencial se estaba actuando de modo diametralmente distinto. Este
anuncio fue motivado por la captura de cabecillas terroristas y el
allanamiento de diversas viviendas donde se encontré6 documentaciéon de
la dirigencia del PCP-SL, en cuyos resultados —dijo— intervinieron las FFAA y
PNP, a la vez que anuncid que su gestidon seguiria llevando adelante la
“nueva estrategia” y que vencerian a la secta criminal8®®,

8% Explicado con numerosas referencias en la Parte segunda, Capitulos XI § 4y XIl § 4.

897 Esa es la version, por ejemplo del general EP Salazar Monroe, Jefe del SIN, prestada en su
manifestacion en sede la DINCOTE, avalada por otros testimonios, tales como los de Merino
Bartet en la sesibn nonagésima.

898 | a “nueva estrategia”, en realidad, se gestdé desde mucho antes -como se explica en la
Parte Segunda, Capitulo II, § 1, 2, parrafos 211 al 215, y Capitulo IV § 4, parrafos 262 al 267,
especificamente desde enero de mil novecientos noventa y uno.

899 Video visualizado en la sesibn centésima trigésima.
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A partir de esa fecha el acusado Fujimori Fujimori anuncié a la prensa
que: “antes de irme acabaré con el terrorismo”, “hemos unificado a todos
los servicios de inteligencia, incluyendo el de las FFAA, lo que nos ha
permitido obtener importantes logros”?°, Ademas, explicé que para derrotar
al terrorismo el gobierno habia tomado muchas medidas que constituian ya
una estrategia, “...en la ciudad es el servicio de inteligencia el encargado
de detectar a los lideres, ubicarlos y apresarlos, y como resultado de la
inteligencia ayer lograron capturar por la policia a tres dirigentes del PCP-
SL”QOl_

Estas referencias publicas cuestionan la afirmaciéon del imputado en
el sentido de que su estrategia se implementdé a partir de la Directiva
numero 003-91 del doce de noviembre de mil novecientos noventa y uno,
para la lucha contra el terrorismo -Directiva que aprob6 a través del Decreto
Legislativo numero 751, de la misma fecha-, pues como ha quedado
establecido ya se estaba realizando en los hechos2, Ademas, al interior del
SINA el SIN habia asumido de facto el control absoluto de todos los 6rganos
de inteligencia antes de que se promulgara el Decreto Legislativo niumero
746 —que en lo formal otorgaba a la referida institucion el control centralizado y
absoluto de la inteligencia del Estado—203,

Cabe enfatizar que los organismos que integraban el SINA eran los
encargados de proveer informacion de inteligencia para la toma de
decisiones del presidente y de realizar operaciones especiales de
inteligencia en cumplimiento de las metas gubernamentales previamente
trazadas. Es asi que el “Esquema Estratégico Tactico para enfrentar al PCP-
SL en los aspectos politico, ideolégico y militar. Setiembre del 91” atribuye al
SINA —que tiene como 6rgano maximo al SIN- la centralizaciéon de la estrategia
y la descentralizacién de la tactica®4, lo que importaba que el SIN
finalmente establecia qué tipo de operaciéon contrasubversiva se ejecutaria
—la clandestina, como es obvio, a cargo de |os servicios secretos, y la abierta por las
fuerzas operativas o elementos de maniobra-.

90 Diario La Republica del veintisiete de abril de mil novecientos noventa y uno, de fojas
cuarenta y cinco mil seiscientos cincuenta.

91 Diario El Peruano del veinticuatro de junio de mil novecientos noventa y uno, de fojas
cuarenta y tres mil setecientos ochenta y siete y cuarenta y tres mil setecientos ochenta y
ocho. Las disposiciones fueron dictadas verbalmente por el acusado, tal como lo reconoce
el jefe del SIN, general EP Salazar Monroe, en su instructiva rendida en el Quinto Juzgado
Especial de Lima, causa nimero 32-2001.

%2 E| general EP Hermoza Rios en su declaracion prestada en las sesiones septuagésima
novena y octogésima segunda afirmé que desde febrero de mil novecientos noventa y uno
se estaba vislumbrando una nueva estrategia, que cuando el presidente la mencion6 en el
mensaje a la Nacion del siete de febrero de mil novecientos noventa y uno, precisé que
importaba la utilizacidon de la inteligencia para combatir al PCP-SL.

903 Cabe insistir que el paquete de Decretos Legislativos, en el area militar, de seguridad
publica y control del terrorismo fue objeto de un encargo especifico a Montesinos Torres,
como este Ultimo lo reconocid en su instructiva del trece de septiembre de dos mil uno, de
fojas siete mil ochocientos sesenta y dos, recaida en la causa niumero 53-2001, procedente
del Quinto Juzgado Especial de Lima.

904 “Esquema Estratégico Tactico para enfrentar al PCP-SL en los aspectos politico, ideolégico
y militar”. Setiembre de 1991, de fojas cuarenta mil trescientos setenta y dos.
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640°. Una de las acciones mas relevantes, en orden a lo que es materia de
debate judicial, fue la creacién del Grupo de Analisis, conformado por
oficiales del SIE, de inteligencia naval y del SIN%5 —los mismos que fueron
felicitados por el acusado y que incluso por indicacion suya se obligdé a que dicha
mencion se computara para el proceso de ascenso de oficiales de ese afios,
clave para la creacion de un Destacamento Especial de Inteligencia mas
adelante®’-, quienes confeccionaron un documento que denominaron
“Texto de inteligencia estratégica sobre el PCP-SL"%%8, uno de cuyos
ejemplares recibié el acusado Fujimori Fujimori®®. En su exposicion ante el
Alto Mando del Ejército, en junio de mil novecientos noventa y uno, el
capitan EP Martin Rivas sostuvo, entre otros conceptos, que por cada acto
terrorista realizado contra la poblacion civil, inteligencia debia responder en
forma contundente y ain mas drastica sobre objetivos terroristas?10,

La citada reunién fue conducida por el comandante general del
Ejército, general EP Villanueva Valdivia, y el jefe de Estado Mayor, general
EP Hermoza Rios. Asistieron todos los generales de divisibn —comandantes
generales de las Regiones militares—, jefes de Frentes de Combate: Ayacucho,
Huallaga, etcétera, y todos los que estaban involucrados en la Institucion
para poder llevar a cabo en forma directa la lucha antisubversiva; también
estuvo presente el Alto Mando del Ejército, no sélo de aquél entonces sino
también participaron los oficiales generales que iban a tener el mando de
la institucion en los proximos afnosl, Se tomaron acuerdos por unanimidad y
s6lo quedaba solicitar la aprobacion del presidente de la Republica®:?, El

95 Explicado cumplidamente en la Parte Segunda, Capitulo VII, § 1, T 2.

96 Asi lo confirmé el general EP RosLEDO DEL AGulLA en la declaracion prestada en la sesion
duodécima.

907 L a solicitud del jefe del SIN al presidente Fujimori Fujimori, realizada a instancias y tramitada
por Montesinos Torres, fue aprovechada también para obtener puntajes y reconocimiento a
determinado personal militar de confianza del régimen, que incluso no tuvo nada que ver
con el trabajo del Grupo de Andlisis, como Huaméan Azcurra y Cubas Portal.

908 “Texto de Inteligencia Estratégica sobre el PCP-SL” de fojas doce mil doscientos cuarenta
y uno.

%9 Al respecto, el general EP SALAzAR MONROE —en la sesion septuagésima- explicé que
inicialmente no informé al Presidente de la existencia del Grupo de Analisis porque no sabia si
el resultado seria de importancia, pero en la medida que su trascendencia se hizo patente
como consecuencia del tiempo invertido y del trabajo de andlisis realizado, dio cuenta de lo
ocurrido a través de la solicitud de felicitacion que redacté y tramité Montesinos Torres. Por
otro lado, es el mayor EP MARTIN RIVAs —en la entrevista concedida al periodista Jara Flores
grabada en video [Video numero 1, anexo al expediente]- quien confirmd la entrega del
Texto de Inteligencia, pues sefiald “...he mencionado cuatro ejemplares del Manual de
lucha antisubversiva, uno de esos manuales era para el asesor, con una orden expresa del
presidente de cudl iba a ser la distribucion, uno era para él, uno para el comandante general
y uno para el jefe de la DINTE”. Esta version fue consignada por el citado periodista Jara
Flores en su libro Ojo por ojo, obra citada, pagina 97.

910 JARA FLORES, HumBerTO: Ojo por Ojo, obra citada, pagina 102.

911 E| mayor EP Martin Rivas, en la entrevista nimero tres, ya citada, insistié en la presencia de
los generales que iban a ser comandantes generales en los proximos afios porque se requeria
el aval y conocimiento de los futuros mandos para que la politica que debia implementarse
tenga continuidad en el espacio y en el tiempo. Los planteamientos fueron disefiados por el
general EP Rivero Lazo, director de la DINTE, y expuestos por el mayor EP Martin Rivas.

912 Afirmacioén del mayor EP Martin Rivas en la entrevista que le hizo el periodista Jara Flores,
gue consta en la entrevista nimero tres, visualizada en la sesion cuadragésima quinta.
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entonces presidente de la Republica, en su condicidon de jefe supremo de
las FFAA, tomaria las decisiones y acciones politicas que fuesen
necesarias®’?, lo que en efecto ocurrié?# y, por tanto, denota que la
decision final siempre estuvo en manos del acusado como presidente de la
Republica y jefe supremo de las Fuerzas Armadas, y que el Ejército seria el
eje central de la guerra interna.

La reunion del Alto Mando fue reconocida, entre otros, por los
generales EP Hermoza Rios y Rivero Lazo, el teniente coronel EP Rodriguez
Zabalbeascoa, y los mayores EP Martin Rivas y Pichilingue Guevara, aunque
no las decisiones adoptadas segun la version extrajudicial del mayor EP
Martin Rivas. A lo expuesto en el capitulo correspondiente®s, resta acotar
gue en esa reunion se acordd guardar las reservas del caso, lo que es
comprensible por la magnitud e implicancia de los acuerdos. Empero, a la
luz de los hechos, queda claro que en el Ejército siempre se supo de dicho
acuerdo, circunscripto a los 6rganos de inteligencia militar y a sus
operaciones secretas, como parte de la nueva forma de luchar contra el
terrorismo.

641°. Uno de los nuevos procedimientos de lucha militar contra la subversidn
terrorista, como se expuso en la Parte Segunda, Capitulo VI, del presente
fallo, se llevd a cabo a través de Operaciones Especiales de Inteligencia. Asi
lo han reconocido los propios AlO integrantes del Destacamento Especial
de Inteligencia Colina, y en especial el mayor EP Martin Rivas, quien hizo
mencion al cambio que se suscitd en la direccion y ejecucion de las
mismas®6, Al respecto, es de advertir lo siguiente:

1. Desde un plano normativo, las OEl en el ailo mil novecientos noventa se
realizaban en el curso de las operaciones militares y las dirigia el CCFFAA, tal
como estaba dispuesto por la Directiva nimero 017-CCFFAA-PE-DI°17,

2. Otro documento relevante, que precisa coOmo se actuaba en el campo
de la inteligencia operativa del Ejército, es el Manual de Operaciones
Especiales de Inteligencia ME-38-20, de abril de mil novecientos noventa y
uno. Dicho Manual —que define la doctrina oficial del Ejército en la materia—
establecia que el planeamiento y ejecucion de las OEl estaban a cargo del
SIN —organismo que constituiria el maximo nivel de planeamiento y de decision—, y
que el 6érgano central o patrocinador para las OEl era la DINTE y su 6érgano
ejecutivo el SIE?18, Este Manual representaba una circunstancia relevante a

913 JARA FLORES, HuMBERTO: Ojo por 0jo, obra citada, pagina 102.

914 Version prestada en el video nimero 1. Declaracién proporcionada por el mayor EP Martin
Rivas en la entrevista grabada realizada por el periodista Jara Flores.

915 parte Segunda, Capitulo VII, 1 3.

916 Entrevista numero tres efectuada por el periodista Jara Flores al mayor EP Martin Rivas
incorporada y visualizada en la sesion cuadragésima quinta.

917 EI Anexo |, literal g), numeral 10, a), sefialaba: “La direccién de las OEl sera de
responsabilidad del CCFFAA en cuanto a identificacion y neutralizacion del aparato directriz
de la subversion, racionalizando el esfuerzo de busqueda del SICAM, mediante la
conformacion de equipos especializados y permanentes”. Directiva aprobada el veinte de
diciembre de mil novecientos ochenta y nueve.

918 Articulo 41° del ME 38-20.
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la luz de la Directiva numero 017-CCFFAA-PE-DI, al consolidar el
redireccionamiento y control de las OEl.

3. Lavirtualidad de lo anterior se consolida con lo establecido en la DUFSIDE,
cuya vigencia se ha analizado en la Parte Segunda, Capitulo VI, § 1. Este
documento normativo establece que el SIE es el Unico 6rgano autorizado
para planear y ejecutar las OEl, para cuya ejecucion se requiere la
aprobacion de la DINTE®19,

En consecuencia, los cambios residenciados en las OEl no se
produjeron por una decision e interés singular del general EP Hermoza Rios,
ni se circunscribieron al sector castrense. No s6lo estaban enlazados a una
estrategia militar que entreg6 a sus 6rganos de inteligencia la posibilidad de
eliminar personas como consecuencia de su quehacer funcional, sino que
tal decision, vista su trascendencia o gravedad, no podia quedarse en ese
nivel, mas aun si luego el SIN pas6 a dirigir el planeamiento y ejecucion de
las OELl. Las bases y el pase a su realizacion, por consiguiente, vista la l6gica
jerarquizada y descentralizada del poder —la forma como éste se expresaba—
tenian que partir de la instancia politica mas alta, la que finaimente decidia
el curso de los acontecimientos.

642°. La defensa del acusado sostiene que la politica de lucha contra el
terrorismo fue exclusivamente formal —tesis ya rechazada en la Parte Segunda,
Capitulo |, de esta sentencia—. Ademas toma como base, en primer lugar, la
Directiva de Dominio numero 017-CCFFAA-PE-DI, del veinte de diciembre
de mil novecientos ochenta y nueve, aprobada por el presidente del
CCFFAA general EP Palomino Toledo; luego, la Directiva de Gobierno
nuimero 001-90-SG-ME/SDN -aprobada por el Decreto Supremo niimero 066-90—
MD/SDN-; y, finalmente, la Directiva de Gobierno nimero 003-91 -aprobada
por el Decreto Legislativo nimero 751 del doce de noviembre de mil novecientos
noventa y uno-. Esta Ultima Directiva, segun afirma, recoge los lineamientos
de |la Directiva de Dominio 017-CCFFAA-PE-DI. Las tres Directivas, aduce,
tendrian como comuUn denominador la realizacion de acciones civicas, la
intensificacion de las acciones de inteligencia y el respeto de los derechos
humanos.

643°. Cabe advertir, sin embargo, que las afirmaciones referidas a las
Directivas son correctas pero incompletas —fue tratada en detalle en la Parte
Segunda, Capitulo lll, § 4, 1 2, de la presente sentencia—. En efecto:

1. La Directiva numero 017-CCFFAA-PE-DI persiguid, entre otros objetivos, la
destruccidon de los ndcleos armados de los grupos subversivos y el
guebrantamiento de la voluntad de lucha de los otros dos instrumentos (el
partido y el frente Unico), asi como de los elementos que los apoyaban. En
su concepto estratégico global planted la ejecucion de operaciones
contrasubversivas de caracter sostenido en todo el territorio nacional para
eliminar a los elementos armados y las organizaciones subversivas y anular la
actividad de sus 6rganos politicos y sociales (el partido y el frente Gnico), asi

919 DUFSIDE, Capitulo Il Busqueda de Informacién, Seccién I: 09,a., y en el Capitulo 4: Difusion y
utilizaciéon de la inteligencia, Seccion IlI: Estudios Basicos de inteligencia. 3.b.
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como de sus aliados y colaboradores, tanto en el ambito rural como en el
urbano, operaciones que se enmarcarian en el respeto a las normas que
establece la Constitucion. Este dato se completdé con lo que se establecio
en el anexo 2 “Criterios rectores para el planeamiento y conducciéon de
operaciones contrasubversivas”, literal F, numeral 1 de inteligencia y
contrainteligencia.

La mencionada Directiva dispuso integrar la acciones de inteligencia
y contrainteligencia a través del Sistema de Inteligencia del Campo de
Accion Militar (SICAM) conformado por las Direcciones de Inteligencia de
los Institutos Armados, bajo la direccion del CCFFAA (Segunda DIEMFA).En su
literal g) numeral 10 indicé que la direccion de las OEl sera responsabilidad
del CCFFAA en cuanto a identificacion y neutralizacion del aparato directriz
nacional de la subversiéon, racionalizando el esfuerzo del SICAM, mediante la
conformacién de equipos especializados y permanentes, integrados por
oficiales de inteligencia de los tres institutos. Este ultimo dato es el que se
resalta en el analisis realizado por este Tribunal.
2. Si bien la Directiva de Gobierno numero 001-90-SG-MD/SDN “Para el
planeamiento estratégico de la Defensa Nacional”, aprobada por Decreto
Supremo numero 066-MD/SND, del diez de diciembre de mil novecientos
noventa, no da detalles sobre OEl -tampoco seria exigible pues se trata de una
Directiva de Gobierno, a diferencia de la Directiva niumero 017-CCFFAA-PE-DI, que
es de Dominio—, resalta los grandes temas que inicialmente preocuparon al
régimen presidido por el acusado:
A. En lo que respecta a la Defensa Nacional en los frentes externo e interno
encargd expresamente al presidente del Consejo de Ministros —6rgano mas
alto de decisiéon del Sistema de Defensa Nacional-, ‘...mantener informado al
presidente de la Republica sobre los avances y obstaculos para su
ejecucion’ de las acciones politicas dictadas en la Directiva, y ademas
dispuso la creacion de un Comando Unificado de Pacificaciéon -responsable
de la concepciéon, coordinacion control y evaluacion de la politica
contrasubversiva, para asegurar la unidad, coherencia y concurrencia de esfuerzos
en las acciones que se desarrollen en los campos de la Defensa Nacional —politico,
econdémico, sicosocial y militar—.
B. En el sector Defensa establecié que el presidente del CCFFAA ejerza el
Comando Unificado de las acciones contrasubversivas en el campo militar;
gue se actualicen y perfeccionen las Directivas, Planes y Programas de
movilizacion a fin de garantizar una eficiente preparacidon y oportuna
ejecucion; que se ejecuten operaciones contrasubversivas de caracter
sostenido en todo el territorio nacional para ‘eliminar’ los elementos
armados de las organizaciones subversivas y anular la actividad de sus
o6rganos de apoyo -operaciones enmarcadas en el respeto de los deberes y
derechos fundamentales de las personas—.
C. En el sector Interior asumié como hipotesis alcanzar la pacificacion
—respetando los derechos humanos—, en consecuencia, las acciones militares
deberian ‘destruir’ y/o ‘neutralizar’ las organizaciones subversivas y de
apoyo. Uno de los objetivos y acciones de politica para la guerra y la
contrasubversion [nimero X de la Directiva] fue apoyar econdémicamente al
equipamiento de las FFAA y PNP —tal como afirma la defensa del acusado-.
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Ademas, planted6 como accion politica para la subversion: fortalecer e
impulsar los organismos de inteligencia del sector e infiltrar las
organizaciones gque apoyen al proceso subversivo; formular planes de
defensa de las instalaciones y “Planes de Réplica” para casos de ataques
subversivos a personal e instalaciones de las FFOO.

D. Encargdé al Consejo Superior de Inteligencia [dirigido por el SIN] como
objetivo y acciones de politica para la guerra y la contrasubversion,
desarrollar e integrar las actividades de inteligencia de todos los érganos
componentes del SINA; actualizar el conocimiento de los enemigos
(organizaciones subversivas, organismos de fachada y comités de apoyo)
y/0 adversarios actuales y potenciales del ambito interno con prioridad de
las organizaciones subversivas, fundamentalmente del PCP-SL y MRTA;
proporcionar inteligencia estratégica y operativa o tactica de los enemigos
y/0 adversarios, actuales y potenciales, tanto en el campo militar y no militar
priorizando al PCP-SL y MRTA,; integrar el conocimiento de los enemigos y/o
adversarios, actuales y potenciales en los campos militar y no militar; y
proporcionar inteligencia integrada a los érganos del Sistema de Defensa
Nacional y a la Secretaria de Defensa Nacional.

Cabe advertir que estos hechos, junto a otros acontecimientos
posteriores, como (i) la conduccién de facto del SIN por el asesor
presidencial Montesinos Torres, (ii) la integracion de la inteligencia —pues el
Decreto Legislativo nimero 271 no habfa sido modificado o derogado-,(iii) la
realizacion de inteligencia estratégica y operativa —esa facultad se incorporé
a partir del Decreto Legislativo niumero 746, derogado por el Congreso en febrero
de mil novecientos noventa y dos, y puesta en vigencia después del golpe de
Estado en julio del mismo afo—, (iv) la presencia de Montesinos Torres en la
casa de Ricardo Flores Balconcillo, (v) la formacion del Grupo de Analisis, o
(vi) la aprobacion por el Ejército de los Manuales ME 38-20 y ME 38-23 en
abri de mil novecientos noventa y uno, que establecen que el
planeamiento y ejecucion de las OEl —el Manual ME 38-20 reconoce que las OE!
no solo tienen la finalidad de obtener informacién sino la alternativa de causar
darfio al adversario- estara a cargo del SIN, no hace mas que cerrar una idea
que vino de la instancia politica mas alta, a través de la Directiva de
Gobierno.

3. La Directiva numero 003-91-MD/DN “Para el Planeamiento de la Defensa
Nacional para la pacificacion”, aprobada por el Decreto Legislativo
numero 751, del doce de noviembre de mil novecientos noventa y uno, en
igual sentido que la Directiva anterior, subraya el interés del gobierno por la
Defensa Nacional, tampoco se refiere a las OEl, pero confirma un dato
fundamental: la ejecucién dinamica e integral en la lucha contrasubversiva
a través del Sistema de Defensa [en el que participa el presidente de la
Republica, el CCFFAA vy el SIN, principalmente]. La Directiva en su concepcion
estratégica global [parte VI de la Directiva] resalta como objetivo (i) el
restablecimiento de la paz y el orden constitucional, basados en la justicia
social y en la consolidacion de la democracia; (ii) ‘neutralizar’ y ‘eliminar’ a
los grupos subversivos que se nieguen a deponer las armas, entre otros, en
cuya virtud es imprescindible ‘la erradicacion de la subversion’ y del trafico
ilicito de drogas, con la participacion de la poblacibn en tareas de
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pacificacion y autodefensa. También sostiene (iii) que es necesario
reestructurar el Sistema de Defensa Nacional, haciéndolo mas dinamico,
funcional e integral; (iv) intensificar la ejecucion de acciones de inteligencia
integradas y permanentes con la finalidad de obtener el éxito en las
actividades de erradicacion de la subversion y del trafico ilicito de drogas.
Concluye que las acciones de pacificacidon se enmarcaran en el respeto a
los derechos humanos.

644°. Ante lo concluido, cobra relevancia los informes que envid la
Embajada de los Estados Unidos en el Perld a la Secretaria de Estado en
Washington, en especial el documento desclasificado numero
1990LIMA12513, del veintitrés de agosto de mil novecientos noventa. Ese
informe destaca y corrobora la decision anunciada por el capitan EP Martin
Rivas, pues indica que ya desde agosto de mil novecientos noventa, un ex
oficial de inteligencia militar sostenia que Alberto Fujimori Fujimori apoyaria
un plan antisubversivo de dos fases, la primera seria publica y tendria gran
énfasis en los derechos humanos -el acusado admite haber dado dos Directivas
en este sentido: la Directiva CCFFAA/IG 009, del once de septiembre de mil
novecientos noventa y uno, y la Directiva 003-91 aprobada por Decreto Legislativo
namero 751, del doce de noviembre del mismo afio- y la segunda fase seria
confidencial e incluiria a las unidades de operaciones especiales del Ejército
entrenados en asesinatos extrajudiciales. La fuente también informé que el
plan estaba siendo apoyado por el asesor presidencial Vladimiro Montesinos
Torres, quien sin embargo estaria perdiendo apoyo por denuncias en su
contra; extremo ultimo que, como ya se analizd, no se concreto.

Es asumible, por consiguiente, a la luz de las evidencias analizadas,
gue en el SIN, a instancias e impulso de Vladimiro Montesinos Torres, se gesto
la lucha clandestina o ilegal a través del desarrollo de OEl, autorizada,
segun se desprende de autos, por Alberto Fujimori Fujimori. Su posiciébn como
jefe de Estado, su efectiva direccion del SINA y del Consejo de Defensa
Nacional, y su jefatura suprema de las FFAA y PNP, asi lo determinaba, a la
par que sus vinculos directos y dacion en cuenta rigurosa de los asuntos de
inteligencia por parte de Montesinos Torres.

645°. No hay duda, entonces, que la aprobacion provino del presidente de
la Republica. Tal asentimiento permitié aplicar procedimientos especiales en
la lucha contrasubversiva, que algunos han denominado de “baja
intensidad o guerra sucia” por las técnicas empleadas. Su ejecucion fue
encargada al SIN, conducido de facto por Vladimiro Montesinos Torres920
[dominio del aparato o titularidad real del mismo afirmado tanto por el asesor del
SIN Merino Bartet, quien nunca despachd con el general EP Salazar Monroe sino
con Montesinos Torres®2!, cuanto por el coronel EP Pino Benamu92?]. Fue el asesor
Montesinos Torres, en consecuencia, quien coordind la ejecucion de los
hechos de Barrios Altos y La Cantuta —expresion de las OEl segln las pautas ya
afirmadas del desarrollo de la inteligencia militar—, de los que daba cuenta a la

920 Asf lo corrobora el mayor EP Martin Rivas en la entrevista nimero tres ya indicada.
921 Declaraciéon del asesor MERINO BARTET prestada en la sesibn nonagésima.
922 Declaracion del coronel EP PiNno BENAMU prestada en la sesion trigésima quinta.
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Unica persona o autoridad a la que estaba subordinada: el presidente
Alberto Fujimori Fujimori. La relacién entre uno y otro, y el curso efectivo de
los acontecimientos, no permite inferencias distintas; el segundo procedi6
bajo la autoridad y la autorizacién del primero.

646°. El grupo ejecutor de los hechos de Barrios Altos y la Cantuta -y de otros
mas— fue el Destacamento Especial de Inteligencia Colina, Equipo de
Inteligencia que, como se determiné en su oportunidad, fue conformado
por agentes de inteligencia operativa del SIE -el SIE, segun esta probado, fue
dirigido en mil novecientos noventa y uno por el coronel EP Silva Mendoza, y al afio
siguiente por el coronel EP Pinto Cardenas, ambos allegados al asesor Montesinos
Torres—. Su conformacioén fue encargado al entonces capitan EP Martin Rivas
—-tal como han admitido los AIO conformantes del citado Destacamento-; una
parte de esos Agentes de Inteligencia Operativa ya habian trabajado con
dicho oficial afios atras en Operaciones Especiales de Inteligencia a nivel
nacional integrados en el denominado “Grupo Escorpio” quienes en su dia
también realizaron ejecuciones extrajudiciales®®. El cargo de jefe operativo
lo tuvo el capitan EP Martin Rivas [otros cargos eran los siguientes: un oficial
administrativo, el capitan EP Pichiingue Guevara; un asistente administrativo, el AlE
Flores Alvan; y un oficial coordinador, el teniente coronel EP Rodriguez
Zabalbeascoa y, posteriormente, el teniente coronel EP Navarro Pérez].

El Destacamento Especial de Inteligencia Colina, para la primera
Operacion Especial de Inteligencia: de Barrios Altos%4, estaba sujeto a la
direccion superior del director de la DINTE, el general EP Rivero Lazo, bajo la
atenta coordinacion con el SIN, conducido de facto por Montesinos Torres,
colocado en esa funcion por el propio acusado Fujimori Fujimori®?, Para la
segunda Operacion Especial de Inteligencia, realizada en la Universidad La
Cantuta, participaron los mismos organismos DINTE y SIN, ademas del
general EP Hermoza Rios y se incluyd a una unidad operativa del Ejército a
fin de viabilizar el acceso a dicho lugar, donde se habia asentado una Base
de Accion Civica a cargo del Batalldon de Infanteria de Paracaidistas
nimero 39, perteneciente a la DIFE%, En esto ultimo radica la necesidad y
participacion de la DIFE, pues su autorizacion era indispensable para que los
AlO del Destacamento Especial de Inteligencia Colina puedan ingresar a la
Universidad, aprehender a las victimas, llevarselas, matarlas en un lugar
desolado y desaparecerlas, tal como se ha descrito con amplitud en la
Parte Segunda, Capitulo X, del fallo.

Es de destacar que las actividades de este Destacamento en
Operaciones Especiales de Inteligencia —los ejes de las misiones desempefiadas
como parte de los servicios secretos del Estado—, no eran ajenas a la que, de
uno u otro modo, describe la doctrina oficial del Ejército en sus Manuales ME
38-20, ME 38-23, ME 47-1, e incluso la DUFSIDE —por tanto, no se puede sostener
que se trata de hechos aislados por completo al margen de las actividades de un
Equipo Basico de Inteligencia—. En ellas se observan todos los niveles de

923 Explicado extensamente en la Parte Segunda, Capitulos VIl y VIII.

924 Detallado considerablemente en la Parte Segunda, Capitulo IX.

925 Descrito abundantemente en la Parte segunda, Capitulo VI, § 2, parrafo 363, A.
926 Dilucidado en la Parte Segunda, Capitulo VI, § 2, parrafo 363, B.

- 560 -



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL ESPECIAL

PODER JUDICIAL

EXP. N°A.V. 19 -2001 Parte Il — Capitulo XV

coordinacioén, control y logistica necesarios para activar un Destacamento
Especial de Inteligencia para realizar OEl; la intervencién directiva del SIN%27;
y la realizaciéon de una serie de actos administrativos, materializados en el
cambio, asignacion y calificacion del personal, pagos y logistica, que en el
caso concreto involucro diferentes instancias del Ejército y del CCFFAA.

647°. Vladimiro Montesinos Torres informaba y sometia sus actividades a la
aprobacion de Alberto Fujimori Fujimori. El era el encargado de conducir el
SIN, érgano bajo la directa dependencia del presidente de la Republica. Asi
lo reconocid, incluso, el general EP Salazar Monroe —quien pese a ser el jefe
legal del SIN, no daba cuenta al presidente de la Republica sino lo hacia
Montesinos Torres—.

También admiti®6 esa sujeciobn el general EP Hermoza Rios,
comandante general del Ejército y presidente del CCFFAA desde mil
novecientos noventa y dos en adelante -el acusado Fujimori Fujimori lo
presentdé como su representante ante las FFAA y, como tal, era el jefe real del SIN928;
lo llamé también interlocutor valido con las FFAA%2—, La afirmacion del general
EP Hermoza Rios fue reiterada en varias oportunidades, version que tiene
mas credibilidad que la que expuso en la sesidn septuagésima novena, en
el sentido que s6lo fue una simple deduccién. Sus vinculos constantes y
permanentes con ambos personajes, su posicion de primacia en la
estructura castrense y en la lucha contra la subversion terrorista, y su propia
personalidad, hacen por completo inviable negar conocimiento directo y
experiencia cotidiana de la real ubicacioén y funciones de Montesinos Torres
y su preeminencia en los asuntos de inteligencia.

El general EP Salazar Monroe reconocié que Vladimiro Montesinos
Torres era el representante —lo denominé, ‘interlocutor’— del presidente de la
Republica, porque daba disposiciones en su nombre, incluso estas érdenes
eran transmitidas directamente a los ministros del Interior y de Defensa, y en
otros casos a los propios comandantes generales dejando de lado a los
Ministros®®, El mismo oficial general también acepté que Vladimiro
Montesinos Torres daba cuenta diariamente al presidente?3l,

927 Relatado en la Parte Segunda, Capitulo VI, § 1, parrafo 358 al 360. Las referencias a la
intervencion de Montesinos Torres provienen de Chuqui Aguirre, Paquiyauri Huaytalla y Suppo
Sanchez [declaraciones prestadas en las sesiones décima octava, vigésima primera y
décima séptima, respectivamente].

928 Declaracion del general EP HErmOzA Rios del cinco de septiembre de dos mil, prestada en
la Comision Investigadora sobre la actuacion, el origen, movimiento y destino de los recursos
financieros de Vladimiro Montesinos Torres y su evidente relacion con el ex presidente Alberto
Fujimori Fujimori, de fojas sesenta mil seiscientos sesenta y seis.

929 Declaracion del general EP HERMOzA Rios prestada ante la Fiscalia el veintiséis de enero de
dos mil uno a fojas tres mil ciento tres. Dato repetido en su declaracion prestada ante la
Subcomisiéon encargada de investigar la denuncia constitucional namero 130, del veintitrés
de mayo de dos mil uno, de fojas doscientos dos.

930 Declaracion del general EP SALazarR MONROE rendida en la Fiscalia el dieciséis de enero de
dos mil uno y el treinta de marzo de dos mil uno, de fojas dos mil ochocientos diez y dos mil
ochocientos veinticinco, respectivamente.

931 Declaraciéon del general EP SALAzZAR MONROE del veintitrés de abril de dos mil uno, de fojas
cuarenta y seis mil cuatrocientos sesenta y cinco.

- 561 -



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL ESPECIAL

PODER JUDICIAL

EXP. N°A.V. 19 -2001 Parte Il — Capitulo XV

648. Asimismo, segun se analizd en otro Capitulo de esta sentencia, fue
Vladimiro Montesinos Torres el que coordind la ejecucion arbitraria de Barrios
Altos, realizada el tres de noviembre de mil novecientos noventa y uno®?2,
Las evidencias que se han glosado y analizado acreditan fehacientemente
que Vladimiro Montesinos Torres transmitid la orden final de ejecucion de los
asesinatos de Barrios Altos.

Ahora bien, si se tiene en consideracion las relaciones y modo de
proceder respecto de su superior, éste necesariamente dio cuenta de los
hechos al presidente de la Republica. No es posible una operacion de tal
magnitud sin la intervencion del jefe de Estado. Sobre esta udltima
consideracion existe, incluso, una version de oidas del AIO Paquiyauri
Huaytalla, a quien el capitan EP Martin Rivas®? le dijo que el presidente
estaba molesto por la muerte del nifio en la operacidon de Barrios Altos?4, Sin
duda mas trascendente que esas referencias son las reflexiones
anteriormente expuestas.

649°. Por otro lado, también esta probado -asi se ha razonado en la Parte
Segunda, Capitulo VI, de esta sentencia— que la coordinacion de la
desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial de La Cantuta, ocurrida el
dieciocho de julio de mil novecientos noventa y dos, correspondié al asesor
Montesinos Torres y al general EP Hermoza Rios®35.

Sobre este hecho -también el de Barrios Altos— el periodista Jara Flores
expresd que el mayor EP Martin Rivas le dijo que su ejecucion no fue una
decision auténoma, aislada, del Destacamento Especial de Inteligencia
Colina, sino que se traté de una politica de Estado, ordenada desde bien
arriba, es decir, del presidente de la Republica®®. Los hechos realmente
sucedidos, su ejecucion por un Destacamento de Inteligencia Militar, el
ulterior patrén de encubrimiento, la I6gica del funcionamiento del ejercicio
del poder en esos momentos, su centralizacidn y ausencia de controles
democréaticos, propios de un sistema efectivo de pesos y contrapesos, no
hace sino consolidar esas referencias.

650°. Lo glosado en los parrafos anteriores establece, mas alla de toda duda
razonable, la participacion de Montesinos Torres en los crimenes de Barrios
Altos y La Cantuta, quien a su vez reportd, antes y después, tales hechos al
acusado. Estos hechos son parte de este juicio, integran el objeto procesal,
pero no son los Unicos perpetrados por el Destacamento Especial de

932 parte Segunda, Capitulo VI, 8 2, parrafo 363, A.

933 Mayor EP MARTIN Rivas en el video nimero 1 (entrevista con el periodista Jara Flores) reitera
la afirmacion del AlIO Paquiyauri Huaytalla. Desde una perspectiva genérica precisd que las
operaciones de Barrios Altos y La Cantuta fueron una decision politica del presidente de la
Republica y su asesor [el video obra en los anexos del proceso].

934 Declaracion del AlIO PAQUIYAURI HUAYTALLA prestada en la sesion vigésima primera.

935 parte Segunda, Capitulo VI, § 2, parrafo 363, B.

936 Declaracion de Jara Flores prestada en la sesion cuadragésima primera. Version que
reitera el mayor EP Martin Rivas en el video niamero uno, visualizado en la sesion trigésima. En
ese documento filmico consta que indicé “[que] la orden para Barrios Altos es parte de una
politica de Estado... el Estado manda un mensaje a Sendero, ya no puedes utilizar las
polladas, por que ahi te voy a encontrar”.
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Inteligencia Colina. Los ejecutores materiales, o autores inmediatos, —los AIO
del referido Destacamento- reconocieron la comision de otros hechos
siguiendo el mismo patron criminal: A. Desaparicion forzada y ejecucion
extrajudicial de i) seis personas en Pativilca, ii) nueve personas en el Santa —
Chimbote, ii) Pedro Yauri Bustamante, iv) la familia Ventocilla (cinco
personas), v) Fortunato Gomez Palomino, vi) una o dos personas en Ate
Vitarte; B. Vigilancia y seguimiento de varias personas, entre ellas de Yehude
Simon Munaro y Javier Diez Canseco; C. Vigilancia en los Asentamientos
Humanos Huaycan y Raucana; D. Captura e interrogatorio del AIO Mesmer
Carles Talledo; y E. Participacion en la operacion militar de
Chanchamayo9,

Estos crimenes, por su modalidad, extension, frecuencia y calidad de
los ejecutores, insercidon en los organismos de inteligencia militar del
Destacamento Especial de Inteligencia Colina y caracteristicas de la mision
encomendada, asi como por la cantidad y caracteristicas de las personas
afectadas, deben calificarse de crimenes generalizados y sistematicos,
propios de una violencia organizada desde el aparato estatal.

651°. La reaccion gubernamental para hacer frente a las actividades
terroristas de la subversibn no se concreté al ambito de Lima, que como
consecuencia de la decision del PCP-SL de trasladar su campo de accion
terrorista a la capital sufri6 ataques y atentados de gran envergadura,
como se advierte del Informe Final de la CVR®38, sino que también se produjo
en provincias, como es el caso emblematico de Ayacucho. Existe evidencia
indiciaria que en Ayacucho se realizaron Operaciones Especiales de
Inteligencia a cargo de un Destacamento Especial de Inteligencia enviado
por la DINTE, el que integr6 el lamado agente ‘Carrion’, identificado como
Urquizo Ayma, dato que fue investigado y que consta en el Informe Especial
de Inteligencia nimero 001-X24J.A6 ‘Posibles ejecuciones extrajudiciales
Ayacucho mil novecientos noventa y uno’, emitido por la Direccién General
de Inteligencia del Ministerio del Interior, del diez de noviembre de dos mil
uno, que concluy6 que el citado AlIO habria participado en crimenes contra
los derechos humanos, ejecuciones arbitrarias entre un nimero aproximado
de dieciséis personas, hechos por los que abria sido felicitado por el
comandante general de la Segunda Divisibn de Infanteria Ayacucho, el
general EP Martinez Aloja®3®.

937 Hechos que se describen en detalle en la Parte Segunda, Capitulo Xill.

938 Informe final de la CVR, Tomo lll, paginas 99 y 101. Alli se indica que entre abril de mil
novecientos ochenta y nueve y diciembre de mil novecientos noventa y dos se produjeron
en Lima novecientos siete ataques y atentados, el cuarenta y siete por ciento de los ocurridos
en el pais; que mil novecientos noventa y dos fue un afio clave pues es el periodo en el que
Lima registra la mayor cantidad de victimas de la guerra interna; que en ese afio, el cinco de
junio, explota un camién bomba frente al canal dos que destruyo sus instalaciones y mato
tres personas, y el dieciséis de julio explota un coche bomba en la calle Tarata, centro de
Miraflores, con un saldo tragico de veinte muertos y ciento treinta y dos heridos.

939 | a intervenciéon del AIO Urquizo Ayma consta con referencias en la Parte Segunda,
Capitulo 1, 8 2, 1 3, parrafo 115y 116.
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652°. Los ataques contra los presuntos subversivos —categoria definida por las
agencias de inteligencia—, como ya se ha expuesto, rebasaron el marco de
una accion aislada de algun sector castrense. Son interesantes las
afirmaciones que enuncia el mayor EP Martin Rivas, por tratarse del jefe
operativo del Destacamento Especial de Inteligencia Colina. El decia que
sOlo una decision del mas alto 6rgano del Estado podria apoyar la
realizacion de aniquilamiento de terroristas, lo que se correspondia con una
‘guerra de baja intensidad’; que en ella se da mensajes; que por ello
eliminaron extrajudicialmente a presuntos subversivos el tres de noviembre
de mil novecientos noventa y uno en el jirobn Huanta ochocientos cuarenta -
Barrios Altos, pues eran infiltrados del PCP-SL bajo la cubierta de heladeros;
que la desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial de los alumnos y
profesor de la Universidad La Cantuta fue la réplica del atentado de Tarata,
ya que por informacion de inteligencia se sabia que los participantes de ese
ataque estarian en dicha Universidad; que, por ultimo, todas las 6rdenes y la
politica de Estado la daba Alberto Fujimori y Montesinos Torres?40,

8 5. Los actos de impunidad. Rol del presidente de la Republica.

653. Alberto Fujimori Fujimori siempre tuvo como norma base la protecciéon a
ultranza de su asesor Montesinos Torres y del general EP Hermoza Rios. De
ello dan cuenta los diarios la Republica®! y la Nacion®42, |a revista Caretas, y
las entrevistas que concedid a los medios de comunicacion radial y
televisiva.

Como se ha desarrollado en la Parte Segunda, Capitulo XIV, de esta
sentencia, el acusado Fujimori Fujimori inicialmente guardd estudiado
silencio ante los graves hechos delictivos acontecidos y noticiados, pese a
la alarma social que generaron®3. Luego, ya consolidadas las iniciales

940 \VVideo numero uno visualizado en la sesién trigésima.

941 Diario La Republica del nueve de mayo de mil novecientos noventa y tres, bajo el titular:
“Fujimori reitera respaldo pleno y total a Hermoza Rios y Montesinos”, de fojas cuarenta y dos
mil seiscientos tres. En el mismo sentido el diario Expreso en su publicaciéon de la misma fecha
de fojas cincuenta mil setecientos cuatro.

942 Diario la Nacion del diez de mayo de mil novecientos noventa y tres, de fojas cuarenta y
dos mil cuatrocientos cuarenta y ocho, anoté: “Fujimori ratifica apoyo a Jefe del ejército y
asesor”.

943 E| presidente del Senado, doctor Osterling Parodi observé que debido a la inestabilidad
ministerial y por la falta de ratificacion del presidente Fujimori a los ministros de Defensa e
Interior no era posible, hasta el dia seis de noviembre, citarlos al Congreso, y que eran los
titulares de esas carteras los que debian aportar los elementos necesarios sobre lo ocurrido
[diario La Republica del seis de noviembre de mil novecientos noventa y uno, de fojas
cuarenta mil cuatrocientos veinte vuelta, bajo el titulo: “Osterling exige medidas urgentes al
ejecutivo ante ola de violencia. Califica matanza de Barrios Altos como sumamente grave”].
A ello se agregd que en los dias posteriores periodistas de investigaciéon, como Gorriti
Ellenbogen -sintomaticamente secuestrado por agentes militares el seis de abril de mil
novecientos noventa y dos y trasladado a los s6tanos del SIE-, deslizaran la autoria de la
masacre de Barrios Altos a un grupo paramilitar [asi consta del reportaje a Gorriti Ellenbogen
de fojas veinticuatro mil seiscientos cuarenta y ocho, publicado en el diario La Republica del
siete de noviembre de mil novecientos noventa y uno, y del diario Expreso del ocho de
noviembre de ese afio, de fojas cuarenta mil cuatrocientos veintiocho vuelta, bajo el titulo:
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denuncias que involucraban a los aparatos militares y de inteligencia del
Estado, especialmente la denuncia del general EP Robles Espinoza y frente a
la conclusion en mayoria de la Comisidn Investigadora del CCD sobre el
caso La Cantuta, respaldd a su asesor Montesinos Torres y al general EP
Hermoza Rios, luego del comunicado que el Ejército publicé el siete de
mayo de mil novecientos noventa y tres?*4, e incluso formuld reflexiones
alarmantemente justificatorias —asi calificadas, a la luz de los hechos cometidos y
de las evidencias acopiadas—. Era y es obvio que tales resultados no pueden
excluir los crimenes de Estado, esto es, los delitos ejecutados materialmente
por agentes militares de inteligencia a propdsito de la lucha contra la
subversion terrorista, que luego fueron celosamente ocultados y negados
protegiéndose incluso a sus autores y demas participantes. En este contexto
de ocultamiento de los hechos y de persecucion de los disidentes afirmo su
poder de mando sobre las Fuerzas Armadas, la superioridad del poder civil
sobre el militar y el anuncio de la realizaciéon de investigaciones para afirmar
la vigencia de los derechos humanos, que por cierto en este ambito fueron
absolutamente ineficaces®.

Otra actitud adoptada por el acusado Fujimori Fujimori fue minimizar
la denuncia del general EP Robles Espinoza e incluso acusarlo de interesado.
Fue él quien, primero, dispuso el destaque inusitado del citado oficial
general a la Junta Interamericana de Defensa de la OEA —-sin perjuicio de
ratificar su respaldo al general EP Hermoza Rios el nueve de mayo de mil
novecientos noventa y tres%é— y, finalmente —diez dias después—, autorizé su baja
arbitraria del Ejército.

654°. El punto de quiebre para el régimen presidido por el acusado Fujimori
Fujimori fue, entonces, en atencidon a sus repercusiones y al nuevo marco
politico que generad: (i) la denuncia publica del general EP Robles Espinoza,
seguido (ii) de los hallazgos en Cieneguilla, el ocho de julio de mil
novecientos noventa y tres, de los restos 6seos -segundo entierro- de los
alumnos de la Universidad La Cantuta, asi como (iii) de la ubicacién, el dos
de noviembre de ese afo, en la zona de la Carretera Central - La Atarjea,

“version policial reitera. Material subversivo en inmueble de la masacre. Investigador Gorriti
dice podrian ser paramilitares”].

944 E| comunicado, autorizado por la Oficina de Relaciones Publicas del Ejército, corre a fojas
cuarenta y dos mil cuatrocientos cuarenta y cinco. El diario La Republica, del siete de mayo
de mil novecientos noventa y tres, bajo el titular “Comando del Ejército desmiente a Robles”,
sefial6 que el Ejército afirmé que las acusaciones del general EP Robles no tenian
fundamento.

945 E| diario Expreso del nueve de mayo de mil novecientos noventa y tres, de fojas cincuenta
mil setecientos cuatro, publicé un articulo bajo el titulo “Presidente Fujimori: con decisién y sin
debilidades mando a militares”. Afladi6 el diario que el presidente Fujimori en sus primeras
declaraciones sobre el general Robles dijo: “...que en el Peru el poder politico esta sobre el
poder militar, [que] su administracion continuara actuando con transparencia en materia de
derechos humanos, a cuyo efecto se seguird haciendo todas las investigaciones que
garanticen su vigencia...”.

946 Diario La Nacion del diez de mayo de mil novecientos noventa y tres, de fojas cuarenta y
dos mil cuatrocientos noventa y ocho, bajo el titular: “Presidente Fujimori ratifica apoyo a jefe
del Ejército y asesor. Felicita a su asesor por el éxito en la lucha antiterrorista”.
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del lugar donde fueron ejecutados extrajudicialmente y enterrados —primer
entierro- los alumnos y el profesor de la referida Universidad.

La presion de la opinibn publica, a raiz de los acontecimientos
anteriormente citados, determiné que dias después -el once de noviembre de
mil novecientos noventa y tres- el acusado se presente ante la prensa y
anuncie la detencion del mayor EP Martin Rivas y otros cuatro oficiales por el
crimen en cuestidon, asi como la prosecucion de la causa penal por el
Consejo Supremo de Justicia Militar®#’. Es de destacar a este respecto que
las Fuerzas Armadas a través de uno de sus 6rganos, el citado Consejo
Supremo de Justicia Militar, y bajo el monitoreo del SIN, consiguid, con el
apoyo e intervencion decidida de los poderes publicos controlados por el
régimen del acusado Fujimori Fujimori, hacerse de la competencia para el
juzgamiento de los hechos perpetrados en la Universidad La Cantuta.

655°. La inicial declaracibn de culpabiidad judicial militar sélo se
circunscribié a los ejecutores materiales y, escandalosamente, se negd o
clausurd la imputacion a los Altos Mandos y otras instancias del Estado. La
jurisdiccion castrense, ademas, ocultdé sus actuaciones e impidid que los
implicados comparezcan ante la justicia penal ordinaria y el Congreso para
de este modo evitar el necesario esclarecimiento objetivo y publico de los
hechos, con el concurso en sede politica de la oposicion y la fiscalizacion
de la prensa.

El SIN y las FFAA elaboraron documentos para responder vy
desmerecer los primeros indicios procedimentales —cuestionaban, de inicio, la
credibiidad de los denunciantes y descartaban de plano las fuentes de
informacién, cuando desbordaban su poder de control-. Las investigaciones
internas fueron nulas y las indagaciones parlamentarias fracasaron en los
dos casos [el caso Barrios Altos por el sorpresivo cierre del Congreso a raiz del
golpe de Estado del cinco de abril de mil novecientos noventa y dos, y el caso La
Cantuta por la desaprobacion de la mayoria oficialista del Informe en mayoria
emitido por la respectiva Comisibn de Investigacion -que, entre otros puntos,
atribuy6 responsabilidad en los hechos al general EP Hermoza Rios- y la aprobacion
del Informe en minoria que no encontraba participacién alguna en los hechos de
elementos de la FFAA].

No existid, por consiguiente, una voluntad institucional de
esclarecimiento seria, profunda y transparente de los dos crimenes contra
los derechos humanos. El papel de la justicia militar en el caso Barrios Altos,
fue lamentable y obviamente encubridor. Los ministros del Interior y de
Defensa, desde un primer momento, cuando el Congreso pidiod
explicaciones jugaron un rol marcadamente obstaculizador, no ayudaron a
esclarecer nada de lo que preocupaba a la opiniébn publica, fueron

947 Video visualizado en la sesién centésima trigésima segunda. Es de resaltar, sin embargo,
qgue meses antes, el veintiséis de junio de mil novecientos noventa y tres declar6 ante la
prensa que el CCD no podia pedir el cambio del general EP Hermoza Rios, destacando su rol
en la lucha antisubversiva y exculpandolo del caso de La Cantuta [diario La Republica del
veintisiete de junio de mil novecientos noventa y tres, de fojas cuarenta y dos mil doscientos
setenta y tres].
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absolutamente funcionales al objetivo de negar los hechos y no contribuir a
una investigacion objetiva y categorica.

En todo el curso de los acontecimientos funcion6, como a estas
alturas del analisis probatorio resulta clarisimo, la maquinaria oficial del
Estado, perfectamente coordinada desde el SIN, bajo la conducciéon de
Montesinos Torres, para impedir el debido esclarecimiento de los hechos,
obstruir el curso de la justicia, liberar de cargos a los sospechosos, y aislar a
quienes desde el Estado y la sociedad civil procuraban averiguar con
objetividad y firmeza lo realmente sucedido. Tan impresionante mecanismo
encubridor, que cruzé las mas importantes instancias estatales y se mantuvo
firmemente en el tiempo —durante los momentos mas algidos de este auténtico
escandalo nacional- no pudo expresarse y consolidarse sin el apoyo del Jefe
de Estado, eje fundamental de la articulacibn de un plan de esos
alcances®s,

656°. Importa resaltar, visto lo anterior, por qué los mayores EP Martin Rivas y
Pichilingue Guevara y un grupo de sub oficiales del Ejército accedieron
someterse a un proceso en el fuero militar. El periodista Hume Hurtado
menciond que el mayor EP Martin Rivas le dijo que aceptoé ir a prision a
pedido de Alberto Fujimori Fujimori —.como se sabe Hume Hurtado, a instancias
de Martin Rivas y Pichiingue Guevara, entrevisté al primero, pero éste no le dej6
grabarlo aunque lo autorizé6 a difundir su contenido—, quien también estaba
vinculado a las OEl que realizaba, en cuya realizacion tenia injerencia el
SINe4e,

En el libro del periodista Jara Flores consta que el mayor EP Pichilingue
Guevara afirmé que les dijeron que el presidente de la Republica y todo el
Alto Mando militar les pedian participar en una nueva operacion de
inteligencia para beneficio de la Nacion; que ese plan consistia en dar
curso y someterse a un proceso en el fuero militar, y asi calmar las presiones
politicas; que se les indicé que el presidente, en una situacion de guerra
interna que aun no habia terminado, les pedia que aceptaran el juicio, y
gue nada negativo sucederia; que se les comunico que el jefe del SIE, el
coronel EP Oliveros Pérez, por orden del Ingeniero Alberto Fujimori Fujimori,
presidente de la Republica, del doctor Vladimiro Montesinos Torres, asesor
de Inteligencia, y del general EP Hermoza Rios, comandante general del
Ejército, seria el interlocutor designado desde el inicio del proceso hasta la
solucion del problema?®s° —y asf fue que el coronel EP Oliveros Pérez intervino en la
conversacion con los detenidos en el cuartel Bolivar insistiendo en la paciencia que
habia que tener hasta la dacion de la ley de amnistia®s!—,

El mayor EP Martin Rivas, conforme figura igualmente en el Libro “Ojo
por ojo” escrito por el periodista Jara Flores, afirmd que le expresaron que el
proceso penal militar era una mera simulacién, y que se les iba a absolver,
pese a lo cual fueron condenados; que luego les anunciaron que la
condena se dictd para mostrar mayor credibilidad pero que posteriormente

948 Este analisis se encuentra ampliamente desarrollado en la Parte Segunda, Capitulo XIV.
949 Declaracion del periodista Hume Hurtado prestada en la sesidn vigésima sexta.

950 JARA FLORES, HumBERTO: Ojo por 0jo, obra citada, pagina 185.

951 Audio que consta en anexos: cinta uno A, cinta tres B, cinta tres B uno.
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saldrian libres mediante una amnistia; que esa medida estaria siendo
gestionada por el gobierno, pero que no se podria dar en ese afo [mil
novecientos noventa y cuatro] sino después de las elecciones generales en las
que el acusado Fujimori Fujimori buscaba su reeleccién, pero que sino salia
elegido buscaria la forma de obtener la ley de amnistia antes de culminar su
mandato®s2, Las tratativas que se dieron para la dacidon de esa ley han sido
probadas en autos. La ley, ofrecida mucho antes de su materializacion,
finalmente se promulgd -Ley nimero 26479, y dio lugar a que parte de los
autores materiales de los crimenes de Barrios Altos y La Cantuta salieran
libres el dieciséis de junio de mil novecientos noventa y cinco. Esa ley,
ademas, permiti6 el archivo o sobreseimiento de todos los casos de
violacion de derechos humanos.

657°. De este modo, la impunidad, disefiada y llevada a cabo desde la mas
alta instancia del Estado, la Presidencia de la Republica —-lo que, como
reiteradamente se ha dejado sentado, no podia ser de otro modo, por su
dimension, riesgos y efectos—, fue lo que a final de cuentas se consiguio.
Ademas, se incoaron mecanismos de persecucion contra los denunciantes
y se logro la inhibicién de todo esfuerzo, individual y colectivo, de esclarecer
los hechos, procesar a los autores y sancionar a los responsables.

Tan complejo, extenso, intenso y persistente mecanismo de
impunidad, como es patente, no podia ser obra autbnoma de la estructura
castrense o de un sector de los aparatos de inteligencia o servicios secretos
del Estado. Debid, y de hecho asi tuvo que ocurrir, ser parte de un plan
organizado desde quien detentaba la Jefatura del Estado. El concurso de
todos los poderes publicos y de las instancias estatales de investigacion y
juzgamiento, sélo se puede explicar con el concurso del Presidente de la
Republica, unica autoridad cuyo peso politico y dimensidn institucional
permitia concretar tan vasta articulacion de voluntades contrarias a los mas
caros valores de una sociedad democratica.

§ 6. Analisis indiciario y determinacion de la culpabilidad.

658°. Como se dejo establecido desde un inicio [Parte Segunda, Capitulo |, §
1], y fluye de lo consignado en todo lo que va de la sentencia, las
conclusiones facticas se sustentan en PRUEBA INDICIARIA —que sirve para
establecer como sucedido un hecho no directamente probado, a partir de otro
hecho, conocido y probado en el proceso, utilizando para ese paso los criterios de
la I6gica o de la experiencia-. Esta basta para que el Tribunal entre a cumplir
la funciéon valorativa que le encomienda el articulo 280° del Cdédigo de
Procedimientos Penales.

La correccion de esta modalidad de prueba —o, mas especificamente,
modo de valoracidon judicial de determinados hechos o circunstancias
debidamente acreditados en el proceso- plenamente aceptada por la Corte
Suprema de Justicia [Acuerdo Plenario nimero 1-2006/ESV-22, del trece de
octubre de dos mil seis, que declara que constituye precedente vinculante la

952 JARA FLORES, HuMBERTO: Ojo por 0jo, obra citada, paginas 178-192.
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Ejecutoria Suprema numero 1912-2005/Piura, del seis de septiembre de dos mil
cinco], que no es mas insegura ni subsidiaria que la prueba directa, pasa por
el cumplimiento de un conjunto de requisitos materiales y formales. Destaca,
de un lado, (i) la existencia, como regla general, de una pluralidad de
hechos-base, hechos indiciantes o indicios, debidamente acreditados
conforme a las exigencias del derecho probatorio -el indicio debe poder
tomarse como procesalmente cierto, lo que implica que sean fiables—3, |0s
mismos que deben ser periféricos 0 concomitantes respecto al dato factico
a probar, y estar interrelacionados con el hecho nuclear, que es la
exigencia de pertinencia —la calidad probatoria de los indicios es fundamental,
deben estar bien establecidos en el proceso, y su poder de indicacion debe ser tal
que lleven derechamente al hecho que se trata de establecer—; y, de otro lado,
(i) la racionalidad de la inferencia obtenida -entre el hecho indiciario o
indiciante y el hecho consecuencia o delictivo ha de existir una conexiéon natural, o
enlace légico o causal, una absoluta armonia, que permita efectuar la inferencia
sin ninguna otra posibilidad alternativa razonable—.

Es del caso, por consiguiente, identificar los distintos indicios o datos
incriminatorios —en funcion a las exigencias de fiabilidad y pertinencia, que
importa la determinacion de la suficiencia de los indicios seleccionados a partir de
la actividad probatoria llevada a cabo-, I0s mismos que permitiran, a su vez,
construir el juicio de inferencia, cuya razonabilidad debe estar sustentada
en las maximas de la experiencia, reglas de la l6gica o principios cientificos.
Ambos elementos o requisitos deben explicitarse en la sentencia —-requisito
formal-.

659°. Dos prevenciones se deben tener en consideracion:

1. La valoracién de los indicios, como es obvio, no debe efectuarse aislando
uno a uno los indicios de cargo. Estos deben ser valorados en su conjunto, y
a partir de ellos debe sustentarse la inferencia l6gica®*. Desde luego se
requiere, como requisito afadido, la inexistencia o insuficiencia de
contrainidicios (hechos base que sustentan la prueba de lo contrario, cuyo
acaecimiento —de probarse- impide aceptar l6gicamente que el hecho debatido
haya sucedido).

2. La atendibilidad de la maxima de experiencia, que vincula el hecho
indiciante o hecho base con el hecho indiciado o hecho consecuencia,
qgue permite entender que la conclusidn se deriva de la prueba practicada:

953 Muy excepcionalmente se acepta la presencia de un solo indicio, siempre que sea de
especial significacion, de tal envergadura que excluya el posible error (por ejemplo, hallazgo
de una gran cantidad de droga, cuyo volumen excluya racionalmente la posibilidad de que
su destino pudiera ser el consumo propio y permita concluir que la intencién del autor era el
trafico) [GoONzALEz-CUELLAR SERRANO, NICOLAs: La prueba de los delitos contra el medio
ambiente. Diario La Ley, afio XXVI. NUmero 6328, miércoles, veintiocho de septiembre de dos
mil cinco].

954 Asi, por ejemplo, la STSE numero 884/2008, del dos de diciembre de dos mil ocho,
Fundamento Juridico Segundo. En este mismo sentido, la Sentencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién Argentina, del veinticuatro de abril de mil novecientos ochenta y seis
[ZArRABOSO, Luis S/ESTAFA, Fallos 311:948] sostiene: “...es probable que los indicios individualmente
considerados sean abundantes, por lo cual se impone su analisis conjunto, a los efectos de
verificar que no sean equivocos, esto es, que todos reunidos no puedan conducir a
conclusiones diversas”.
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(i) debe estar asentada en conocimientos generales o en conocimientos
cientificos; (i) no deben existr maximas de experiencia aplicables
igualmente fundadas, esto es, que no sea posible alcanzar conclusiones
alternativas que gocen de un mismo grado de probabilidad; vy, (i) la
conclusion del razonamiento indiciario no debe entrar en contradicciéon con
otros hechos declarados probados?>. Si la conclusion sobre la existencia del
hecho y la culpabilidad del imputado resulta univoca -u objetivamente
univoca, que excluya una interpretacion de los indicios que conduzcan a entender
que los hechos pueden haber sucedido de forma distinta al hecho principal-,
entonces, debe entenderse que se ha desvituado Ila presuncion
constitucional de inocencia y, por ende, que la condena esta
materialmente justificada con pleno respeto del principio de proscripcion de
arbitrariedad.

660°. A los efectos de la operacion que exige la prueba indiciaria, cabe
reiterar el conjunto de indicios —los principales o mas relevantes— que han sido
declarados probados en los capitulos anteriores y que, concisamente, se
han expuesto en los paragrafos precedentes.

Asi se tiene:
1. Los cuatro hechos objeto de acusacion ocurrieron durante el ejercicio del
cargo de presidente de la Republica del imputado, fueron ejecutados
materialmente por agentes publicos integrantes de los organismos de
inteligencia o de los servicios secretos del Estado, y las victimas eran, en un
caso, ciudadanos sindicados como objetivos de inteligencia porque se les
atribuy6 abusivamente vinculacion con la organizacion terrorista PCP-SL —-a
quienes se les ejecutd arbitrariamente o0 se les secuestrd y ejecutd
extrajudicialmente—, y en otro caso, un periodista y un empresario a los que se
secuestro arbitrariamente como consecuencia de sus actividades sociales.
2. Un dato comun, amén de la ejecucion delictiva a cargo de agentes de
inteligencia, fue la actividad directiva del SIN, encargada por el imputado,
como jefe de Estado y de Gobierno a Vladimiro Montesinos Torres, del
conjunto de las labores de inteligencia propiamente operativa y de la
conduccion de todos los organismos de inteligencia del Estado. El SIN
desarrollé una vasta acciéon en todos los niveles del control del orden y de la
seguridad publicas, incluso realiz6 actividades que excedian el propio
ambito de inteligencia y se proyectaban a las politicas publicas de otros
espacios, sefialadamente de configuracion de las medidas politicas del
régimen con una ostensible injerencia en todos los sectores sensibles de la
vida nacional.
3. Larigida centralizacion de las actividades de inteligencia y de control del
orden publico y seguridad publica no s6lo se concentraron en el SIN, sino

955 FERNANDEZ LOPEZ, MERCEDES: Prueba y presuncion de inocencia, Editorial lustel, Madrid, 2005,
paginas 261-262. La fuerza probatoria del indicio reside en el grado de necesidad de la
relacion que revela entre el hecho conocido o indiciante y el hecho indicado o
consecuencia; y, para que la relacion entre ambos hechos sea necesaria sera preciso que el
hecho indiciante no pueda ser relacionado con otro hecho que no sea el hecho
consecuencia: es lo que se llama “univocidad” del indicio” [CAFFERATA NORES — HAIRABERIAN: La
prueba penal, sexta edicion, Editorial Lexis Nexis, Buenos Aires, 2008, pagina 218].
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que se residencié en una persona: Vladimiro Montesinos Torres. Este s6lo
rendia cuenta al acusado, y lo hacia regular y constantemente.

4. El Destacamento Especial de Inteligencia Colina nacié por disposicion del
SIN y en los marcos institucionales de la DINTE y del SIE, con la intervencion
activa de los altos oficiales que integraban sus 6rganos de direccion,
quienes seguian los dictados de Montesinos Torres. Como paso previo se
dispuso la creacioén del Grupo de Analisis —alguno de cuyos integrantes, incluso,
fueron felicitados por el acusado Fujimori Fujimori—, y se definié por el Alto Mando
del Ejército -es de destacar que esta institucion militar tenia primacia en las
operaciones contra el terrorismo y sus cuadros progresivamente coparian el
CCFFAA hasta llegar a su control absoluto con la gestion del general EP Hermoza
Rios, principal jefe militar que tuvo una probada intervencion delictiva en la rebelion
del cinco de abril de mil novecientos noventa y dos, en la facilitacion para la
desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial de nueve alumnos y un profesor de
la Universidad La Cantuta, y en la consolidacion y funcionamiento del
Destacamento Colina—, a partir de sus resultados, anterior y necesariamente
aprobados por el Jefe de Estado, un marco de accién contra la subversion
terrorista. La evolucion del modo de enfrentar, militarmente, a las
organizaciones terroristas [PCP-SL y MRTA], mediante Operaciones Especiales
de Inteligencia, se constata del analisis de los Manuales de Inteligencia
Militar y de la DUFSIDE.

5. La centralizacion del SINA en el SIN -incluso desde antes del cambio
legislativo de noviembre de mil novecientos noventq y uno-, la injerencia de
Montesinos Torres en las designaciones militares y policiales, y en los
Ministerios de Defensa e Interior; el desarrollo de operaciones de inteligencia
militar bajo la conducciéon del SIN y a cargo de Montesinos Torres; el
planeamiento y ejecucion del golpe de Estado del cinco de abril de mil
novecientos noventa y dos bajo la directa participacion de Montesinos
Torres, en coordinacidon con el general EP Hermoza Rios; la configuracion
normativa de los aparatos de inteligencia y de la estructura vy
funcionamiento castrense; y la coordinacion y definicion de las campafas
politicas para consolidar y fortalecer al régimen, asi como aislar a la
oposicion y a los disidentes, constituyd el esquema institucional y mecanismo
politico mas relevante que plasmé no s6lo una modalidad de ejercicio del
poder sino el mecanismo efectivo que utilizdé el acusado Fujimori Fujimori
para la consecucion de sus fines.

6. La ejecucion de las operaciones especiales de inteligencia referidas a
Barrios Altos y La Cantuta -sin olvidar que los propios AIO integrantes del
Destacamento Especial de Inteligencia Colina reconocieron que perpetraron otros
crimenes, bajo ese mismo patrén, con un resultado aproximado de cincuenta
muertes— importd un despliegue de recursos logisticos y personales de
dimensién apreciable, la organizacibn de un Equipo de Inteligencia —
Destacamento Colna- que se integr6 a la DINTE -pese a que
reglamentariamente correspondia al SIE- y tuvo vigencia por mas de un afo, v,
por ende, el conocimiento e intervencion de las maximas autoridades del
Ejército, del SIDE y del SIN. La notoriedad de estos dos acontecimientos
criminales y los indicios que apuntaban a su intervencion alcanzaron ribetes
de escandalo publico y desencadenaron crisis politicas de amplio espectro.
Los reclamos y pronunciamientos también comprendieron organismos y
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organizaciones internacionales, como la OEA y Amnistia Internacional, asi
como intercambio de informaciéon y necesidad de instar cambios y otras
medidas por el Gobierno de los Estados Unidos, conforme fluye de los
documentos desclasificados ya analizados.

7. Frente a cada denuncia publica, revelacion periodistica o actividad de
investigacion que sugeria razonablemente una intervencion delictiva de
agentes y personajes de inteligencia en los hechos de Barrios Altos y La
Cantuta, la respuesta desde el Estado, bajo la conduccién del SIN, fue un
elaborado mecanismo de encubrimiento, que incluyd la negacién de las
fuentes, el descrédito de los denunciantes, la persecucion de los disidentes
y, frente a la rotundidad de las evidencias, el acotamiento de la
responsabilidad a un sector de los ejecutores materiales, su aislamiento y
exclusion de la intervencion del conjunto de autores de mayor nivel o
jerarquia militar o institucional, asi como la amnistia para los condenados
por la justicia castrense. En esa labor participaron no soélo los Altos Mandos
del Ejército, sino también el SIN, el Poder Legislativo y el Judicial, bajo una
actuacion coordinada o interrelacionada, que apuntaba a un mismo
objetivo: consagrar la impunidad.

8. El acusado Fujimori Fujimori no s6lo impuso en los cargos mas relevantes a
personajes de su confianza, sino que, en los casos destacadisimos de
Montesinos Torres y Hermoza Rios, de decisiva intervencion superior o
calificada en los delitos objeto de juzgamiento, los defendié publicamente
ante los cuestionamientos que surgian en su contra. Insistia en la eficacia de
la funcion que desempefiaban y en el cumplimiento idéneo de las tareas
asignadas en los cargos que asumieron. Ademas, atac6 personalmente al
testigo de mayor relevancia publica: el general EP Robles Espinoza, al punto
de separarlo arbitrariamente del Ejército, asi como al agraviado Dyer
Ampudia, tidandolo de narcotraficante y defraudador fiscal, en momentos
en que protestaba legitimamente por el secuestro que habia sido victima y
la persecucion judicial de que era objeto. Respecto al agraviado Gorriti
Ellenbogen, en la conferencia de prensa del ocho de abril de mil
novecientos noventa y dos, le hizo saber que la computadora que se le
incauté cuando fue intervenido en su domicilio iba a ser devuelta
prontamente -a la vez comunico al periodista Yovera, asistente a la conferencia
de prensa, que sus hermanos iban a ser liberados (Yovera le respondié que la
liberacion se habia producido hacia muy poco tiempo)-, lo que implicaba que
estaba al tanto de los hechos, tanto mas si luego no dispuso una
investigacion interna ni sancion para los autores y participes de un suceso
lesivo que dice no conocid y, por tanto, se realizd6 contra sus directivas.

9. Fue el acusado Fujimori Fujimori quien promulgd las leyes mas
cuestionadas, no sélo para consolidar la competencia de la jurisdicciéon
castrense en delitos de lesa humanidad sino para amnistiar a los ejecutores
materiales que habian sido condenados por el Consejo Supremo de Justicia
Militar e impedir la persecucién contra otros militares o Altos Funcionarios por
delitos vinculados a la represion del terrorismo. También promulgd los
Decretos Legislativos que reordenaron el SINA, el control militar en las Zonas
de Emergencia, la carrera militar y el CCFFAA, a partir de las cuales se
consolidé —que se empezd a construir decididamente a inicios de mil novecientos
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noventa y uno— un mecanismo institucional que permitié la formaciéon de un
aparato delictivo y la comision de los crimenes de lesa humanidad y
secuestros que son objeto de proceso.

10. El acusado Fujimori Fujimori, en el ejercicio de su cargo, no sélo hizo
saber el sentido, amplitud y marco de sus vinculaciones con las Fuerzas
Armadas, sino que dictd disposiciones genéricas, de caracter normativo, y
ordenes especificas en los mas variados campos de la actividad militar. En
cada acto relevante tuvo presencia y contaba con informacion
pormenorizada proveida por diferentes canales publicos, especialmente del
SIN, cuyo personal directivo designd y fueron funcionales a sus propositos.

661°. El imputado ha negado conocimiento de los crimenes objeto de
imputacion. Sostiene que la politica antiterrorista, sustentada en las
Directivas de Gobierno que expidid, respetd los derechos humanos.
Rechaza haber instado la formacidon del Destacamento Especial de
Inteligencia Colina y dictado la orden o aprobado la ejecucion de los
delitos atribuidos materialmente a ese Destacamento, cuya existencia
desconocia. La defensa insiste en que ni siquiera existe vinculo juridico que
lo autorice a dictar 6rdenes directas a los militares, pues no corresponde a
su rol como conductor politico de las FFAA —-carece de mando y comando
sobre ella-. El acusado, asimismo, objeta la acusacion que le atribuye haber
conocido y, mas aun, ordenado la privacion de libertad de los agraviados
Gorriti Ellenbogen y Dyer Ampudia.

662°. Sobre estos cargos: intervencion del encausado en los cuatro hechos
objeto de juzgamiento, s6lo existe, como prueba directa, algunas
menciones de determinados testigos prestadas en sede judicial y
extrajudicial, que dan cuenta (i) de la relacién entre Montesinos Torres y el
acusado -las testimoniales sumariales y en sede parlamentaria de Montesinos
Torres, asi como declaraciones de prensa grabadas, que dan cuenta de las
ordenes que dictaba el segundo y de su cumplimiento por el primero—, (ii) de los
vinculos entre el Destacamento Especial de Inteligencia Colina y Montesinos
Torres —la declaracion en sede parlamentaria del AIO Bazan Adrianzén—, y (iii) de
las oOrdenes dictadas para la actuacidon del aludido Destacamento y
ejecucion de los hechos a cargo del mayor EP Martin Rivas [en especial sus
declaraciones grabadas por el periodista Jara Flores, y lo que reconoci6o al
periodista Hume Hurtado —acepté haber ejecutado los operativos de Barrios Altos y
La Cantuta por orden superior-], version Ultima que no ratificé en el plenario. La
insuficiencia de estas informaciones, en si mismas o individualmente
apreciadas, es notoria, por lo que es menester acudir, sin rechazarlas de
plano, a los elementos contextuales y al conjunto de los indicios antes
citados.

663°. Los diversos indicios que se han enumerado e interpretado en los
parrafos anteriores permiten conocer lo que indican en relacion con los
delitos objeto de acusacion. Estos indicios no solo son anteriores,
concomitantes y posteriores a la comisidon delictiva, sino que los principales
son préoximos o precisos, graves y fundados.
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Es de destacar, como consecuencia de la operacion de
aproximacion de los indicios, primero, que los delitos se cometieron durante
la gestion presidencial del acusado Fujimori Fujimori y por agentes de
inteligencia contra victimas previamente seleccionadas por ellos bajo un
patron determinado y en un contexto marcado por el autoritarismo
creciente en el egjercicio del poder, en el que pieza clave de su
funcionamiento era el SIN; segundo, que todas las actividades de
inteligencia estatal se centralizaron en el SIN, que ejercia un poder efectivo
e incontrolado, pero quien lo dirigia, Vladimiro Montesinos Torres, rendia
cuenta personal de sus actividades al Jefe de Estado; y, tercero, que bajo
ese mismo lineamiento se colocd en los sectores de inteligencia, militar,
policial, Defensa e Interior a personas funcionales a su propoésito de dominio
y que en todo momento siguieron sus disposiciones, incluso —-cuando
correspondia profundizar el control de todos los resortes del Estado—- se adhirieron
al golpe de Estado y participaron en las acciones que se emprendieron con
esa finalidad. Ello determind un contexto institucional y politico que posibilitd
una estrategia, en un sector concreto de la lucha contra la subversidn
terrorista, de eliminacion fisica de presuntos terroristas —que es el caso de los
crimenes de Barrios Altos y La Cantuta— y de represion de quienes podian ser
considerados eventuales opositores o personas incomodas al poder —que es
el caso de los secuestros de Gorriti Ellenbogen y Dyer Ampudia-.

Por otro lado, la constitucion del Destacamento Especial de
Inteligencia Colina y su funcionamiento obedeci®é a una estrategia
impuesta desde las mas altas instancias militares y del SIN. Frente a las
acciones terroristas del PCP-SL y del MRTA, y al desplazamiento del primero
a las ciudades, en especial a Lima, se estableci6 como una de las
modalidades de respuesta represiva la realizacion de operaciones
especiales de inteligencia para eliminar fisicamente a presuntos terroristas
calificados como objetivos de inteligencia. Las actvidades del
Destacamento Especial de Inteligencia Colina, basicamente en el
departamento de Lima, fueron de tal dimensidbn —con un resultado aproximado
de cincuenta muertos— y vigencia temporal —aproximadamente quince meses—
que comprometio el funcionamiento de los servicios secretos del Estado y
del Ejército, lo que ratifica la necesaria implementacion de una estrategia
especifica de contencion de la actividad terrorista.

Es de precisar que los dos crimenes objeto de acusacién, que desde
el Derecho Internacional Penal se califican, como luego se vera, de
crimenes de lesa humanidad, importaron, ademas, acciones de réplica,
frente a atentados terroristas emblematicos, como los ataques con
explosivos al Gmnibus que trasladaba a los Hasares de Junin, asentados en el
Palacio de Gobierno, y al conglomerado de viviendas de la calle Tarata en
Miraflores, acciones que alarmaron gravemente a la ciudadania. Los
secuestros agravados se produjeron, uno, con motivo del golpe de Estado vy,
otro, una vez consolidado el régimen autoritario contra objetivos de
inteligencia, esta vez respecto de personalidades que habrian podido
poner en riesgo la afirmacion social del régimen.

Una vez que los indicios mas saltantes de los crimenes de Barrios Altos
y La Cantuta fueron objeto de conocimiento por la opinién publica como
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consecuencia de la actividad de investigacidon de la prensa y de la
denuncia publica del general EP Robles Espinoza, se dio curso a una
consistente actividad de encubrimiento en la que participaron los
estamentos mas importantes de los poderes publicos, al punto de obtener y
afirmar el compromiso de los altos mandos y funcionarios publicos, y de
consolidar legalmente el impedimento de la persecucion procesal al
dictarse una legislacion de amnistia.

El acusado Fujimori Fujimori no fue ajeno al conjunto de hechos
evidenciados. Por el contrario, por su posicibn de poder, por los hechos
acontecidos, por la proteccion que dispensd a los personajes mas
comprometidos: Montesinos Torres y Hermoza Rios, y por el ataque personal
a quienes objetaron lo ocurrido, cabe inferir razonablemente que participo
centralmente en su comision.

Se esta, en consecuencia, ante indicios multiples que explican el
contexto, la comision de los cuatro delitos y las acciones de encubrimiento
ulteriores que, en linea comudn, apuntan derechamente a la culpabilidad
del acusado Fujimori Fujimori.

664°. Si se trata de sostener el caracter concluyente de la inferencia, en
tanto comprension razonable de la realidad normalmente vivida y
apreciada conforme a los criterios colectivos vigentes, es de reiterar que
todo lo realizado pudo concretarse porque detras de los delitos juzgados
estaba la intervencion directiva del acusado Fujimori Fujimori. Ello es asi,
primero, porque el citado imputado ostentaba el maximo cargo o nivel
jerarquico dentro del Estado y que, en un contexto progresivamente
autoritario, a partir de lo anterior, decidié constituir un aparato organizado
de poder desde el SIN y definir una politica especifica, en los marcos de la
lucha contra la subversion terrorista, para eliminar fisicamente a presuntos
terroristas; segundo, porque centralizo la inteligencia del Estado en el SIN y
en la persona de Montesinos Torres, asi como porque integrantes de los
servicios secretos fueron los que material o directamente perpetraron los
crimenes de Barrios Altos y La Cantuta, y los secuestros de Gorriti Ellenbogen
y Dyer Ampudia; tercero, porque Montesinos Torres le rendia cuenta de lo
sucedido y, a partir de la extension de las actividades del SIN y su
fortalecimiento institucional, lo mantenia informado de todo lo ocurrido; vy,
cuarto, porque sus potestades de mando y direccidon no fueron simbdlicas,
ni mediatizadas por una previa actuacion de oérganos colectivos, sino
efectivas y directas, de suerte que las ejercid cotidianamente: él era el
unico que, en esas condiciones, podia hacerlo, y lo hizo.

En estas condiciones, frente a la gravedad objetiva de los sucesos y
su fundada alarma social, la extension en el tiempo de las actividades del
Destacamento Especial de Inteligencia Colina y el nimero de muertos que
ocasiond, la grave entidad del compromiso a los que se vieron sometidos los
sectores de inteligencia y castrense, la estructura jerarquizada del conjunto
de los organismos publicos comprometidos —su funcionamiento organizado, en
especial del SINA en su conjunto, con las relaciones superior subordinado altamente
formalizadas—, la politica que necesariamente debid dictarse -y, de hecho, fue
as— en el ambito de la lucha contra el terrorismo, y los actos de
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encubrimiento que domind, todos ellos vinculados inmediatamente a los
crimenes de lesa humanidad en debate, es razonable inferir que tan vasto
plan criminal, y el compromiso institucional que importé —es de insistir—, sOlo
pudo llevarse a cabo con la decidida participacion del Jefe de Estado en
funciones -mas adn en un contexto de concentracion del poder y por la posiciéon
que ocupaba-. La culpabilidad del acusado Fujimori Fujimori esta, pues,
acreditada mas alla de toda duda razonable.

8§ 7. Examen del planteamiento de la defensa sobre los indicios
referidos a Barrios Altos y La Cantuta.

665°. La defensa del acusado -en sus alegatos— agrupd en cinco puntos el
cuestionamiento a la acusacion fiscal —escrita y oral-. Indicé que ésta se ha
construido en base a indicios contingentes. Ellos son de: (i) conocimiento del
hecho, (ii) cantidad de muertes, (iii) movil, (iv) medio, y (v) encubrimiento.

666°. Respecto al indicio de conocimiento cuestiona la prueba del hecho
base, que seria que el acusado Fujimori Fujimori tenia conocimiento de la
existencia del Destacamento Especial de Inteligencia Colina y que estaria
ubicado en el SIN. Analiz6 los documentos a partir de los cuales la Fiscalia
infiri® el conocimiento del citado Destacamento: el oficio nimero 028-SIN-
01, los memorando del veinticinco de junio y veinte de julio de mil
novecientos noventa y uno, el oficio nimero 4569-SGMD-C, el Decreto
nimero 308-CP-JAPE-1/B, el oficio nimero 44-CP-JAPE-A, el oficio nimero
4872-SGMD-C, y la Orden General del Ejército numero 10. Agrega la
defensa que, segun la Fiscalia, la felicitacion presidencial fue el respaldo
politico a las actividades que desarrollaria el Destacamento Especial de
Inteligencia Colina.

Sin embargo, segun su posicion, esta afirmacion no estaria probada
porque existen contraindicios que la refutan. Ellos son: (i) las declaraciones
del coronel PNP Jiménez Baca y del general EP Cubas Portal, quienes
afirmaron que la felicitacion se produjo a mérito de un pedido de los
integrantes del Grupo de Analisis que estudiaba documentos incautados a
los lideres del PCP-SL; (ii) la declaracion del general EP Salazar Monroe
quien indic6é que Vladimiro Montesinos Torres prepard y le entregd la
solicitud de reconocimiento para favorecer a oficiales de su entorno
personal —Cubas Portal, Pinto Cardenas y Huaman Azcurra—; (iii) s6lo cuatro del
total de diez de los felicitados formaron parte del Destacamento Especial
de Inteligencia Colina; (iv) la solicitud precisa su objeto: elaborar un texto de
inteligencia estratégica, dato confirmado por los oficiales PNP de la
DINCOTE: Jhon Caro, Jiménez Baca, Miyashiro Arashiro y Vidal Herrera; (v) el
Grupo de Analisis no se form6 a pedido del presidente sino de la DINCOTE,
en el ambito de la Comunidad de Inteligencia, tal como lo afiman Jhon
Caro, Jiménez Baca, Miyashiro Arashiro, Cuba y Escobedo, y Salazar
Monroe, este Ultimo jefe nominal del SIN; y (vi) la falta de nexo légico-
temporal entre la felicitacion presidencial y la creacion del Destacamento
Especial de Inteligencia Colina, pues éste se formd a partir del veintidds de
agosto de mil novecientos noventa y uno, y la aludida felicitacion se
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produjo en el mes de julio, a la vez que las acciones que realizaron
ocurrieron a partir del tres de noviembre de mil novecientos noventa y uno.

667°. Sobre la formacion del Destacamento Especial de Inteligencia Colina
y su conocimiento y relacion con el acusado Fujimori Fujimori, no resulta
concluyente la sola invocacidn de la felicitacion presidencial. Las
declaraciones mencionadas por la defensa, sobre las que en el capitulo
respectivo se han formulado las referencias y diferencias entre ellas, deben
analizarse en todo su contexto —-no como dato aislado y en su sola perspectiva
temporal inmediata—. La prueba documental ya citada permite resaltar la
insistencia en que a los integrantes del Grupo de Analisis —entre los que
estaban parte de quienes luego conformarian el Destacamento Especial de
Inteligencia Colina— se les considere en el procedimiento de ascensos en
curso, pese a que ya se habia clausurado la evaluaciéon correspondiente.

Es de destacar, en todo caso, la calificacién de la misibn en cuestion,
de “operacion especial de inteligencia”, y la sucesiva realizacion de OEl por
parte del Destacamento antes citado. Lo trascendente, sin embargo, es
gue precedidé a toda esa documentacion el nuevo rol del SIN y el papel
relevante de Montesinos Torres, de la que no era ajeno el acusado, tal
como se explico en la Parte Segunda, Capitulos lll 85y VIl 81 y 2. Lo central,
desde la perspectiva argumental, es establecer, como se hace en este
fallo, el curso de los acontecimientos a través de una serie concatenada de
actos que permitieron construir un aparato organizado de poder desde el
SIN y, a su vez, identificar y destacar a los oficiales militares destinados a
cumplir determinados roles en él. En la progresiva relevancia, organizacion
y emplazamiento de los cuadros de inteligencia militar y en la distincion de
sSus acciones, con un expreso reconocimiento presidencial, empieza a
gestarse rapidamente las pautas basicas para la formacion del aparato
organizado de poder.

668°. En lo atinente al indicio de cantidad de muertes la defensa sostiene
que la Fiscalia trabajo con los siguientes informes: (i) el de la CVR, (ii) los de
Amnistia Internacional de mil novecientos noventa y uno y mil novecientos
noventa y dos, (iii) el de la OEA de mil novecientos noventa y tres, y (iv) el
de la Defensoria del Pueblo nimero cincuenta y cinco. Acota la defensa,
gue segun el Ministerio Publico dichos Informes demostrarian la existencia de
una politica de guerra sucia y el patron sistematico de violacion de
derechos humanos, sistematicidad a la que también responderian los
crimenes del Destacamento Especial de Inteligencia Colina.

No obstante, segun precisa, estos Informes constituirian solo
documentos narrativos, por lo que es exigible la necesidad de prueba del
contenido del documento. El comisionado Degregori Caso que asistio al
juicio oral para explicar los resultados del Informe Final de la CVR indicé que
las conclusiones se basaron en diversos estudios para determinar la
participaciobn de Montesinos Torres, quien dio la orden de actuacion
delictiva al Destacamento Especial de Inteligencia Colina, sin embargo el
examen del citado Informe permite advertir que no se tuvo un manejo
adecuado de la teoria de la prueba. Las conclusiones de la CVR no pueden
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probar por si mismas la responsabilidad que atribuye al acusado, para lo
cual se debid incorporar las fuentes de informacidon que lo sustentaron.
Agrega que los Informes de las ‘Comisiones de la Verdad’ de Chile,
Argentina y Perd no pueden atribuir responsabilidad penal, asi lo confirmé la
CIDH en los casos La Cantuta contra Perd, y el recurso de nulidad namero
1598-2007, caso Chuschi. La aplicacion de la regla de necesidad de prueba
del contenido de los Informes las extiende a los realizados por Amnistia
Internacional, la OEA y el de |la Defensoria del Pueblo.

Aduce, ademas, falta de conducencia de dichos Informes para
probar la existencia de una politica de gobierno antiterrorista. Se ha querido
probar con éstos los cientos de muertes y desapariciones ocurridas en
Ayacucho, Huanuco, Junin, Huamanga, Mantaro, Chuschi y Cangallo. La
base de datos de la CVR s6lo anota las muertes informadas, no determina si
se perpetré un asesinato, no es un documento constitutivo sino declarativo.
Si se queria probar las muertes debid incorporarse el anexo de la pericia
estadistica, via documentos oralizados, debatiéndola o incorporandola via
testimonio del experto, como se hizo en el proceso penal internacional
contra Milosevic. S6lo se han probado dos asesinatos multiples y esta en
discusion si puede ser atribuido a su defendido.

Sostiene, finalmente que, en el supuesto de que el Tribunal valore
como tal el hecho base, al declarar probado el indicio de la pluralidad de
muertes, éste no seria univoco, pues es posible inferir de un numero
significativo de muertes que éstas respondan bien a la ejecucion de una
politica antisubversiva de guerra sucia, o también a la presencia de errores
o desviaciones cometidas en la ejecucion de una limpia politica de
pacificacion.

669°. El valor del Informe Final de la CRV ya fue definido y concretado en la
Parte Segunda, Capitulo |, parrafos 119° al 121°, de la presente sentencia. El
Tribunal la valorara dependiendo de las caracteristicas que tiene y de los
ambitos que aborda. Siendo asi, la cantidad de muertes establecidas se
toma como un indicio contextual o hecho contextual, pues reflejan una
realidad en un determinado momento. Las cifras que sefiala el Informe Final
de la CVR son validas para determinar el tipo de dafo que causo el
terrorismo en general —el caracter estadistico que tiene y las técnicas utilizadas
para consolidar e interpretar los datos que aporta aparecen explicadas en el
propio Informe Final, sin que su atenta lectura y analisis permita desestimarlo
liminarmente—. No se ha opuesto prueba valida en contrario, ni argumentos
consistentes que nieguen la realidad del escenario puesto de manifiesto por
el citado Informe.

Por otro lado, en estas condiciones, de hechos colectivos, de
numerosas muertes y desapariciones ocurridas en un lapso de tiempo
considerable, carece de sentido y viabilidad exigir pruebas especificas o
circunscriptas: testificales referidas a cada hecho, pericias o estudios
médico forenses de los muertos y heridos, denuncias y sentencias sobre los
hechos reportados, actas diversas —como si el objeto de indagacién fueran
hechos individuales o escenarios delictivos simples—, mas auldn si se trata de
situaciones objeto de estudio por un o6rgano publico especialmente
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habilitado al efecto, como es la CVR, que bajo métodos de investigacion
idoneos estableci6é tan terrible realidad social del periodo mil novecientos
ochenta a dos mil. Lo mismo seria, por ejemplo, estimar inconducente un
dato estadistico sobre obras realizadas, tareas emprendidas, montos
asignados, hechos resaltantes ocurridos y registrados en un periodo de
tiempo determinado.

Un indicio, desde luego, puede no ser univoco. Tal circunstancia,
empero, no lo excluye automaticamente; sélo exige a quien se decanta por
una determinada explicacion o inferencia una explicaciéon razonable, que
es la que se ha realizado en cada uno de los analisis llevados a cabo.

670°. En cuanto al indicio de movil, la defensa argumenta que la Fiscalia ha
sostenido que éste se expresa en que el acusado dicté una politica
antiterrorista de ‘guerra sucia’, que determind la formacién de un aparato
organizado de poder que dirigi6 desde el SIN y que a través del
Destacamento Especial de Inteligencia Colina se ejecutaron las 6rdenes de
los asesinatos de Barrios Altos y La Cantuta, decisidn que tenia que ver con
proyectos politicos personales del acusado Fujimori Fujimori dirigidos a
perpetuarse en el poder. Sin embargo, el contraindicio que propone la
defensa es que la politica ‘antisubversiva de pacificaciéon’ concebida,
implementada y ejecutada por dicho acusado en mil novecientos noventa
y uno y mil novecientos noventa y dos fue exitosa, ya que condujo a la
derrota del PCP-SL y del MRTA, lo cual resulta incompatible con la politica
de ‘guerra sucia’ a la que hace referencia la Fiscalia. En consecuencia,
precisa, faltaria el motivo para que el Gobierno recurra a ésta pues era
innecesaria, no tenia razén de ser en virtud a la politica de pacificacion
implementada. Por el contrario, la prueba de que existié una ‘guerra limpia’
(por ejemplo, la captura de Abimael Guzman sin efectuarse un solo disparo),
basada en una estructura normativa sustentada en sus Directivas de
Gobierno y en la legislacion generada al efecto, determina la imposibilidad
de la implementacion de una ‘guerra sucia’ paralela.

En el Perd no existid6 —enfatiza la defensa— una politica de ‘guerra sucia’,
no funcioné un Estado Criminal. El Destacamento Especial de Inteligencia
Colina que cometid los dos asesinatos —Barrios Altos y La Cantuta— ejecut6
métodos de ‘guerra sucia’ pero llevados a cabo por una concreta
organizacion estatal que se formo al interior del SIDE, no por el Estado en su
conjunto.

671°. Ahora bien, la realidad del funcionamiento de un aparato organizado
de poder desde el SIN y del progresivo y, luego, consolidado ejercicio
autoritario del poder no esta en discusibn. Tampoco lo esta el
funcionamiento arbitrario, intensivo y expansivo, del SIN y la formaciéon del
Destacamento Especial de Inteligencia Colina al interior del SIDE y del SINA.
Su desempeiio y actividades criminales estan debidamente documentadas
y analizadas en la Parte Segunda, Capitulos VIl y Xlll, principalmente. No se
trat6, como ha quedado establecido, de un grupo criminal aislado o
circunscripto a su propia estructura inmediata e interna, pues su
funcionamiento y lineas de integraciéon con el resto del aparato publico de
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represibn antiterrorista, no puede explicarse sin esa integracidn y
dependencia. Ademas, su actuacion respondia a una concepcion
estratégica para enfrentar en las zonas urbanas, especificamente en el
departamento de Lima, a los integrantes de los grupos terroristas, de febril
actuacion en los primeros afios del régimen, quienes representaban un reto
constante a la seguridad y tranquiidad publicas. En esas fechas, en
especial cuando los efectivos del Destacamento Especial de Inteligencia
Colina realizaron sus actividades criminales -representadas por las OEl de
Barrios Altos y La Cantuta—, de definido caracter serial, el enfrentamiento de
los terroristas con las FFOO se encontraba en su etapa mas dinamica [el
Informe Final de la CVR mencion6 que la propuesta del lider terrorista Guzman
Reynoso, para los afios mil novecientos noventa y uno y mil novecientos noventa y
dos, produjo un desborde de la violencia senderista en el campo y la ciudad, y una
acentuacion del caracter terrorista de sus acciones, sacrificando incluso la vida de
sus cuadros de base -Informe Final de la CVR. Tomo I, Seccion Il. Capitulo .
Apartado |. Punto uno-].

La l6gica senderista demandaba una represion decidida y, conforme
se ha evidenciado, se potenci6 a los servicios secretos del Estado para que,
ademas de realizar misiones de busqueda de informacion, lleven a cabo
acciones violentas eliminando objetivos de inteligencia: sospechosos de
integrar organizaciones terroristas y haber intervenido en atentados
significativos. Por consiguiente, no es posible afirmar la inutiidad de una
‘guerra sucia’ a partir del éxito final del Estado y la sociedad contra la
subversion terrorista, sin atender tanto a sus fases de desarrollo y evolucion
—en relacién a los ataques y acciones violentas de los subversivos— como a los
momentos en que se suscitaron los hechos punibles.

Por lo demas, cabe destacar algunos referentes juridicos e historicos.
A lo expuesto en la Parte Segunda, Capitulo XV, debe enfatizarse que con
posterioridad a la captura y procesamiento de varios lideres senderistas la
mayoria de ellos fueron aniquilados el diez de mayo de mil novecientos
noventa y dos, a propoésito de un develamiento de un acto de fuerza de los
internos del Establecimiento Penal Castro Castro; que el andamiaje legal
qgue permitid la intervencion de la justicia castrense fue declarado
inconstitucional por el Tribunal Constitucional (STC nimero 0010-2002-Al, del
cuatro de enero de dos mil tres) y posteriormente el propio régimen, ante la
presibn ciudadana por los resultados de los juzgamientos basados en la
legislacion emitida al efecto, debid instituir una comisidn especial de indultos
para corregir las mas graves injusticias propiciadas por una legislacion
irazonable, pero que en todo caso reflejaba el caracter del régimen
presidido por el acusado y su modo de enfrentar juridicamente a la
subversion terrorista.

672°. En lo concerniente al indicio del medio, la defensa precisa que aquél
—seglin la acusacion- estaria referido a la daciéon por el imputado de tres
ordenes: (i) la de aplicar métodos de guerra sucia, orden que Montesinos
Torres cumplié formando un aparato organizado de poder desde el SIN,
cuyo brazo armado ejecutor fue el Destacamento Especial de Inteligencia
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Colina, (i) la de la realizacion de la OEl de Barrios Altos, y (iii) la de la
ejecucion de la OEl de La Cantuta.

El hecho a probar, estima la defensa, consiste en determinar si el
acusado dirigi6 al aparato organizado de poder estableciendo una
relacion funcional o factica entre ambos, a partir del rol que cumplia
Montesinos Torres, de supuesto transmisor de las drdenes al grupo ejecutor,
el Destacamento Especial de Inteligencia Colina. Como no existié en el Peru
un Estado Criminal sino una guerra sucia llevada a cabo por organizaciones
estatales debe establecerse si éste tuvo una relacion funcional o de facto
con el acusado.

673°. Con independencia de las propuestas de la defensa, la prueba de
cargo analizada en los capitulos precedentes acredita (i) el poder efectivo
del acusado sobre el conjunto del Estado; (ii) la formacién, relaciones
internas y actividades del especifico aparato organizado de poder
configurado desde el SIN; (iii) los vinculos —con trascendencia en el
funcionamiento efectivo de los organismos publicos— del acusado con
Montesinos Torres —jefe de facto del SIN por disposicién del primero-, y (iv) el rol y
acciones criminales del Destacamento Especial de Inteligencia Colina.
Ademas, esta estructura de poder, que se materializ6 en ambitos concretos
de la represidon contra el terrorismo, tuvo lugar en un marco de una
conduccion autoritaria de los asuntos publicos, lo que reforzaba —por la
propia centralizaciéon del poder- la capacidad inmediata para detectar
organizaciones delictivas dentro del aparato del Estado cercano al poder
gubernamental. La légica criminal que conllevé y la intervenciéon en los
hechos del acusado —que no es sélo conocer de la organizaciéon delictiva y
permitir su actuacién criminal-, a partir del dominio de la organizacion
generada por su altisima posicion en el Estado y las acciones que
emprendié con esa finalidad, no hacen sino revelar un modo concreto de
organizacion delictiva y de actuacion de sus diversos componentes. No se
esta frente a un delito cometido simplemente aprovechandose, de uno u
otro modo, del Estado -de su organizaciéon para generarlo, favorecerlo,
cometerlo o encubrirlo—, sino ante la configuracién consciente de un aparato
organizado de poder al interior del Estado por funcionarios publicos, a partir
del cual se desarrollaron planes criminales, de caracter selectivo, utilizando
los organismos de inteligencia.

En los apartados anteriores de este Capitulo y en la Parte Segunda,
Capitulos lll, V y VI, se justifica o anteriormente expuesto. En la Parte
Tercera, Capitulo ll, se analizara con todo rigor la autoria mediata por
dominio de la organizaciéon y el encaje de sus exigencias con los hechos
declarados probados, asi como se dara una cumplida respuesta al
argumento de la defensa basado en una determinada interpretacion de las
tesis de la jurista FARALDO CABANA.

674°. El indicio del encubrimiento es cuestionado por la defensa
impugnando el deber de garantia que implicitamente se atribuye al jefe de
Estado. Se pregunta si el presidente de la Republica es garante de la
funcidn de control del cumplimiento de la Directiva de Gobierno por las
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FFOO, de la conducta funcional de sus efectivos, del control del tramite y
resultados de las denuncias por violacion a los derechos humanos atribuidas
a sus integrantes, del procesamiento de la informaciéon de fuente abierta
(prensa) que imputan a efectivos de las FFAA y PNP violaciones de derechos
humanos, de las investigaciones realizadas por drganos estatales como
consecuencia de los asesinatos producidos en Barrios Altos y La Cantuta, de
los alcances del proceso penal militar a los integrantes del Destacamento
Especial de Inteligencia Colina, y de la aprobacion de la ley de amnistia.

La respuesta que sostiene es negativa a cada pregunta formulada,
pues por imperio del denominado ‘principio constitucional de
desconcentracion de la Administracidon’ normativamente se transfirieron
competencias —en todo caso, su titularidad-, a diversos 6rganos del Estado, en
consecuencia, no puede imputarse al presidente de la Republica cargos
criminales por lo que los funcionarios de las diversas reparticiones publicas
concernidas hagan o dejen de hacer. Por lo demas, con motivo de los
hechos denunciados, el Estado formalmente hizo investigaciones, mas alla
qgue sus resultados y conclusiones puedan ser falsas o equivocadas,
situacion que incluso no se ha determinado. Agrega que el presidente de la
Republica es ajeno al proceso militar incoado contra determinados
integrantes del Destacamento Especial de Inteligencia Colina y que no
participd en las supuestas negociaciones con el Alto Mando Militar y los
militares presos. Por dltimo, arguye que la ley de amnistia fue un acto
legislativo —no del Poder Ejecutivo—, no fue objeto de negociacidon con los reos
—el AIO Sosa Saavedra no vincula en ésta al acusado- y, ademas, fue una
solucion politica a la guerra interna que alcanzé a todos los combatientes
de las FFAA y PNP.

675°. Los indicios de encubrimiento han sido tratados ampliamente en la
Parte Segunda, Capitulo XIV, de esta sentencia. Esta probado, por lo
demas, las gestiones de los presos por el crimen de La Cantuta y los
acuerdos arribados tanto para someterse a la justicia militar como para
obtener alternativas de libertad y archivo de las actuaciones judiciales
seguidas en su contra. Esas tratativas finalmente arrojaron un resultado
favorable a sus intereses, lo que demuestra que la intervencion del
comandante general del Ejército no fue aislada, involucré una serie de
entidades del Estado, incluso la gestion de una Ley, que el imputado justifico
politcamente. Ademas, el proceso penal militar, en cuya afirmacion o
consolidacion intervino la propia justicia ordinaria y el Congreso —este Ultimo
para modificar el sistema de votacion en la Corte Suprema de Justicia en la
decision de los conflictos de jurisdiccion entre la jurisdiccidon penal ordinaria y
militar— fue manipulado por el SIN y los jueces militares delinquieron en ese
cometido, razdn por lo cual fueron procesados y condenados. Asimismo, las
investigaciones administrativas se limitaron a negar hechos evidentes e
intentar desprestigiar los indicios de cargo y fuentes de informacion.
Ninguna investigacion o indagacion resultd positiva, lo que no puede
interpretarse como una simple voluntad fallida de esclarecimiento —no es
posible desentenderse de sus resultados—, sino como la evidencia palmaria —en
atencién al conjunto concatenado de hechos probados—- de un patrén
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consistente de ocultamiento de la verdad y de encubrimiento del conjunto
de los participantes de los hechos delictivos, cuya configuracion y
ejecucion, por la pluralidad y variedad de érganos implicados, no podia
escapar a la intervencion directiva del acusado Fujimori Fujimori.

En orden al invocado principio de desconcentracidn —que en nuestro
pais, a diferencia de Espafia, sOlo tiene rango legal, recogido en la Ley de
Simplificacion Administrativa de mil novecientos ochenta y nueve y en el articulo 74°
de la Ley nimero 27444, de Procedimiento administrativo general-, mas alla de
sus alcances, lo cierto es que la Directiva de Gobierno nimero 001-90 —Parte
IX Objetivos y Acciones de politica a los sectores— encargaba al presidente del
Consejo de Ministros, como accidn politica ‘hacer cumplir las disposiciones
impartidas en esta Directiva, debiendo mantener informado al presidente
de la Republica sobre los avances y obstaculos para su ejecucion’. El
presidente de la Republica, en consecuencia, no es ajeno a lo sucedido
con la politica antisubversiva: debia estar enterado de lo sucedido y, por
ende, en atencion a su condicion de jefe de Estado y jefe supremo de las
FFAA, estaba en la obligacidon de intervenir para reordenar la politica
institucional y corregr o enmendar los actos disfuncionales -a
desconcentracion, por lo demas, aun cuando a través de ella se confiere con
caracter exclusivo una determinada competencia a un Oorgano de la
Administracion, este Ultimo siempre esta sujeto al poder jerarquico del érgano
superior—.

Cabe resaltar que corresponde al Estado, como un deber inherente a
su propia existencia, garantizar la plena vigencia de los derechos humanos,
lo que no puede ser ajeno a su maximo representante, que es el presidente
de la Republica. Este, en un modelo presidencialista, goza de total poder de
mando sobre sus ministros y sobre el resto de la Administracion Publica, sin
perjuicio de la existencia de diferentes formulas de jerarquias atenuada con
respecto de ciertos sectores descentralizados de aquélla; el presidente de la
Republica como jefe de Gobierno expresa que en él se encuentra el punto
central de la fuerza de “impulso direccionado” del ordenamiento, el primer
motor de la accién politica destinada a lograr los objetivos que el mismo
ordenamiento se impuso en la Constitucion®6. No puede desconocerse, en
esa misma perspectiva, el principio de jerarquia que rige la organizacion
administrativa de las entidades estatales —cuya funcién es la de mantener la
unidad de accién y la coherencia con vistas a la consecucion de determinados
fines%’—, y sobre esa base lo dispuesto por la Constitucibn acerca de las
potestades del presidente de la Republica —el Unico cargo del Gobierno que
proviene de elecciéon popular directa—, quien en el vértice del Gobierno goza
de los suficientes atributos y poderes para de manera directa o indirecta
poder obligar a las entidades y funcionarios del conjunto de Ila
Administracion Publica a ejecutar sus mandatos

Por otro lado, vistos los hechos declarados probados, y mas alla de
gue no se han calificado los hechos como un supuesto de responsabilidad

956 BARRA, RopoLFo: Tratado de Derecho Administrativo, tomo dos, Editorial Abaco, Buenos
Aires, 2003, paginas 265 y 269.

957 ALvAREz Rico, ANTONIO: Principios constitucionales de organizacion de las administraciones
publicas, Editorial Dykinson, Madrid, 1997, pagina 112.
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del superior, propio del Derecho Internacional Penal, los razonamientos de la
defensa no parten de un dato central: el involucramiento efectivo del jefe
de Estado con los hechos que luego se procuré encubrirlos. El
encubrimiento, entonces, no es un hecho posterior aislado, sino la
continuacioén, caracteristica de los crimenes de Estado, de una intervencién
para neutralizar los efectos lesivos que podria conllevar el debido
esclarecimiento de los hechos, la determinacion de todos los culpables y su
justa sancion.

676°. En consecuencia, al cuestionamiento indiciario de la defensa y los
contraindicios que opone no tienen la relevancia y solidez necesaria para
enervar el analisis realizado en los paragrafos anteriores de este Capitulo, ni
el examen probatorio e interpretacidon de los elementos de conviccion
analizados en los Capitulos precedentes de esta Parte Segunda de la
sentencia.

677°. Por ultimo, la defensa ha invocado una sentencia de la Corte Suprema
[caso MOBETECK, EXPEDIENTE NUMERO AV.20-2003/LiMA], dos decisiones de la Sala
Penal Nacional [casos ACCOMARCA, EXPEDIENTE INCIDENTE NUMERO 36-05-B; y CAYARA,
EXPEDIENTE INCIDENTE NUMERO 46-05-B] y un fallo del Tribunal Penal Internacional
para la Ex Yugoslavia —caso MiLutinovic-258 para sostener la necesidad de su
absolucion. Sin embargo, a partir de lo expuesto y de lo que se ha
declarado probado, no es posible invocar la vigencia y pertinencia de esas
decisiones, que por lo demas no constituyen jurisprudencia vinculante, ni se
ha probado que se refieran a supuestos de hecho equivalentes y a un
acervo probatorio similar.

En primer lugar, los delitos imputados en el caso Mobeteck se
circunscriben a una actuaciobn enmarcada en el incumplimiento de
disposiciones legales propias de la actuacion de un conjunto de
funcionarios publicos en el ambito administratvo o del derecho
presupuestario o financiero. Conforme a la Ejecutoria Suprema del
veinticuatro de septiembre de dos mil siete, en especial en sus fundamentos
15°, 16°, 18° y 19° el proceso de endeudamiento externo fue regular y
respaldado en informes técnico legales a partir de los cuales se expidieron
Decretos Supremos autoritativos, y que no existi6 medio de prueba que
acredite alguin concierto con las empresas Mobeteck de Peri y Panama,
conocimiento del problema del domicilio de las empresas que dio origen a
la imputacion penal —existencia de dolo-, 0 que se presiond o insté desde el
mas alto cargo la celebracidn del convenio en cuestion.

En segundo lugar, la imputacion contra Alan Garcia Pérez cuando
era presidente de la Republica en su primer periodo era por delitos de
asesinato y genocidio por omisidn impropia por los hechos de Accomarcay
Cayara, a quien se le atribuyé haber conocido los Planes Huancayocc y
Persecucion y pese a ello no impididé su ejecucidn —no es un supuesto de
autoria mediata por dominio de la organizacién-. Independientemente del

958 |CTY. Sentencia del veintiséis de febrero de dos mil nueve. Prosecutor v. Milan Milutinovic y
otros. IT-05-87-T.
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razonamiento del Tribunal Superior, como consecuencia de las
caracteristicas de la imputacion, centrada en el conocimiento de planes de
operaciones militares, presupuesto necesario para atribuirle el deber de
impedir su ejecucion, en el presente caso los hechos juzgados se definen a
partir de la conformacién de un aparato organizado de poder ordenada
por el jefe de Estado.

En tercer lugar, las evidencias destacadas por el Tribunal Penal
Internacional para la ex Yugoslavia dan cuenta que Milan Milutinovic -a
quien se le atribuyeron cargos penales bajo la figura de Empresa Criminal Conjunta-
no tenia autoridad juridica o de facto para emitir 6rdenes al Ministerio de
Asuntos Internos y al Ejército de Yugoslavia, comprometidos en los crimenes
de Kosovo, ni que fuera un factor necesario para contribuir
substancialmente a la consumacion de cualquier crimen, y que su rol en el
Consejo de Defensa Supremo, respecto de los hechos juzgados, no fue
relevante. No existe, pues, igualdad esencial con el presente caso, que
reclame una respuesta judicial homogéna.
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