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Lima, 27 de Octubre de 2017
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Sernior

RAFAEL ORE DIAZ

Secretario de la Unidad del Equipo Técnico Institucional Del
Cédigo Procesal Penal

Presente.-

Por disposicién de la Sala Penal Permanente
de esta Suprema Corte, tengo el honor de dirigirme a Ud., a fin de
REMITIRLE a fojas 06, copia certificada del Auto de Calificacién del
Recurso de Casacién de fecha 31 de Julio de 2017, expedida por esta
Suprema Sala, declarando INADMISIBLE el Recurso de Casacién N° 343-
2017, interpuesto por la defensa técnica del procesado Roberto Carlos
Mogolién Rojas, en el Proceso Nro. 330-2016, seguido contra el antes
mencionado y otro por el delito contra el patrimonio- usurpacién agravada-
en agravio de Janet Elvira Picoy Zambrano, para conocimiento y fines
pertinentes.

Dios guarde a usted,

.......

PILAR SALAS CAMPOS

Secretaria de la Sala Penal Permanehte
Corte Suprema de Justicia de la Republzca
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Inadmisibilidad

Sumilla: cuando se invoca la casacién
excepcional el recurrente deberd consignar
adicional y puntualmente las razones que
justifican el desamrollo de la doctina
jurisprudencial que pretende.

Norma: inc. 3 del art. 430 del Nuevo Cddigo
Procesal Penal.

Palabras clave: inadmisibilidad, motivos,
recurso de casacion, fines de la casacion.

-Auto de cdlificacion del Recurso de Casacién-

Lima, treinta y uno de julio de dos mil diecisiete.-

El e casacion interpuesto por el procesado Roberto Carlos

Mogolldn Rojas, contra la resolucion de fecha diez de febrero del dos mil

recurso

>/ —folios ciento sesenta y siete—, que revocd la resolucién de fecha
imero de setiembre del dos mil dieciséis —folios noventa y ocho a ciento seis—,
declaré fundado el requerimiento de sobreseimiento de la
invgstigacion preparatoria requerida por el Fiscal Provincial del Segundo
spacho de Investigacién de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Hudnuco a favor del imputado Roberto Carlos Mogollén
Rojas y otro por el delito contra el patrimonio en la modalidad de
usyrpacion agravada, en agravio de Janet Elvira Picoy Zambrano;
( reformdndolo dispusieron elevar en consulta los actuados al Fiscal
Superior en grado para que se ratifique o rectifique en la solicitud del
>Isccﬂ Provincial. Interviene como ponente el sefior Juez Supremo

( £alderdn Castillo.
¢

. CONSIDERANDO:

2.1 La admisibilidad del recurso de casacién se rige por lo normado en el

articulo cuatrocientos veintiocho y normas concordantes del Cédigo
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Procesal Penal, cuyos requisitos deben cumplirse acabadamente para
que se declare bien concedido; que, conforme al estado de la causa y
en aplicacion de lo dispuesto en el apartado seis del articulo
cuatrocientos freinta del anotado Cédigo, corresponde decidir si el
recurso de casacidn se encuentra bien concedido, y si, en

consecuencia, procede conocer el fondo del mismo.

2.2 La casacién, en tanto medio impugnatorio, comparte con los demds
medios, los presupuestos de impugnacién que son: respecio a la
perspectiva objetiva, la impugnabilidad del acto y el cumplimiento de la

rmalidqd; y, en relacion a la perspectiva subjetiva, la existencia del

agravio flgravamen) y la legitimaciéon activa del recurrente (cardcter de

El prgcesado Roberto Carlos Mogollén Rojas en el escrito de casacion
~foligs ciento ochenta y cinco— invoca el desarrollo de la doctrina

jursprudencial- inciso 4 del articulo 427 del Cédigo Procesal Penal- por

ir)_}'observcncio de la garantia constitucional de cardcter procesal- debida
\/\rﬁoﬁvccién— causal contenida en el inciso 1 del articulo 429 citado Codigo-,

d alegando que: i) la Sala de Apelaciones de Hudnuco en la resolucidn
recurrida, inobservé el deber de motivacion exigible constitucionalmente

al no haber brindado respuesta alguna a las alegaciones efectuadas del
requerimiento de sobreseimiento, por decir de otro modo, no dijo
absolutamente nada sobre los sustentos, si lo que se imputa no es
r/propiamen’re el despojo del bien, sino la turbacién de la posesién; ii) el
citado Colegiado indica que los imputados habrian interrumpido en
forma violenta la posesidon de la agraviada de su predio, empero lo
particular del asunto es que se confunde la turbacién de posesion con el
despojo, resultando manifiesta la contfradiccién; iii) la decision del

) Colegiado recurrido no expresa de modo suficiente la justificaciéon de la
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decision adoptada; mas aun, es nula la justificacién; iv) la Sala Penal de
Apelaciones revocd el auto apelado sin brindar cuestionamientos
efectuados por el Fiscal Provincial del Segundo Despacho de
Investigacién de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de

udnuco ¥ haberse pronunciado Gnicamente por uno de los imputados.

pues se trata de una resolucién que revocd una de primera instancia,
qg’é declard fundado el reguerimiento de sobreseimiento de la causa
séguida contra Roberto Carlos Mogollén Rojas y otro por el delito contra
el patrimonio —usurpacién agraviada-, en agravio de Janet Elvira Picoy
Lambrano; este ilicito penal en su exiremo minimo legal no supera los seis
anos de pena privativa de libertad; sin embargo, habiendo alegado la

causal excepcional este presupuesto objetivo se encuentra superado.

2.5 Enlo concerniente a los presupuestos subjetivos; se tiene por un lado, que
el recurrente es una parte procesal —procesado—, POr lo que se encuentra
con legitimacidon activa para recurrir la resolucién referida —literal “a” del
7/ numeral uno del arficulo cuatrocientos cinco del Cédigo Procesal—, Y, POr otro lado,

respecto de que si existe un agravio en perjuicio del recurrente, este

cuestiond la mencionada resolucién de vista que confirmdé de la primera

instancia —inciso 1 del articulo cuatrocientos veintisiete del Codigo Procesal Penal—.

Que, si bien el recurrente Roberto Carlos Mogollén Rojas, ha sefalado
expresamente como causal de casacion —inciso 4 del articulo 427° del Codigo

Procesal Penal concordante con el inciso 1 del articulo 429° del citado Cédigo—; €sto es, la
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necesidad del desarrolio de la doctrina jurisprudencial; al respecto debe
precisarse que el referido interés casacional, debe estar centrado en la
defensa del ius constitutionis, y circunscrito a: la unificacidén de
interpretaciones contradictorias —jurisprudencia contradictoria entre diversos érganos
jurisdiccionales—, afirmacién de la existencia de una linea jurisprudencial o de
jurisprudencia vinculante de la mdxima instancia judicial frente a

ecisiones contrapuestas con ella expedidas por tribunales inferiores, o

definicibn de un sentido interpretativo a una norma reciente o

escasamente invocada pero de especiales connotaciones juridicas

geferales, mas alld del interés del recurrente —defensa del ius constitutionis—. Sin
empargo, se advierte gue a fravés de este recurso extraordinario, no ha
idehtificado de manera clara y precisa cudl es el tema cuyo verdadero
algance deba ser dilucidado, ni tampoco ha precisado la incidencia
| fayorable de la pretensién doctrinaria frente al caso y la ayuda que

pr;‘esforia a la actividad judicial, ni los fundamentos doctrinales y legales
j.le sustenten su pretension; orientdndose su recurso de agravios en
vestionar la actividad jurisdiccional que realizd en el proceso el
representante del Ministerio PUblico y el colegiado de la Sala Penal de
Apelaciones de Hudnuco competentes al caso sub litis, la misma que no
7 puede ser amparado por este medio impugnatorio extraordinario;
Jy maxime, si dichos actos procesales ejercidos en su calidad de
4
I'd

/Mogistrodos lo han redlizado de conformidad con lo establecido en el
Cdédigo adijetivo; asimismo la resolucidn materia de impugnacion -obrante

a folios ciento sesenta y siete- ha respetado las garantias constitucionales de

un debido proceso, tal como la debida motivacién de las resoluciones
judiciales, donde en el cuarto considerando obran los fundamentos en
que descansa su decision, las cuales se encuentran con arreglo aley. Por
lo que, al no consignarse los requisitos antes citados en su recurso, sus

fundamentos, asi desarrollados, carecen de entidad suficiente como
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para moftivar un pronunciamiento que sirva de linea jurisprudencial a

todos los Organos Jurisdiccionales. Siendo asi, —en base a la discrecionalidad
oforgada a este Tribunal Supremo conforme lo precisa el inciso 4 del articulo 427° del

Codigo Procesal Penal- el recurso interpuesto, conforme se ha planteado, sin
cumplir con los requisitos exigidos en el inciso 3 del articulo 430° del

Cddigo Procesal Penal, deviene en inadmisible.

2.7 ue, por otro lado, no existen motivos para exonerar de las costas al
recurrente que interpuso el presente recurso sin resultado favorable, por

lo que es de aplicacién el apartado dos del articulo quinientos cuatro del

or estog fundamentos:
I.| Declararon INADMISIBLE el recurso de casacién interpuesto por el

rocesado Roberto Carlos Mogollén Rojas, contra la resolucién de fecha
diez de febrero del dos mil diecisiete —folios ciento sesenta y siete—, que
revoco la resolucion de fecha primero de setiembre del dos mil dieciséis
—folios noventa y ocho—, que declaré fundado el requerimiento de
sobreseimiento de la investigacién preparatoria requerida por el Fiscal

Provincial del Segundo Despacho de Investigacién de la Cuarta Fiscalia

SV

Provincial Penal Corporativa de Hudnuco a favor del imputado Roberto
Carios Mogolidn Rojas y ofro por el delito contra el patrimonio en la
modalidad de usurpacidon agravada, en agravio de Janet Elvira Picoy
Zambrano; reformdndolo dispusieron elevar en consulta los actuados al
Fiscal Superior en grado para gque se ratifique o rectifique en la solicitud

del Fiscal Provincial.
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II. CONDENARON al pago de las costas del recurso al recurrente; en
consecuencia, dispusieron que el Juez de la Investigaciéon Preparatoria
cumpla con su liquidacion y exigencia de su pago, conforme al articulo

quinientos seis del Cédigo Procesal Penal.

IIILMANDARON se notifique a las partes procesales la presente Eecutoria

Suprema.

IV.ORDENARON se devuelvan los actuados al Tribunal Superior de origen.
Hagase saber y archivese. Interviene la sefiora Juez Suprema Chdvez

Mella por vacaciones del sgngr Juez Supremo Sequeiros Vargas.

S.S.

PARIONA PASTRANA

NEYRA FLORES
CALDERON CAST|LLO
FIGUEROA NAVA

CHAVEZ MELLA

CC/aaa

SE PUBLICO CAQNFOR'ME ALEY

Dray
Secrelaria de {3 Sala Penal Permanente
CQRTE SUPREMA
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