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SECRETARIA DEL EQUIPO TECNICO INSTITUCIONAL DE
IMPLEMENTACION DEL NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL

Presente.-

Por disposicién de la Sala Penal Permanente de
esta Suprema Corte, tengo el honor de dirigirme a Ud., a fin de REMITIRLE a fojas
09, copia certificada de la Sentencia del Recurso de Casacion de fecha 17 de Mayo
de 2017, expedida por esta Suprema Sala, declarando FUNDADO el Recurso de
Casacion N° 103-2016. interpuesto por el tercero interviniente Raiul Yovani Salazar Calla-, poOr
inobservancia de la garantia constitucional de cardcter procesal o material, y
apartamiento de doctrina jurisprudencial establecida por la Corte Suprema, en
consecuencia CASARON la sentencia de fecha 10 de Agosto de 2015; Actuando en
sede de instancia y pronuncidndose sobre el fondo: REVOCARON la sentencia de
primera instancia de fecha 02 de Febrero de 2015, en el extremo que dispuso el
decomiso definitivo del vehiculo furgén, de placa de rodaje N° Z2R-855, color rojo,
de propiedad del citado recurrente, y, REFORMANDOLA dispusieron la
DEVOLUCION del vehiculo de placa de rodaje N° Z2R-855, color rojo,
ORDENARON se publique en el diario oficial “El Peruano, en el Proceso Nro. 163-
2012, seguido contra Bernardo Tomas Gonzales Huayta por el delito aduanero-
contrabando agravado- en agravio del Estado, para conocimiento y fines
pertinentes.

Dios guarde a usted,

;AAS

e
PILAR SALAS
Secretaria dela Sala Penal Permanente
Corte Suprema de Justicia de la Republica
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Sumilla: Si el propietario de un bien incautado,
demuestra fehacientemente que no tiene una
vinculacién objetiva con e] delito investigado,
pues se trata de un tercero ajeno al ilicito, podra
solicitar Ia  devolucién del bien y debers
concedérsele inmediatamente, o de necesitarse
para la investigacién del ilicito podré postergarse
Su entrega hasta el fin de] proceso -motivando la
necesidad de su cautela-,

SENTENCIA DE CASACION
Lima, diecisiete de mayo de dos mil diecisiete -

VISTOS; en audienciq publica, el recurso
de casacién inferpuesto por el tercero interviniente Ryl Yovani Salazar
Calla, contrg I senfencia de vista del diez de agosto de dos mil quince;

nterviene como ponente el sefor Juez Supremo PARIONA PASTRANA.

PRIMERO: DECISION CUESTIONADA
1.1. En el presente Caso se cuestiona la sentencia de vista del diez de

agosto de dos mil quince -fojas cuatrocientos ochentay cinco-, que confirmé la

sentencia de primera instancia del dos de febrero de dos mil quince —fojas

i

doscientos setenta y ocho- en el extremo que ordend el decomiso definitivo
del vehiculo furgén, de placa de rodaje 72R-855, color rojo, de propiedad

/ ~del citado recurrente, en el proceso judicial seguido contra Bernardo
/

Tomas  Gonzales Huayta, como autor del delito aduanero de

confrabando, en su formqg agravada -Art. 1y literal *d” del articulo “e” del art. 10

de laley N° 28008 Ley de delitos aduaneros-, en agravio del Estado, y como tal le

IMRUso ocho afios de pena privativa de libertad.



Ejggﬁ Pouie Juicir | corTe suprema SALA PENAL PERMANENTE
7% 5 - ' DE JUSTICIA | CASACION N ° 103 - 2014
pJ DRIV | .

et | DE LA REPUBLICA ' PUNO

SEGUNDO: ITINERARIO DEL PROCESO EN PRIMERA INSTANCIA

febrero de dos mil quince -fojas doscientos setentq Y ocho del cuademo de
sustentando sy decisién en el articulo 22 de g ley Ne°

28008-“Ley de delitos aduaneros”-, g cudal sostiene Que se decomisardn

s instrumentos Con que se hubierqg ejecutado el delito aduanero.
RCERO: ITINERARIO DEL PROCESO EN SEGUNDA INSTANCIA.

3.1.- La senfencia de primera instanciqg fue apeladqg -fojas trescientos el

cuaderno de juzgamiento fomo |-, declardndose improcedente el pedido de
devolucién, g confirmar |g sentencia de vistg del diez de agosto de dos

sostenido en ¢ articulo 13 Yy 22 de g ley N° 28008- “Ley de delitos

aduaneros"-, Y en el fundamento juridico N° 9-g del Acuerdo Plenario N°

05-2010/CJ-116, g cual se sostiene Qque se decomisardn los objetos que
fueron instrumento de| delito. ,

se haya dispuesto la incautacion definitiva de dicho vehiculo, tanto mas
si éste se hqg encontrado tfransportando mercaderia de pProcedenciag
'/
¢
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CUARTO: ITINERARIO DEL RECURSO DE CASACION

4.1.- Leida Ig sentencia de vista, la defensg fécnica del encausado

rmuld recurso de casacion mediante escrito de fojas quinientos freinta vy

4.2 Concedido el reécurso por auto del once de setiembre de dos mil
quince de fojas quinientos cincuenta y siete, se elevé la causa g este Supremo

Tridunal el veinte de enero de dos mil dieciséis.
!
4.3 Cumplido el rédmite de traslado a los sujetos procesales por el plazo

de diez dias, estq Suprema Sala Penal mediante Ejecutoria del quince de
abril de dos mil dieciséis -fojas noventa- del cuadernillo formado en estq
nstancia-, admitié el tframite del recurso por los motivos previstos en el
umeral primero y quinto de| articulo 429° del Cédigo Procesal Penal; por
tanto, los motivos de Casacion se centran en g inobservancia de Iq
garantia constitucional de cardcter procesal o material, o con una
indebida o eréneq aplicaciéon de dichag garanfias, relacionado g

erecho de propiedad y a g inaplicacion de g excepcién a Iq
incautacion contenida en el articulo 102 del Codigo Penal, asi como el
apartamiento de doctrina jurisprudencial establecida por g Corte
Suprema, referido g la incautacién de bienes de propiedad de terceros

no intervinientes en el ilicito penai.

4.4.- Se redlizé la audiencia con fecha fres de mayo de dos mil diecisiete,

>quedondo la causa expedita para emitir decisién.
/

/
¢ 45.- Deliberada Ia causg €n secreto y votada con arreglo a ley, esta Saig

Suprema cumple con emitir g presente sentencia de Ccasacion, cuya

lectura en audiencia publica se redlizg por la Secretaria de |q Sala el

igcisiete de mayo de dos mil diecisiete, a las ocho horas con treintg

minutas de g manana.



pJ B3 Popm JUDICIAL. | CORTE SUPREMA - SALA PENAL PERMANENTE
AL o | DE JusTiCiA CASACION N ° 103 - 2014
=il I bE 1A RepUBLICA PUNO

QUINTO: FUNDAMENTOS JURIDICOS

S.1. Antes de referirnos en concreto al caso de autos, es necesario tener
en consideracién que e Proceso penal estd revestido de diversas
garantias de reconocimiento constitucional que busca no solo otorgar al
progesado un marco de seguridad juridica, sino en dltima  instancia
mantener un equilibrio entre la busqueda de g verdad material y los
defechos fundamentales del imputado, los cuales constituyen un limite al
pPoger punitivo estatal, Cuya proteccién y respeto no pueden ser gjenos a
una justicia penal contempordnea. En tql confexto, las garantias
cgénsﬁfucionoles del proceso pendal se erigen como limite Y marco de

ctuacion de la justicia pendal.

L. En ese orden de ideas, la propiedad es un derecho fundamental
reconocido constitucionalmente en g articulo 2, inciso 16, de la
Constitucion Politica del PerU, es asi que el Tribunal Constitucional en

reiterada jurisprudencia senala que: “El derecho de propiedad es un derecho

fundamental que guarda una estrecha relacidn con la libertad personal, pues a fravés
de él se expresa la libertad econémica que tiene toda persona en el Estado social y
democrdtico de derecho, El derecho de propiedad garantiza la existencia e integridad
de la propiedad {corporal o incorporal) para el propietario, asi como Ia participacion
del propietario en Ia organizacion y el desarrollo de un sistema econémico-social. De ahi
que en el articulo 70° de Ia Consfitucion se reconozcq que el "derecho de propiedad es
inviolable" y que el “Estado lo garantiza™. [STC. Exp. N° 03258-201 0-PA/TC, Caso Torres

Ferndndez, fundamento juridico N° 2].

/5.3. En ese sentido, el derecho de propiedad es un derecho fundamentq|
de fodo ser humano debidamente reconocido pPor nuestra Constitucién
Politica, motivo por el cual el Estado debe proteger su goce y €jercicio en
libertad. Sin embargo, todo derecho fundamental a pesar de su
importancia encuentra ciertos limites y restricciones, pues en el Caso del

echo a la propiedad se pueden encontrar los siguientes supuestos



- CORTE SUPREMA | SALA PENAL PERMANENTE
- DE JUSTICIA  CASACION N ° 103 - 2014
| DE LA REPUBLICA PUNO

PODER Uit
VEREE

establecidas por ley: la expropiacion, incautacién y decomiso. Enel caso

materia de casacién resulta de interés determinar los limites del derecho
a la propiedad respecto a las figuras de incautacién y decomiso, que

estan reguladas por ley -Codigo Penal-.

A4 Asimismo, la incavtacién es una de las limitaciones gl derecho de

propiedad, que estd regulado en los articulos 218 a 223 del Cédigo
Pfocesal Penal: asi también, ha sido materig de desarrollo en el Acuerdo
lenario N° 5-2010/CJ-116, en el cual se ha precisado sus alcances,
Caracteristicas y objetivos. Asi, Ia incautacion es ung medida cautelar de
{caracter real, por lo que recae en el patrimonio del imputado o en todo
Caso sobre bienes juridicos patrimoniales, limitdndolos con la finalidad de
impedir que durante g proceso, deferminadas actuaciones danosas o
perjudiciales por parte del imputado, afecten la efectividad de las
sentencia con relacién g las consecuencias juridicas de cardgcter

econdmico del delito o en cuanto a la propia eficacia del procesol,

3.5. Es de precisar que el Acuerdo Plenario antes senalado precisa en su

fundamento juridico Ne 9 Qque cuando se frate de : jj efectos del delito ~son
los objetos producidos mediante la accién delictiva, como el documento o la moneda
falsa, asi como Ias ventajas patrimoniales derivadas del hecho punible, como el precio
del cohecho, el de| delincuente a sveldo, o Ig contraprestacion recibida por ef
fransporte de droga, efc.-, i) insfrumentos del delito —son los objetos que, puestos en
relacion de medio a fin con la infraccién, han servido para su ejecucion, tales como el
vehiculo utilizado para el transporte de g mercancia, el arma empleada, etc.-, o iii)
objetos del delito -son las cosas materiales sobre Ias que recayd la accién fipicg,
f 7 como por ejemplo las cosas hurtadas o robadas, armas o explosivos en el delito de
fenencia ilicita de Ias mismas, la droga en el delito de ftrdfico ilicito de drogas, etc-; |a

incautacion  cautelar precede al decomiso como consecuencia

accesoria que se dictard en la sentencia -articulo 102 del Cédigo Penal-,

—

' NE FLORES, José Antonio, Manual del Nuevo Proceso Penal y Litigacién Orai, Lima,
idemsan2010, p. 491.

5
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5.6. El decomiso regulado en los articulos 102 Yy 103 de nuestro Cddigo

Penal, establece que el juez resuelve g decomiso de los instrumentos con

que se hubiere ejecutado el delito, aun cuando pertenezcan g terceros,

merece ser dictado como toda decisién judicial debidamente molivada,

pPgosando por un andlisis, donde se verifique si resultg proporcional o no g

una limitacion ilegitima en e/ derecho g Jg propiedad, por lo que corresponde sy

devolucién."[Exp. N° 02989-2012 PA/TC, fundamento juridico Ne° 7]. Asimismo, el

upremo Tribunal establecis Que: “(...) solo en los casos en Jos que una persona
S€ encuentra procesada (sea en la condicién de aqutor, coautor, cémplice, efc.), pvede
resultar legitimo incautar sus bienes, por efemplo los vehiculos {...)” [Exp. N° 02989-
2012PA/TC, fundamenio juridico N° 8]

5.8. En ese sentido, queda establecido que solo resulta legitimo una
limitacion ql derecho de propiedad mediante la incautacién o
decomiso, si el bien pertenece g Uno de los procesados por el delito
materia de investigacién: confrario sensu si gl propietario de un bien

incautado demuesirg fehacientemente que no tiene ung vinculacion

solicitar g devolucién  del bien, el cual deberd concedérsele
inmediatamente, o de necesitarse para la investigacion del ilicito podrd
postergarse su enfrega hasta el fin del Proceso -motivando la necesidad de su
cwytela-. Asimismo, este Supremo Tribunal [STC Ne° 382—20]3-PUNO] ha
6
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establecido como doctring jurisprudencial, que los bienes -muebles o
inmuebles- pese g ser efecto, instrumento vy objeto del delito, si resultan
legales y de propiedad de un tercero ajeno al ilicito Cometido, deben ser
devueltos de inmediato, salvo sean necesarios parg lg investigacion, en

CUYp caso su devolucién se dard al finalizar el proceso.

SEXTO: ANALISIS JURI'DICO-FACTICO DEL CASO CONCRETO

conforme a lo descrito en el segundo vy tercer considerando de g
presente Ejecutoria Suprema. ‘

6.2. Asi, se advierte Que en la sentencia del dos de febrero de dos mil
quince -fundamento juridico séptimo-y en Iq resoluciéon del diez agosto de dos

mil quince -fundamento juridico octavo-, no se evidencig que existié algin

tipo de vinculacién del recurrente con ¢ delito imputado; precisando
que el antes citado no solo acreditd la titularidad del vehiculo incautado
de placa de rodaje 72R-855, color rojo -adjuntando para ello la tarjeta de
propiedad vy la boleta informativa de SUNARP a fojas cuatrocientos treinta y seis del
// cuaderno de debate-, sino que demostréd que no tuvo vinculacién con los
procesados y el delito que conllevé a la incautacion del citado bien,

edando determinado asi su calidad de un sujeto externo por completo

qu
al ilicito de contrabando agravado.
7
x
g
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6.3. Siendo asi, en el caso concreto existid una limitacion ilegftima en el
derecho a la propiedad del recurrente, toda vez que si bien en un inicio

ftima y necesaria la medida de incautaciéon del vehiculo citado, al

haber | sido un instrumento del delito de contrabando agravado
perpejrado por Bernardo Tomas Gonzales Huayta y ofros; sin embargo,
medida se tornd en ilegitima al no ser revocada cuando se
demjostrd que la titularidad del bien pertenecia a SALAZAR CALLA, quien es
un/tercero ajeno al proceso del delito de contrabando agravado; por
’rq';w’ro, al no haberse tenido en cuenfa la excepcionalidad a la
iﬁcou’rocién y a lo establecido en la doctrina jurisprudencial de este
~—  Tribunal Supremo, referido a la incautaciéon de bienes de propiedad de

terceros no intervinientes en el ilicito penal, corresponde conceder el

derecho alrecurrente y que el bien sea devuelto.
DECISION: Por estos fundamentos los infegrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la RepUblica declararon:

I. FUNDADA LA CASACION, por inobservancia de Ia garantia
consfitucional de cardcter procesal o material, y apartamiento de
doctrina jurisprudencial establecida por la Corte Suprema, previstos en el
numeral primero y quinto del articulo 429° del Cédigo Procesal Penal; en
consecuencia, CASARON la sentencia de vista del diez de agosto de dos
mil quince -fojas dos del cuademo de casacion- en el extremo que confimé el
decomiso definitivo del vehiculo furgdn, de placa de rodaje N° 72R-855,
color rojo, de propiedad del tercero interviniente Radl Yovani SALAZAR
CALLA.
‘.

. Actuando en sede de instancia y pronuncidndose sobre el fondo:

REVOCARON la sentencia de primera instancia del dos de febrero de dos

mil quince -fojas doscientos setenta y ocho, tomo Ii-, en el exiremo que dispuso

el decomiso definitivo del vehiculo de placa de rodaje N° 72R-855, color
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rojo, de propiedad de Rall Yovani SALAZAR CALLA: y reformdndola:
dispusieron la DEVOLUCION del vehiculo de placa de rodaje N° 72R-855,

color rojo, al tercero interviniente Radl Yovani SALAZAR CALLA.

IILORDENARON se dé lectura de la presente sentencia casatoria en
audiencia privada y se publique en el diario oficial El Peruano, de

conformidad con lo previsto en el numeral tres del articulo cuatrocientos

treinta y tfres del Codigo Progésal Penal. Hagase saber.

S.S.

PARIONA PASTR
NEYRA FLORES
CALDERON CASTILLO
SEQUEIROS VARGAS
FIGUEROA NAVARRO

JPP/epg
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