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Exp. Nro.03-2005 -A.V.
 DD.: Arellano Serquén.

SENTENCIA

Litna, dos de noviembre
de dos mil nueve.-

VISTOS, en audiencia piblica el juzgamiento a cargo de la Sala Penal Especial de la
Corte Supq_emo de Justicia integrada por los sefiores vocales Bamientos Pefaq,
Presidente; Rojos Mara.vi y Arellano Serquén, bajo la direccidén de debates de la
'}.\_'" Sefiora Julia Arellano Sérﬁuén contra los acusados que a confinuacién se indican
- ‘ por delitos confra la franquilidad plblica - asociacién ilicita para delinquir 'y
conupcion pasiva de funcionarios en agravio del Estado:

1. R( mulo Mufoz Arce.
2. Waiter Miguel Hermdndez Canelo.
Ramiro Eduardo de Valdivia Cano.

> v

José Carlos Bringas Villar.

Se juzga a los acusados: 1. Rémulo Mufioz Arce y 2. Walter Miguel Hemdardez
Canelo, por los delitos de ,;\sociacién llicita para delinquir y conlra la Administracion
Piblica - Comrupcién Pasiva de .Funcionarios en agravio del Estado; 3. Ramiro
..'.._*' Eduardo de Valdivia Canq y 4. José Ccrlds Bringas Villar por el delito e Asociacian

licita para delinquir en agravio del Estado.

l ld_enﬂﬂcucién de los acusados.

1. Rémulo Mufioz Arce, es natural de Lima, nacido el seis de julio de mil novecientos
cuarenta y uno, de estado civil casado, con hijos, de instruccién superior ubogado,
g\( con demicilio real en la Avenida José Legl nomero mi auinientqs sesen?o’y ocho -
Departamento G - tince. Con' medida personal Je comparecencia con
restricciones en este proceso. No tiene condena en su haber. No registra otros
procesos; asi consta del boletin de condenas y de Iu hoja carcelaria de fojas nueve

mil ciento freinta y uno v veve mil Cenlo neinia v cinco. respectivamente.
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2. WALTER MIGUEL HERNANDEZ CANELO, es natural de San Miguel de Cajamarca,

nacido el cinco de julio de mil novecientos treinta y ocho, hijo de Juan Francisco

Hemdndez e Irene Canelo; de estado civil casado con cuatro hijos, con grado de

instruccidn superior, de profesién abogado, con domicilio real en la calle nimero

s, manzana “B", lote ocho Urbanizacion Los Magistrados o Los Molinos del Distrito

de la Molina. Con medida personal de comparecencia con restricciones en este

{\ proceso. No tiene condena en su haber. No registra oiros procesos; asf consta del

\ boletin de condenas y de la hoja carcelaria de fojas nueve mil ciento treinta y dos y
nueve mil ciento treinta y seis, respectivamente.

= 3. RAMIRO EDUARDO DE VALDIVIA CANO, natural de Arequipa, nacido el veintitrés
de noviembre de mil novecientos noventa y siete, de estado civil casado, con un

hijo, con grado de instruccion superior, con domicilio real en el Jirén Palca nimero

ciento noventa, cercado de Lima. Con medida personal de comparecencia con
resticciones en este proceso. No tiene condena en su haber. No registra otros

- procesos; asi consta del boletin de condenas y de Ia hoja carcelaria de fojas nueve
mil ciento freinta y nueve mil ciento treinta y cuatro, respectivamente

4. JOSE CARLOS BRINGAS VILLAR, natural de Canta - Lima, nacido el veintidés de
febrero de mil novecientos cuarenta y tres, de estado civil casado, con cuatro hijos,
con grado de instruccién superior, con domicilio real en Manuel Olguin mil sesenta -
departamento trece, distrito de Surco. Con medida personal de comparecencia

| con resiricciones en este proceso. Tiene condena en su haber por el delito de
Asociacion llicita para delinquir del veinte de agosto de dos mil siete dictada por la
Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia; asi consta del boletin de
condenas y de la hoja carcelaria de fojas nueve mil ciento veintinueve y nueve mil
ciento treinta y fres, respectivamente.

I
ANTECEDENTES

- 1% La Fiscalia Provincial Especializada, a cargo de la Doctora Ana Maria Cecilia
Magallanes Cortez, mediante oficios que corren a fojas catorce y veintitrés, remitioé
el cinco de febrero de dos mil uno a ia Fiscal de ia Nacién Nelly Calderén Navarro
™ las actas de visudlizacion de los videos novecientos dieciséis y novecientos trece,
‘ que corren a fojas veintiuno y veinticinco, respectivamente; a efectos, que la Fiscal

'.‘/__
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de la Nacién remita los ccfuddos al Congreso de la Republica; que, el diez de

febrero de dos mil uno, el fiscal Jorge Luis Cortez Pineda, aparejo al oficio que corre

a fojas treinta y cuatro la transcripcién de los videos mil trescientos diecisiete, mil
trescientos dieciocho y mil trescientos veintiuno, rotulados “Doctor - Rémulo Mufioz-
Medellius” (pasajes) -ver folios treini‘o y siete- a fin que se deriven al despacho de la

cal de la Nacién y a su vez se derive al Congreso de la Republica, lo que asi se

cumplié conforme se advierte de la nota de atencién del doce de febrero de dos

f\ mil uno, que obra e a fojas cuarenta y ocho. Igual ocurre con el audio nimero mil
trescientos veintidds sumillado “Reunién del Doctor Montesinos con el doctor
Rémulo Mufioz Arce y el Sefior Medellius” el que también fue enviado por el fiscal
Cortez Pineda a la Fiscal Provincial Penal en delitos anticormupcién, Cecilia
Magallanes Cortez, como aparece del oficio del siete de marzo de dos mil uno, que
corre a fojas ciento dieciséis, al que se acompaid el acta de transcripcidn

correspondiente que se encuentra a fojas ciento diecisiete; en tanto, que los audios
mil trescientos diecinueve — mil trescientos veinte, rotulados “Enirevista Doctor-
Medelius- Rémulo Mufoz” fueron enviados por el juzgado especial a la fiscalia
~ especializada en copias certificadas que corren de fojas ciento cuarenta y cuatro
a doscientos diecisiete, mientras las copias de los vfdeos novecientos dieciséis; vy,
novecientos trece rotulados “Reunién-Doctor-Medelius-Rémulo Mufioz Arce” y
“Reunion Doctor Garcia Marcelo y amigo” fueron entregados el veintiocho de
marzo de dos mil uno, a la Fiscalia Especidlizada en delitos tributarios como se
advierte también de la constancia de fojas doscientos catorce.

2° La Fiscal de la Nacién el siete de febrero de dos mil uno, - ver fojas diez - solicité al
Presidente del Congreso de la Republica admitr a frdmite la denuncia
constitucional contra los sefiores José Garcia Marcelo, Oscar Medelius Rodriguez,
Walter Herndndez Canelo y Romulo Muiioz Arce por los delitos de Asociacion llicita
para delinquir, abuso de autoridad, cormupcién de funcionarios y omisién de
denuncia en agravio del Estado; que, la Sub Comisién Investigadora del Congreso
designada para el conocimiento de la denuncia constitucional nimero ciento tres,
R integrada por los sefiores Congresistas Jorge del Castillo Gdlvez, Luis Bueno Quino y
: Anselmo Revilla Jurado, el dieciséis de febrero de dos mil uno, emitié el acuerdo de
comision sobre la improcedencia de antejuicio constitucional de RéSmulo Mufioz
Arce y Walter Hemdandez Canelo ex miembros del Jurado Nacional de Elecciones,
.~ elcual come a fojas seis y siete; que, el indicado acuerdo fue enviado en la misma
i fecha al Primer Vicepresidente del Congreso de Ia Republica Carlos Ferrero Costa,

quien remitié a la Sefiora Fiscal de la Nacién, Nelly Calderén Navarro el dos de
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marzo de dos mil uno, respuesta mediante oficio nimero ciento ochenta y ocho-
dosLO-CR-DP-CP, que corre a fojas dos, con el tenor de que la prerrogativa del
antejuicio constitucional a que se refiere el articulo 99° no les alcanza a los ex
miembros del Jurado Nacional de Elecciones Rémulo Mufoz Arce y Walter
Hemdndez Canelo, este acuerdo luego fue derivado a la Comisién Permanente del
Congreso el siete de marzo de dos mil uno, la Fiscal Adjunta Suprema encargada

de la Secretaria General del Consejo Transitorio del Ministerio Publico, doctora
Gladys Echaiz Ramos, remitié el oficio nimero cuatrocientos setenta y fres-dos mil
uno-MP-FN-SGCT, que corre a fojas uno, mediante el cual hace de conocimiento el
acuerdo de la comisién respecto a la improcedencia del ante juicio constitucional
de Rémulo Mufioz Arce y Walter Hemandez Canelo, ex miembros del Jurado
Nacional de Elecciones.

3° A fojas doscientos veinticuatro el Procurador Publico Ad Hoc el once de abril de

dos mil uno, solicité a la Fiscalia Provincial Especializada en delitos contra Ia
administracion plblica y otros que formalice denuncia con Viadimiro Montesinos

Torres, como autor del delito de cohecho pasivo propio y asociacién ilicita para
delinquir y se dicte la medida de detencién preliminar contra Mufioz Arce. El
diecinueve de abril de dos mil uno, recibido el oficio nimero cuatrocientos setenta

y tres — cero uno — MP - FN — SECT por la fiscalia provincial especializada se dispuso

tomar las declaraciones indagatorias de Rémulo Mufioz Arce y Walter Herndandez
Canelo; por lo que en atencién a lo expuesto en el informe emitido por la comision

del Congreso en la denuncia constitucional formulada por la Fiscal de la Nacién

contra José Garcia Ramos Marcelo, Oscar Medelius Rodriguez, Walter Hemdandez
Canelo, Rémulo Muhoz Arce, la fiscalia provincial especidlizada, formuldé la
pertinente denuncia penal formalizada ante el Segundo Juzgado Penal Especial de

la Corte Superior de Justicia de Lima, segin se aprecia a fojas trescientos noventa y

uno, su fecha veintiséis de abril de dos mil uno, ampliada el once de junio de dos mil

uno, conforme se aprecia a folios setecientos cincuenta. El Sefior Juez del Segundo
Juzgado Penal Especial de la Corte Superior de Justicia de Lima por auto de fojas

7 cuatrocientos veintinueve del ocho de mayo de dos mil uno, abrié instruccion en la
via ordinaria contra Viadimiro Montesinos Torres, en calidad de presunto autor de

los delitos de agrupacion ilicita para delinquir, contra la administracion publica -

: abuso de autoridad y comrupcién activa de funcionarios en agravio del Estado;
" contra Rémulo Mufioz Arce y Walter Miguel Hernéndez Canelo en calidad de
\;\-’ presuntos autores de los delitos de asociacién para delinquir y contra la
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administracién publica - abuso de autoridad y corrupcién pasiva, en agravio del
estado.

4° B Procurador Publico en su recurso de fojas seiscientos setenta y dos solicité la
ampliacion del auto cabeza del proceso para comprender al acusado Rémulo
Munoz Arce por el delito de comupcién activa de funcionario, fipificado en el
articulo trescientos noventa y cinco del Cédigo Penal, motivo por el cual se derivo

I despacho del fiscal provincial quien emitid el dictamen nimero cero treinta y
ocho - dos mil uno, que en coincidencia con el recurrente opind que se amplie el
auto de apertura de instruccién para tenerse al precitado y a Viadimiro Montesinos
Torres, dentro de los alcances de los articulos trescientos noventa y cinco; y
trescientos noventa y ocho, respectivamente; en razén de lo cual a fojas
setecientos setenta y cuatro se ampilié el auto apertorio de instruccion que corre a
fojas cuatrocientos veintinueve incorporando como agraviado al Estado.

5° A fojas dos mil ochocientos sesenta y cuatro, el sefior Fiscal Provincial amplié la
denuncia penal conira Carlos Bringas Villar y Ramiro Eduardo de Valdivia Cano
como presuntos autores de los delitos contra la tranquilidad publica - agrupacion
i licita para delinquir y abuso de autoridad tipificados en los articulos frescientos
\ diecisiete y trescientos setenta y seis del cédigo Penal, respectivamente; por lo que
se emitié el auto apertorio ampliatorio de fojas tres mil seiscientos cincuenta y uno,
\ del fres de junio del dos mil, que come a fojas tres mil seiscientos cincuenta Yy uno
mediante el cual se abrié instruccién contra Carlos Bringas Villar y Ramiro Eduardo
— De Valdivia Cano, como presuntos autores de los delitos contra la Tranquilidad
Publica - Agrupacion llicita para delinquir y contra la administracion publica abuso
de autoridad en agravio del Estado Peruano de Edwin Ludroy Laguerre Gallardo y

Ricardo Bisetti Pinedo.

6° Seguida la causa con arreglo a su naturaleza ordinaria y concluida la etapa de
. instruccién el sefor fiscal superior ante la Tercera Sala Penal Especial de la Corte
Superior de Justicia de Lima, mediante dictamen de fojas cinco mil cincuenta y
cinco formuld acusacién sustancial contra los imputados por los delitos
especificados solicitando se les imponga las siguientes penas a:

a. Viadimiro Montesinos Torres, diez afios y ocho meses de pena
privativa de libertad e inhabilitacién por fres afios; asi como al pago

de la reparacion civil de diez millones de nuevos soles.
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b. Rémulo Muhoz Arce, quince ahos de pena privativa de libertad e
inhablilitacién por tres afos, debiéndose obligar al pago de diez
millones de nuevos soles por concepto de reparacion civil.

c. Walter Miguel Herndéndez Canelo, once afos de pena privativa de

. libertad e inhabilitacién e inhabilitaclén por fres afos, debiéndose
/ . obligar al pago de siete de millones de nuevos soles

d. José Carlos Bringas Villar y Ramiro de Valdivia Cano como autores del
delito de Asociacién liicita para delinquir en agravio del Estado,
solicité se le imponga a cada uno ocho afos de pena privativa de
libertad e inhabilitacién por fres afos, debiéndoseles obligar por
separado al pago de tres millones de nuevos soles por concepto de
reparacién civil a favor del Estado.

Asimismo solicité declarar extinguida por prescripcion la accién penal seguida
contra Viadimiro Montesinos Torres, Rémulo Mufoz Arce, Walter Miguel Hemandez
Canelo, José Carlos Bringas Villar y Ramiro de Valdivia Cano por el delito de Abuso
de Autoridad en agravio del Estado y de Edwin Ludroy Laguerre Gallardo y Ricardo
Bisetti Pinedo.

7° La Sala Penal Especial “C" de la Corte Superior de Justicia de Lima, a fojas cinco
mil trescientos cuarenta, dicté el auto de enjuiciamiento del frece de agosto del
dos mil cuatro, que declaré No Haber Mérito a Pasar a Juicio Oral contra Viadimiro
Montesinos Tomres, RGmulo Mufioz Arce, Walter Miguel Hemdandez Canelo, Luis
Edmundo Serpa Segura, José Carlos Bringas Villar y Ramiro Eduardo de Valdivia
Cano, por el delito contra la administracién publica - delitos cometidos por
funcionarios publicos — abuso de autoridad, en agravio del Estado, Edwin Ludroy
Laguerre Gallardo y Ricardo Bisetti Pinedo; en consecuencia extinguida por
prescripcién la accién penal en cuanto a este delito se refiere; en otro exiremo
declararon Haber Mérito para pasar a Juicio Oral conira Vladimiro Montesinos
Torres, Rémule Mufioz Arce, Walter Miguel Hemdandez Canelo, José Carlos Bringas
Villar y Ramiro Eduardo de Valdivia Cano por el delito contra Ia Tranquilidad Pdblica
- Asociacion llicita para delinquir en agravio del Estado; contra Viadimiro
Montesinos Torres por el delito conira la Administracién Publica - Corrupcién Activa
de Funcionarios y Magistrados en agravio del Estado: Y. contra Rémulo Mufioz Arce
y Walter Miguel Herndandez Canelo por el delito de Administracion Pdblica -

"~ Corrupcién Pasiva de Funcionarios y Magistrados en agravio del Estado: que,

mediante auto de fojas cinco mil cuatrocientos dieciocho, del seis de setiembre del
“dos mil cuatro, se dejé sin efecto Ia resolucion del trece - dos mil cuatro que sefala

o |
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fecha de inicio del acto oral para el dia diez de setiembre de ese mismo afio,
reprogramandose su inicio para el viemes primero de octubre, a tenor de la
resolucion del ocho de setiembre de dos mil cuatro que corre a fojas cinco mil
quinieri'ros cinco.

8° Iniciado el acto oral conforme a las actas que corren a fojas seis mil setecientos
freinta y nueve, la Sala Superior, en la tercera sesién del quince de octubre de dos
mil cuatro, dictd la resolucién de fojas seis mil ochocientos uno que declard
fundada la excepcién de declinatoria de jurisdiccién deducida por el acusado
Walter Miguel Hemdandez Canelo, la que por conexién se hizo extensiva a sus co
imputados José Carlos Bringas Villar, Rémulo Mufioz Arce, Ramiro de Valdivia Cano
y Viadimiro Montesinos Torres; y, dispusieron elevar los actuados al Presidente de la
Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia de la Republica para los fines
pertinentes, dédndose por concluida la audiencia, tal cual se advierte de las actas
de fojas seis mil ochocientos cuatro.

9° Adjunio al oficio nomero 022-2001-SPE-CSJL, de fojas seis mil ochocientos
veinticinco, se remitieron los autos a la Segunda Sala Penal Transitoria que expidid la
ejecutoria suprema del veintitrés de febrero del dos mil cinco, obrante a fojas seis
mil ochocientos treinta, que declaré no haber nulidad en la resolucion de fojas seis
mil ochocientos cuatro, de fecha quince de octubre de dos mil cuatro, que declara
fundada la declinatoria de competencia a favor de la Corte Suprema de Justicia,
en la causa seguida conira Walter Miguel Herandez Canelo y otros, por el delito
de asociacion ilicita para delinquir, la cual favorece también a los acusado José
Carlos Bringas Villar, Ramiro Eduardo Valdivia de Cano, Rémulo Munoz Arce vy
Vladimiro Montesinos Tores; ordenando remitir lo actuado a la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, a efectos de que conozca del tramite
del proceso conforme su estado. '

10° La Sala Penal Especial, segun se aprecia a fojas seis mil ochocientos treinta y
ocho, asumié jurisdiccién el veinte de mayo de dos mil cinco: mediante resolucién
del quince de junio del mismo afo, que corre a fojas seis mil ochocientos cincuenta
Yy nueve, dejaron sin efecto las actas de fojas seis mil setecientos treinta Yy nueve a
seis mil setecientos cuarenta y seis y de fojas seis mil ochocientos cuatro a seis mil
ochocientos siete vuelta, sefalaron como fecha y hora para el inicio del nuevo
juicio oral el veintiocho de octubre de dos mil cinco. La defensa de los acusados
Walter Miguel Hemandez Canelo y Carlos Bringas Villar, en sus recursos de fojds seis
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mil ochocientos sesenta y ocho y seis mil ochocientos noventa y dos;
respectivamente, solicitaron la nulidad de todo lo actuado, peticiones que fueron
resueltas por la Sala Penal Especial el veintitrés de junio del dos mil cinco al declarar
infundada la nulidad deducida por los acusados Walter Miguel Hernéndez Canelo
y José Carlos Bringas Villar, dejando a salvo conforme a su estado todas las
actuaciones judiciales realizadas con anterioridad - ver fojas seis mil ochocientos
ochenta y cinco-; por otra parte a fojas seis mil novecien'rés seis, el fiscal supremo
ante la Sala Penal Especial interpuso recurso de nulidad contra la resolucién del
quince de junio de dos mil cinco que fija como fecha de inicio de juicio oral el

4 veintiocho de octubre de ese mismo afio.

11° Para el caso, debe puntualizarse que el recurso de nulidad interpuesto por el
Representante del Ministerio PUblico contra la resolucién que sefala fecha de inicio
para el presente juicio oral, se declard improcedente el doce de setiembre del afio
dos mil cinco, auto que se anexa a fojas seis mil novecientos trece; que, denegado
el recurso de nulidad, el fiscal supremo, el procurador publico y la defensa del
acusado Hemdndez Canelo interpusieron recurso de queja - ver fojas seis mil
novecientos cuarenta y dos; seis mil novecientos cincuenta; y, seis mil novecientos
cincuenta y cinco, respectivamente-; que, el recurso para los dos primeros fue
concedido por el Tribunal a fojas seis mil novecientos cincuenta y tres; mientras que
el pedido de la defensa del acusado Hemdndez Canelo se proveyé a fojas seis mil
novecientos setenta y nueve, su fecha seis de octubre de dos mil cinco. Elevados
los cuadernos a la Primera Sala Penal Transttoria de la Corte Suprema, se emitié la
ejecutoria suprema del veinticinco de enero de dos mil seis —ver fojas siete mil
doscientos cincuenta y uno-, que declaré fundada la queja de derecho!
interpuesta por el Representante del Ministerio Publico y el Procurador, disponiendo
que la Sala Penal Especial conceda el recurso de nulidad y eleve los de la materia
al Colegiado Supremo; en tanto que, para el caso de la queja formulada por el
acusado Walter Miguel Hemdndez Canelo.? la Salg Penal Transitoria expidié la
Ejecutoria del cinco de setiembre de dos mil seis — ver fojas siete mil doscientos
setenta- que declaré fundada la queja interpuesta y ordend que la Sala Penal
Especial conceda el recurso de nulidad y eleve los de la materia.

{ .- 12° En vista de que primero se concedié el recurso de nulidad al representante del
Ministerio Publico como al sefior Procurador del Estado, se elevaron los actuados a

' Queja AV. N°11-2005
2 Queja AV.N°10-2005
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la Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia el cuatro de mayo
de dos mil seis, en donde mediante ejecutoria del veinticuatro de agosto de ese

/ mismo afo - ver fojas ocho mil quinientos uno- se declaré nulo el auto de

e

enjuiciamiento de fojas seis mil ochocientos cincuenta y nueve, del quince de junio
de dos mil cinco e Insubsistente el dictamen fiscal de fojas cinco mil cincuenta y
cinco; y, mandaron se remita los actuados al despacho del Fiscal Supremo a fin de
que se pronuncie de acuerdo a sus atribuciones —conforme se advierte de la copia
certificadas qQue corren incorporadas en la sesién décimo séptima-, en virtud a esta
decision el sefior Fiscal Supremo emitié el dictamen que corre a fojas siete mil
doscientos noventa y uno, que fue devuelto g la Primera Sala Penal Transitoria.

13° Por otra parte el precitado Tribunal Supremo resolvié declarar fundada la queja
inferpuesta por Walter Miguel Hemdndez Canelo, mediante ejecutoria del cinco de
setiembre de dos mil seis - ver fojas ocho mil quinientos siete - ordend se conceda el
recurso de nulidad, correspbndien’re en orden de lo cual, segin se aprecia de las
copias incorporadas en la sesién de audiencia décimo séptima, se formé en cuerda
separada el incidente y se ordené el dos de mayo de dos mil siete, devolver el
expediente a la Sala Penal Especial de la Corte Suprema para que prosiga su
tramite.

14° Es asi que, el sefor Fiscal Supremo, en su dictamen de fojas siete mil doscientos
noventa y uno, formuldé su acusacién sustancial contra los cinco imputados
solicitando se les imponga las siguientes penas;

a. Vladimiro Montesinos Torres, diez afios de pena privativa de libertad e
inhabilitacién por fres afos: al Pago por concepto de reparacion civil
ascendente a cuatro millones de nuevos soles.

b. ROdmulo Mufioz Arce, guince afios de pena privativa de libertad,
inhabilitacién de tres afios: al pago de dos millones de nuevos soles,
trescientos dias multa.

C. Walter Miguel Hemandez Canelo, ocho afios de pena privativa de
libertad e inhabilitacion de tres anos, y al pago de quinientos mil
nuevos soles por concepto de reparacion civil; y, al pago de
doscientos dias multa.

d. José Carlos Bringas Villar, siete afios de privativa de libertad

e. Ramiro Eduardo de Valdivia Cano, seis anos de pena privativa de
libertad: y, al pago en forma solidaria de la reparacién civil, para el
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caso de los dos Ultimos acusados, ascendente a novecientos mil
nuevos soles.

,15° La Sala Penal Especial a fojas siete mil trescientos cuarenta y dos dictd el auto
de enjuiciamiento, del diez de abril de dos mil ocho, por los mismos delitos materia
de acusacion fiscal. Mediante auto de fojas siete mil trescientos ochenta y dos, del
veinte de marzo de dos mil nueve, se sefialé dia y hora para la audiencia la cual se
instalé e inici6 el veintisiete de abril del afo en curso conforme al acta que cormre a
fojas siete mil quinientos veintiocho.

16° Iniciado el acto oral conforme a las actas que corren en autos, la Sala mediante
resolucién del once de mayo de dos mil nueve, expedida en la tercera sesién -ver
fojas siete mil quinientos sesenta Yy siete- resolvié separar las imputaciones recaidas
contra Viadimiro Montesinos Torres, por los delitos de asociacién ilicita para delinquir
y comupcién de funcionarios activa en agravio del Estado; decisién que no fue
impugnada.

17° Desarrollado el juicio y formulados los alegatos de defensa de las partes, la
autodefensa de los imputados presentes, cormiendo en autos sus conclusiones
escritas; y, deliberado en privado, propuestas, discutidas y votadas las cuestiones
de hecho este fribunal procede a emitir la presente sentencia.

n
HECHOS Y CARGOS IMPUTADOS
Se=liMs T LAKGOS IMPUTADOS

18° Destaca la Bl sefior Representante del Ministerio PuUblico en su dictamen de fojas
siete mil doscientos noventa Y uno, lo siguiente:;

a. Que, a fin de postular a una segunda reeleccion presidencial el afio dos mil,
Alberto Fujimori Fujimori se amparé en la Ley veintiséis mil seiscientos
cincuenta y siete -Ley de interpretacién auténtica del articulo ciento doce
de la Constitucién Politica- promulgada el veintitrés de agosto de mil
novecientos noventa y seis, no obstante que la Constitucion de 1993 se Io
prohibia; que, para lograr sus objetivos la agrupacion delictiva encabezada
por Fujimori Fujimori coordind con su asesor de inteligencia Viadimiro
Montesinos Torres, Jefe de facto del Servicio de Inteligencia Nacional -SIN- a
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efectos de llevar adelante las estrategias que le permitieran consolidar Ia
imagen presidencial y ganar las elecciones; con ese propdsito Montesinos
Tores, empezé a reunirse a partir del veinte de julio de mil novecientos
noventa y ocho con los integrantes del Jurado Nacional de Elecciones para
convencerlos de que en lugar de pronunciarse sobre el fondo respecto del
pedido de referéndum iniciado por los grupos opositores al régimen de
Fujimori Fujimori contra la Ley veintiséis mil seiscientos cincuenta, la enviaran
al Congreso en donde seria desestimada porque la oposicién no contaba
con los votos suficientes para aprobar la iniciativa legislativa, como asf
sucedi6 en la sesién del veintisiete de agosto de ese mismo afo cuando se
frustrd la iniciativa de referéndum en el Legislativo por tres votos.

Que, en las reuniones readlizadas en las instalaciones del SIN con los
miembros del JNE a partir del veinte de julio de mil novecientos noventa y
ocho -cuatro dias después de la presentacién de los planillones de
adherentes presentadas para el referéndum ante Ia ONPE-, se analizaron y
proyectaron borradores de resoluciones sobre el pedido de referéndum, una
de ellas fue publicada por la ONPE el nueve de agosto de mil novecientos
noventay ocho; y, la segunda por el Jurado Nacional de Elecciones, que en
segunda instancia se pronuncié en la resolucién nomero quinientos
cincuentitres — noventa y ocho -JNE del veinte de agosto ese mismo afio,
esta decisién concertada y discutida previamente, decidié que la ONPE al
remitir lo actuado al Congreso encausé el procedimiento con arreglo a la
Ley veintfiséis mil frescientos?®, no obstante que la resolucidn numero
seiscientos treinta-noventa y seis-JNE del freinta de octubre de mil
novecientos noventa y seis, declaré que la Ley veintiséis mil seiscientos
setenta no era aplicable a la iniciativa promovida por Lourdes Flores Nano,
Alberto Borea Odria, Javier Diez Canseco Cisneros y Mauricio Mulder
Bedoya.

Que, ademas fluye de las versiones de los acusados como de los videos
adjuntos, que en las reuniones realizadas en el SIN también participaba el
congresista Oscar Medelius, con quien se convencia a los miembros del JNE
para que comprometieran anticipadamente sus votos en Ig proyeccion de
las resoluciones que en segunda instancia resolverian favorablemente las
tachas y nulidades presentadas contra los candidatos a la alcaldia de la

3 Ley de los derechos de Participacién y control ciudadanos del 2.5.94 que fue sustituida por
la Ley nl26670 del 11.10.96 que derogo el art. 1°inc. C del articulo 39 de la mencionada Ley
n°® 26300 que establecia que procede | referéndum para la desaprobacién de leyes decretos
legislativos y decretos de urgencia.
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agrupacién gobiemista “Vamos Vecino”, para el periodo mil novecientos
noventa y nueve - dos mil dos, que fueron resueltas en primera instancia por
el Jurado Electoral Especial en los distritos de Carabayllo, Surquillo, San Juan
de Lurigancho, Chaclacayo y Chorrillos; Y. de la provincia de Moquegua.
Que, en ese orden el acusado Rémulo Mufioz Arce, concurrié en varias
ocasiones al SIN entre julio y noviembre de mil novecientos noventa y ocho,
para coordinar con Montesinos Torres y el congresista Oscar Medelius como
frustrar el referéndum; y, ofrecer su colaboracién a favor de los candidatos
del partido gobiemista “Vamos Vecino” en los distritos de Carabayillo,
Surquillo y San Juan de Lurigancho tal cual se aprecia en la transcripcién de
los videos mil trescientos diecisiete, mil trescientos dieciocho y los audios mil
trescientos veinte y mil trescientos veintiuno, con este fin el precitado recibid
de manos de Montesinos Torres: i) diez mil délares americanos; il) un pasaje
aéreo a los Estados Unidos de Norte América para su hija Eliana Mufioz if) el
ofrecimiento de una bolsa de vigje por la suma de cinco mil ddlares,
durante seis meses; iv) la promesa de_ conseguir en la SUNAT un puesto de
trabajo para su hijo de profesion abogado; v) ayudar a su Iesposc enel IPSS -
Instituto Peruano de Seguridad Social- para que se le cancele el valor del
instrumental médico de la sala de cuidados intensivos del hospital "Guillermo
Aimenara” y, vi) hacer posible que la precitada provea el mismo
instrumental a los hospitales de las Fuerzas Armadas y Policiales.

Que, en relacién al acusado Walter Miguel Hemdéndez Canelo, miembro del
Jurado Nacional de Elecciones, se le afribuye también haberse reunido en el
SIN con Montesinos Torres y José Garcia Marcelo -magistrado del Tribunal
Constitucional- el veinte de julio de mil novecientos noventa y ocho, para
discutir, proyectar vy comprometerse anteladamente a  dirimir
favorablemente en grado de apelacién; y, en consenso con los demds
miembros del JNE, Bringas Villar Y Mufoz Arce -segin la versidon de
Montesinos -, los dispositivos relacionados a la reeleccién presidencial y el
referéndum que luego serian publicados por la ONPE y el INE, es asi que a
manera de agradecimiento Walter Hemdndez Canelo y Garcia Marcelo,
recibieron cada uno de manos del asesor Montesinos Torres, una estatua
pequena recubierta de plata réplica de un comando de la operacién de
Chavin de Huantar con el encargo de reunirse nuevamente para finiquitar
dichas resoluciones, logrando con su aporte, concertacién y decidida
participacién impedir que la iniciativa del referéndum se materialice, lo cual
ademds aparece en los videos que se acompanan.
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f. Que, ademdas Montesinos Torres refiere en sus declaraciones, que también
concertd con los otros miembros del JNE José Carlos Bringas Villar y Ramiro
de Valdivia Cano, quienes concurieron al SIN para tratar asuntos propios de
sus funciones como son la expedicién de las resoluciones que favorecian la
candidatura de Alberto Fujimori para el periodo dos mil - dos mil cinco; y al
movimiento oficialista “Vamos Vecino” en las elecciones municipales del
once de octubre de mil novecientos noventa y ocho, en los distritos de
Carabayllo, Surquillo y San Juan de Lurigancho.

. Que, asimismo a efectos de favorecer la candidatura de Alberto Fujimori los
precitados acusados el tfreinta y uno de diciembre de mil novecientos
noventa y nueve expidieron la resolucién dos mil ciento noventa y uno-
noventa y nueve-Jurado Nacional de Elecciones —publicada el primero de
enero de dos mil- en la que desestimaban la tachas y nulidades presentadas
contra el candidato Fujimori Fujimori representante de la Alianza Electoral

“Per0 2000" aunque esa decisién contravenia la resolucién numero ciento

setenta y dos-noventa y cuatro-JNE, del veintiséis de octubre de mil

novecientos noventa y cuatro, que constituia jurisprudencia obligatoria para

la postulacién de Alberto Fujimori; que, para efectos de coordinar la

‘ expedicién de la primera de Ias resoluciones citadas, que fue votada por
unanimidad por los miembros del JNE, éstos se reunieron el treinta de
diciembre con los Comandantes Generales de los institutos armados, José
Villanueva Ruesta, Américo Ibarcena Amico y Hesvan Bello Vdasquez;
ademas de Humberto Rozas Bonucelli; y: el Director general de la Policia
Nacional del Peru, Fernando Dianderas Ottone.

m
FUNDAMENTOS

. A. FUNDAMENTOS DE HECHO. VALORACION PROBATORIA

¢ 19° B encausado ROMULO MUNOZ ARCE miembro fitular del Jurado Nacional de
Elecciones —~ en adelante JNE - en representacion del Colegio de Abogados de
Lima, desde mil novecientos ochenta a mil novecientos ochenta vy siete, reelegido
- el dieciséis de junio de mil novecientos noventa Yy cuatro al dieciséis de junio de dos

mil; en su declaracién indagatoria de fojas trescientos diecisiete dijo que al sefor

Medelius Rodriguez Io conoce desde mil novecientos noventa y nueve por motivos
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profesionales; que, su amistad con el precitado ocumié cuando aquel era
congresista pero aclara que no era nada en especial; que a su co imputado Walter
Hemdndez Canelo lo conoce desde mil novecientos noventa y cuatro cuando
ambos ingresaron al JNE; que, con el precitado le une la amistad conociéndolo
desde mil novecientos noventa y cuatro cuando ambos ingresaron al JNE; de
Vladimiro Montesinos Torres indica que lo conocié la primera o segunda semana de
julio de mil novecientos noventa y ocho cuando el ex Ministro de Justicia, Alfredo
Quispe Correq, lo cité al despacho ministerial para decirle que Montesinos Torres —
asesor del SIN - queria conocerlo sin precisarle las razones de su interés,
convenciéndolo para visitar las instalaciones del SIN, lo que finalmente ocurié al dia
siguiente; instructivamente sus declaraciones se anexan a folios cuatrocientos
cincuenta y tres, ampliadas a fojas cuatrocientos setenta y tres, y dos mil
cuatrocientos ocho; en ellas niega haber solicitado empleo para su esposa, sino
que pidi6 que le pagaran una deuda que el Seguro Social tenia con ella, pero que
en redlidad el ex asesor no hizo nada; en relacién a su hijo dice que no llegé a
trabajar en la SUNAT; asf también en dicha declaracién sefiala gue nunca acudié al
SIN en compaiia de los sefiores Serpa Segura o Bringas Villar, ademds de
desconocer de alguna estrategia de Viadimiro Montesinos Torres para frustrar el
referéndum, pues ellos solo hablaron de la ley. Examinado ante la Sala Penal
Especial en las sesiones de audlencia séptima, octava Y novena que corren a fojas
siete mil ochocientos dieciséis, siete mil ochocientos cuarenta y fres, y siete mil
ochocientos sesenta y uno, respectivamente: ha manifestado en relacion a su co
acusado Bringas Villar que lo conoce desde que aquél era Fiscal Provincial, reitera
también que la brimera reunién que tuvo en el SIN fue por convencimiento de
Alfredo Quispe Cormrea; que, en ese encuentro Montesinos Torres tratdé de temas
generales que incluia a los amigos del acusado, su familia Yy sus hijos; que, fue en
esas circunstancias que recordé los atentados contra los doctores Manuel
Catacora y Ricardo Nugent, en los que incluso hubo disparos, y que ciertos
comentarios apuntaban al SIN como responsable de estos hechos: sostiene
adicionalmente que conversaron de temas electorales y que fue Viadimiro
Montesinos Torres quien le dijo que el JNE habia resuelto mal con respecto al
referéndum, replicdndole el acusado que esa era su opinion. En tormo a la segunda
reunién con Viadimiro Montesinos ocurrida en el SIN el veintiuno de julio de mil
novecientos noventa y ocho, dice que fue el asesor de inteligencia quien se
comunicé telefénicamente con el deponente y le envié al chofer conocido como
"Acuario” a recogerlo de su domicilio; que ya en el SIN se enconitré con el
congresista Oscar Medelius Rodriguez con quien traté varios temas electorales
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hasta que aparecié el ex asesor presidencial, quien le hablé del referéndum, y
luego le ensefid un documento que no entendia, pero que tenia las caracteristicas
de un recurso, y que si bien es cierto que frente a el le respondié "ya, estd bien" lo
hizo sélo por responderle; que adicionalmente el ex asesor presidencial le mostrd
‘ofro documento que le dijo era una resolucién de la Oficina Nacional de Procesos
Electorales (ONPE), sin embargo no le consta que fuera asi porque no lo leyd a
profundidad puesto que no tenia Ias leyes a la mano; aclara el acusado que en
ningln momento se comprometié a ayudar al sefior Montesinos Torres en el tema
del referéndum, porque para él era un asunto delicado y habia que estudiario. En
relacion a la tercera reunién, precisa que en razén a su amistad con Oscar Medelius
se comunicaban telefénicamente y que fue en una de esas conversaciones que le

manifestd la preocupacién porque su hija queria estudiar en Estados Unidos; que,
fue Medelius Rodriguez quien le dijo que no se preocupara para luego comunicarse
nuevamente con el deponente el veintiuno de noviembre de mil novecientos
noventa y ocho y decirle que llevara el Pasaporte de su hija cuando lo recogiera
de su casa para llevaro al SIN: que, ya en el lugar conversaron con Medelius
acerca de las elecciones municipales de manera general, que al ingresar a escena
Vladimiro Montesinos Torres éste le manifestd que su hija viajaria al dia siguiente, que
él le daba el pasaje, también le hizo entrega de diez mil délares para los estudios de
su hija y que mensualimente le enviaria cinco mil ddlares, los mismos que aclara
nunca recibié. Por otro lado indica dice que desconoce de las conversaciones
entre Medelius y Montesinos; pero aclara que el asesor de inteligencia también le
tocé el tema de algunos asuntos municipales de Lima en los que tenia interés, sin
embargo el declarante sostiene que por salir del paso le respondié que eso ya se
veria; reconoce ademas haber conversado del tema de la provincia de Mariscal
Nieto en Moquegua, porque Montesinos le dijo que era un sitio estratégico porque
ali habia temorismo; que, en la cuarta reunién acudié al SIN para recoger los
2 pasdjes, niega haberle solicitado algo a Montesinos Torres, como también el
haberse reunido con Oscar Medelius y Viadimiro Montesinos Torres con la finalidad
de planificar y llevar a cabo actos tendientes a impedir el referéndum; que, en lo
- atinente a la solicitud de empleo para su hijo y esposa acepta haberlo realizado
pero sin condicionamiento aiguno; y que el asesor presidencial tampoco le pidio
nada especial a cambio. Del dinero que recibid indica que lo hizo sin ningun
compromiso, tomdandolo como un obsequio ya que se decia que Montesinos tenia
| mucho dinero, ademas el referéndum ya se habia resuelto, por lo que no pensé que
\ estaba incuriendo en un delito, sino que se trataba de un apoyo de su amigo
' Oscar Medelius porque a él le habia comentado sobre el vigje de su hija; también

3
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dice haberle preguntado a Medelius Rodriguez si Montesinos podia conseguirle
empleo a su hijo contestédndole que habia que hablarle; dice también que el dinero
recibido y los requerimientos de trabajo no fueron con la finalidad de favorecer ala
agrupacion oficialista “Vamos Vecino” en las elecciones municipales de los distritos
‘de Carabayllo, Surquillo y San Juan de Lurigancho; por otra parte sefiala no saber si
los demas miembros del JNE recibieron dinero de parte de Montesinos Torres o si
éstos también se reunieron con el ex asesor del SIN. Respecto a su voto para anular
las elecciones en el distrito de Surquillo que fue inicialmente favorable al candidato
opositor Edwin Laguerre Gallardo, sostiene que con su actuacién no obedecié con
alguna disposicion, sino que Unicamente observé la ley. Finalmente aclara que es
falso que haya coordinado con Montesinos Tomes respecto a lo que su co acusado

De Valdivia Cano iba a declarar ante Ia comisién de la Organizacién de Estados
Americanos (OEA) sobre el tema del referéndum y la autonomia del Jurado
Nacional de Elecciones.

La defensa del encausado Rémulo Mufioz Arce en sus alegatos orales que comen
en actas - sesién trigésimo quinta del veintisiete de octubre de dos mil nueve- ha
indicado que: su defensa se basa en Ias imputaciones que hizo el Ministerio Publico,
quienes sefalan que el acusado Rémulo Mufioz Arce en su calidad de miembro del
Jurado Nacional de Elecciones en los meses de julio y noviembre de mil novecientos
noventa y ocho concunié varias ve:ces al SIN a fin de coordinar con Viadimiro
Montesinos Torres y el ex congresista Oscar Medelius Rodriguez la forma de frustrar el
referéndum, por lo que analizaron y discutieron los proyectos de los dispositivos que
luego publicaria la ONPE y el Jurado Nacional de Elecciones (JNE), que ofrecié su
colaboracién a favor de los candidatos del movimiento politico “Vamos Vecino",
para que ganaran las elecciones municipales entre otros de los distritos de
Carabayllo, Surquillo y San Juan de Lurigancho, que el procesado recibié como
compensacion de Viadimiro Montesinos Torres la suma de diez mil ddlares, asi como
un pasaje aéreo a los Estados Unidos de Norteamérica para su hija Eiana Muhoz,
ademdas del ofrecimiento de una bolsa de vigje por la suma de cinco mil délares
durante seis meses y de la misma maneraq, la promesa de conseguir trabagjo para su
hijo - en la Superintendencia Nacional de Administracion Tributaria, en el caso de su
esposa ayudaria ante el instituto Peruano de Seguridad Social para que le
g -~ cancelaran el valor de un instrumento médico; tales hechos que se sustentan con
los didlogos y conversaciones qQue sostuvieron; que los hechos se fipifican en los

articulos trescientos diecisiete del Cddigo Penal que es la Asociacién licita para
Delinquir y el articulo frescientos noventa y cinco que es el Cohecho Pasivo de
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Magistrados. A continuacién la defensa manifiesta que el referéndum es un tema
absolutamente nommativo, porque la ley dice que para que exista referéndum
previamente debe existir una iniciativa legislativa. La ONPE le insistié que se tenia
que someter el pedido del Foro Democratico a la ley veintiséis mil seiscientos
,setenta - por eso en Ia resolucién quinientos cincuenta y tres guién noventa y ocho
guién INE del veinte de agosto de mil novecientos noventa y ocho, el INE se
/' acogié a la ley vigente, que sefalaba que el pedido de referéndum no cumplia
I con este requisito de legalidad; que, la segunda linea de su defensa estd vinculado
al tema de los municipios, como en el caso de Moquegua, que el sefior Montesinos
dice lo habia planteado como una cuestién de Estado, péro dieciocho dias
después de las elecciones, no tuvieron respuestas porque no tenian un soporte

L

probatorio y ni siquiera la impugnaron. Respecto a los casos de Carabayllo, San
Juan de Lurigancho, Moquegua, Chaclacayo, sefala la defensa que deben

apreciarse desde un horizonte completo, porque estas resoluciones cuestionadas

fueron licitas; ademds de indicar que las reuniones que fueron filmadas por

Montesinos no representan nada para el derecho penal, - cita para el caso al

profesor Manuel Abanto; que dice que en los delitos contra la administracion

! publica, lo que se aprecia es si la actuacién publica se ha producido cormeccién,

relacion entre decision y la ley; por eso dice que, cuando Rémulo Muiioz fue al SIN y

recibié el pasaje y el dinero, y comenta del trabagjo para su hijo y la ayuda a su

esposa, el mundo que le habian presentado era un mundo amical, porque no se

dirigid a Montesinos, o ha Medelius, no existe un dolo directo que configure el

B articulo trescientos noventa y cinco. También la defensa sefidla gue en la sesion,

(\_, ’ que le pregunto a Montesinos si existia esta relacién, si le entrego dinero para lograr

las resoluciones, dando una respuesta negativa, emor que puede ser una

receptacion pero no un cohecho pasivo de magistrados; de otra parte precisa que

el articulo trescientos diecisiete del Cédigo Penal que es la Asociacion llicita para

Delinquir tiene como bien juridico la proteccién de otros delitos: que, en el caso en

! ”  concreto no existen otros delitos de referencia, y tanto los acusados tendrian que

haber sido declarados culpables de otro delito para poder enlazar la asociacién

= ilicita. Finalmente concluye que el Referéndum estaba amparado por la ley, que las

resoluciones de los municipios han sido ratificadas en los términos de absoluta

legalidad; que el procesado Rémuio Mufoz Arce, ha aceptado su conducta

-~ inadecuada, pero no la existencia de contraprestaciones; que se puede demosirar

a través de las resoluciones que ademds son colegiadas; por ello solicita se le
absuelva de la acusacién fiscal.
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20° El acusado WALTER MIGUEL HERNANDEZ CANELO, Miembro Titular del Jurado
Nacional de Elecciones, ocupé el cargo desde el de diecisiete de junio de mil
novecientos noventa y cuatro hasta el dieciséis de junio del dos mil; en sus
declaraciones ante el Congreso de la Republica que corren g fojas quinientos
setenta y uno, como en su declaracién instructiva de fojas cuatrocientos cincuenta
y cinco, ampliadas a fojas cuatrocientos ochenta y fres y cuatrocientos noventa y
tres, asi como en el acto oral sesiones décimo tercera y décimo cuarta - actas de
fojas siete mil novecientos cincuenta y ocho mil ciento veinticuatro — niega los
cargos de Asociacion liicita para Delinquir y Corrupcién Pasiva de Funcionarios y
Magistrados que se le imputan, refiere conocer al ex asesor Viadimiro Montesinos
desde el mes de julio de mil novecientos noventa y ocho; que, a José Ramos Garcia
Marcelo lo conocié en Lambayeque en la década del ochenta cuando el
deponente asesoraba a la Cooperativa Pucald desde Lima, que luego lo vio en la
Universidad San Martin de Porres como profesor. Del congresista Oscar Medelius
dice que no lo conocia y que por tanto no pudo tener alguna coordinacién con é|
sobre las resoluciones del Jurado Nacional del Elecciones; que, lo vio por primera
vez en el Congreso cuando lo llamaron para que declare como'fesﬁgo en el caso
del doctor Garcia Marcelo. En relacién a sus visitas al Servicio de Inteligencia dice
que ocumieron en dos ocasiones cuando era miembro del Jurado Nacional de
Elecciones, la primera de ellas fue el veinte de julio de mil novecientos noventa V4
ocho, cuando fue convocado telefénicamente por José Ramos Garcia Marcelo
quien lo invité a Las Paimas en donde se encontraba el despacho alternativo del
Presidente de la Republica, Alberto Fuiimori Fujimori a efectos de tratar un proyecto
de codificaciéon del Derecho Electoral para complementar ofros temas que no
estaban tratados aun en la legislacién electoral: dice también que el ex Presidente
Fujimori nunca aparecié en escena Y que posteriormente sélo lo hizo el asesor
Vladimiro Montesinos Torres, con quien dialogaron sobre distintos temas, y que el
propésito del asesor era que el expediente del referéndum se resuelva en el
Congreso de la Republica; que, al finalizar esa entrevista Montesinos Torres los
detuvo en la puerta y les entregd a cada uno la estatuilla de un soldado; niega
haberse comprometido con el asesor de inteligencia respecto del expediente del
referéndum porque hasta ese entonces el Jurado Nacional de Elecciones no lo
habia recibido, y que por tanto la estatuilla no era una ventaja o donativo a
cambio de algun favor; que, la segunda oportunidad que concurmrié al SIN fue el
treinta y uno de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, para coordinar la
logistica. con los miembros del Comando Conjunto y tratar temas de seguridad en

P&gina 18



-

(®) Corte Chuproma de SSustivia ds b Repriblica
OBt Bonal Epoviad

a
|

las elecciones. Dice también que nunca asumié competencia con respecto a la
Ley de Interpretacion Autentica, porque esa iniciativa de referéndum no fue
aprobada por el Congreso, desconocia que los otros miembros del JNE asistian al
SIN, que se enterdé de ello con la propalacion publica de los videos. Niega haber

* participado de una asociacién para delinquir cuando se reunié con Montesinos en

el SIN como se aprecia en el video niUmero novecientos trece. Respecto al presunto
plan para favorecer al movimiento “Vamos Vecino” en los distritos de Surquillo,
Carabayllo y San Juan de Lurigancho; que, en el primer caso el tema lo resolvié el
Jurado conforme al acta de garantia respectiva y que el expediente siguié su
trGmite aun cuando el declarante concluyé sus labores como integrante del JNE,
en cuanto a los otros dos distritos dice que todos los miembros del JNE aplicaron el
principio de Voluntad de Ia Mayoria, en el cual prevalece la masa y en este caso
eran pocos los recurrentes que solicitaban la nulidad de las elecciones, ademds
para declarar la nulidad debia haber una diferencia por encima del nimero de
inscritos vdlidos, que no indica cual es. Por otra parte indica que Montesinos Torres
nunca coordiné con el deponente lo que declararia su co imputado De Valdivia
Cano ante la Comisién de la OEA, porque la comisidn se retine con el Presidente
del Jurado. Finalmente precisa que el Jurado Nacional de Elecciones es un érgano
colegiado y como tal sus disposiciones se enmarcan en resoluciones que se expiden
luego de un debate previo.

La defensa del acusado Walter Miguel Hemandez Canelo en las sesién trigésimo
tercera del quince de octubre de dos mil nueve, que obra a fojas dos mil doscientos
veintidés, sefiala que son dos las imputaciones centrales: haber incurrido en
comupcion pasiva _especifica, cargo que se resume en la recepcién de una
estatuilla que representa ia imagen de un comando de la operacién Chavin de
Huantar, a cambio de que el acusado emitiera resoluciones del Jurado Nacional de
Elecciones, con el fin que se prolongue el gobierno de Alberto Fujimori o logre ser re
reelegido, pero la fiscalia no habla de dinero, prebendas, dadivas, ventajas, de
ningln otro beneficio, simple y lanamente dice, dadiva a este soldadito. Del
segundo cargo, es por asociacién jlicita, sefiala que a su defendido se le imputa
integrar y formar parte de una asociacién criminal, porque como miembro del JNE
integré esa asociacién criminal Para lograr la re reelecciéon del Presidente Alberto
Fujimori a través de resoluciones adversas al referéndum y favorables a la ley de re
__reeleccidn o interpretacién auténtica, desestimar Ias tachas y nulidades que fueren
plom‘eodcs por determinados sectores contra Ia candidatura Presidencial de
Alberto FUjImOﬂ De la Corrupcién Pasiva Especifica indica que se confi igura el,
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aceptar o recibir dadivas, para resolver tarifariamente sus funciones o ir contra ellas,
la prebenda debe ser idéneq, Y apropiada para que se exteriorice el
comportamiento de tarifar o de establecer una suerte de precio al cumplimiento o
a la infraccién de funciones, alega que el sefor juez Supremo Instructor, en el
irifforme final que obra folios siete mil doscientos dieciséis, cuando se pronuncia
sobre una investigacién que corié bajo su competencia en el caso' del sefior
Garcia Marcelo dice claramente que esto no se puede tomar como dadiva, que
no tiene la idoneidad, ni las caracteristicas de dadiva, y ha Garcla Marcelo no se le
ha condenado por haber recibido esta estatuilla, sino por otras razones, ademads
Viadimiro Montesinos Torres, dice que jamas le dio dinero, o algun tipo de prebenda
a su patrocinado Walter Hemandez. Con respecto al video sefiala, que hay una
conversacion sobre problemas electorales, que; las decisiones de su patrocinado
Hemdndez Canelo estuvieron ajustadas a ley. De las elecciones municipales del
ano mil novecientos noventa y ocho; sostiene que todas estas resoluciones fueron
legales, asi se fienen las resoluciones numero mil ciento cincuenta y tres y mil
doscientos ochenta y seis referidas a los distritos de Surquillo y Carabayllo, obrantes
a folios trescientos cuarenta y dos Y novecientos diez, se cuestiona no darle la razén
a quienes fueron los propulsores de las impugnaciones, al sefor Laguerre de
Surquillo y al sefior Bisetti en Carabayllo, pero posteriormente sus pedidos quedaron
improcedentes, no por el JNE infegrado por Hernandez Canelo, su defendido, sino
por el posterior JNE; en cuanto a la impugnacién o reclamo planteado por
Constantinides Rosado de Moquegua, dicen que a ella el propio Jurado Electoral
Especial le desestimé sus exigencias, y el Jurado Nacional de Elecciones confirmé
esa decision. Sobre las tachas y nulidades de Ia candidatura de Alberto Fujimori,
sostiene, que aqui se habria materializado el propdsito de esta asociacion criminal,
asimismo sefiala que la legalidad y la ley nos dicen que el JNE el treinta Yy uno de
diciembre de mil novecientos noventa Y nueve emitié la resolucién, dos mil ciento
noventa y uno que declaré infundadas las tachas y nulidades, luego de desarroliar
sesiones publicas y privadas, conforme constan a fojas ocho mil ochocientos trece y
ocho mil ochocientos treinta y ocho, y se tomo la decisién que correspondia,
ademds las elecciones no fueron impugnadas. De Ia asociacion licita, dice que
importa que uno se integre, que uno se incorpore a esa asociacién que tiene sus
propdsitos la comision de delitos, y hasta cuando fue miembro de esa asociacion
criminal y a partir de qué momento Ya no la integro. Para los propdsitos de

—_—

. prescripcion su defendido dejé de ser miembro del JNE el dieciséis de julio del dos

P mil, en orden a lo expuesto solicita se su pedido y de ser el caso se absuelva a su

defendido.
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21° Bl acusado RAMIRO EDUARDO DE VALDIVIA CANO, magistrado supremo
integrante como suplente del Jurado Nacional de Elecciones, desde el treinta de
unio de mil novecientos noventa y seis hasta el afo dos mil dos, en su declaracién
testimonial ante el Segundo Juzgado Penal Especial de fojas dos mil cuatrocientos
cincuenta y tres dijo que conocié a Viadimiro Montesinos en el afio noventa y ocho
en un acto oficial del Comando de la Marina donde también estaban presentes los
miembros del Jurado Nacional de Elecciones; que, luego se vieron en dos
ocasiones mas cuando el JNE en pleno fue invitado por el Comando Conjunto de
las Fuerzas Armadas para coordinar la seguridad y el control intemo en el proceso
electoral; que fue antes de resolver las tachas contra ia candidatura de Alberto
Fujimori Fujimori y que el pleno del JNE -Montes de Ocaq, Bringas Villar, Herndandez
Canelo y el deponente- fueron convocados al SIN; que la agenda era la seguridad
del proceso electoral; que, en esa oportunidad al no hallar consenso luego del
debate sobre las tachas el declarante pidié permiso para redactar su voto
discrepante porque no estaba de acuerdo con Ia legalidad de la candidatura de
Fujimori, por ello redacto y firmo su decisién, para luego retirarse del lugar; en tanto
que los demas miembros del JNE se quedaron en el lugar para dictar el texto de su
resolucion al Secretario del Jurado Nacional de Elecciones, Jesus Trujillano, de quien
dice el deponente no participé en las reuniones; en su instructiva de fojas tres mil
sefecientos setenta y uno y siguientes, dijo que en ociubre de mil novecientos
noventa y seis voto en forma undnime con los demads miembros del JNE revocando
las dos resoluciones que la ONPE habia emitido para trabar el referéndum: gue, ya
en el ano mil novecientos noventa y ocho la ONPE también expidié otra resolucién
que disponia que lo actuado en el referéndum sea sometido al Congreso, decisién
que fue apelada por los promotores del referéndum y que en segunda instancia el
JNE presidido por Serpa Segura decidieron por mayoria a favor de lo resuelto por la
ONPE, en tanto que el deponente no coincidié con esa resolucion porque a su
criterio el referéndum debia ser administrado por el sistema electoral y no por el
Congreso; asimismo en las sesiones décimo cuarta y décimo quinta de fojas ocho
mil ciento cuarenta y cuatro y ocho mil trescientos ochenta y siete,
respectivamente dijo que vio a Viadimiro Montesinos Torres en tres ocasiones, en
\’jodcs ellas acompariado de los miembros del JNE; que las reuniones fueron visitas
Y, no oficiales para tratar temas ajenos al electoral; sefala que la primera reunién se
produjo meses después del referéndum en una ceremonia publica de las Fuerzas
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Amadas en el Callao aproximadamente a fines del afo noventa y ocho o
comienzos del afio noventa y nueve; de la segunda ocasién refiere que fue
solicitada por Montesinos en el SIN'y que a ella también concurnieron el Presidente Yy
/;Vice presidente del JNE, Serpa Segura y Bringas Villar, respectivamente junto a
/ Hemdndez Canelo y el deponente; que en esa ocasidn tfrataron la situacion

presupuestal de esta institucién puesto que en el afio noventa y nueve habian

fracasado en sus intentos de hablar con el Presidente; que la reunién se prolongé
freinta minutos y fue protocolar; de la fercera oportunidad dijo que ocunié el treinta
de diciembre del aio noventa y nueve Yy en ella se tocaron aspectos coyunturales
sobre la audiencia publica en la que participarian al dia siguiente - treinta Yy uno de

diciembre- los integrantes del JNE, Montes de Oca, Bringas, Hemdandez y el
deponente con politicos de todo el pais; que durante esa reunién se tocaron
aspectos de seguridad, que al final de esa reunién Montesinos leyé un alegato a
favor de la ley de inferpre’rocién auténtica, frente al cual el deponente le manifestsd
que tenia una opinién diferente lo cual molesté a Montesinos, siendo esa la ultima
vez que lo vio; que en esa ocasidn lo recogieron del hotel Sheraton y se desplazo en
un vehiculo oficial que supone pertenecia a Seguridad del Estado, Servicio de
Inteligencia Nacional -SIN- o Ministerio del Interior; que a todas esas reuniones no
asistid su co acusado Rémulo Mufioz Arce; que en adlgunas de las reuniones el
Presidente eran Serpa Segura o Montes de Oca como en el Ultimo de los cénclaves
en el que también estuvieron presentes los Comandantes Generales de los institutos
armados, del Ejército, el General Villanueva Ruesta: de Iq Fuerza Aéreq, el General
Bello Vasquez, y de Marina el Comandante Ibarcena Amico, ademas del Jefe de la
Policia Nacional, General Dianderas Ottone; sostiene que no estuvieron presentes
Humberto Rozas Bonuccelli, Walter Cano Angulo ni Oscar Medelius Rodriguez. Dice
también que los proyectos los elaboraba el ponente con el grupo de abogados de
la Secretaria General; que, el ponente era quien en las sesiones del pleno
sustentaba su proyecto para finalmente expedirse la resolucidn final; aclara gue en
ninguno de estos casos el declarante fue el ponente; sostiene también que en el
referéndum hubo al menos tres situaciones bdsicas, en las dos primeras siendo
; presidente, Chocano Marina se voto por unanimidad a favor del referéndum; que,
en la tercera cuando presidié el JNE, Serpa Segura el declarante voté en conira de
sus colegas.

En las sesién frigésimo segunda del trece de octubre de dos mil nueve que corre a

“S(<: fojas nueve mil ciento noventa, la defensa del acusado De Valdivia Cano indica

P

o gue. insiste en su peficién de nulidad del auto de abrir instruccién; en la excepcién
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de prescripcion presenta y responde los cargos de la acusacion del Ministerio
Pdblico para solicitar la absolucién de su patrocinado. Respecto a la nulidad del
auto de abrir instruccién, dijo que ésa solicitud tramitada ante este Tribunal ha sido
desestimada, que el articulo frescientos diecisiete, primer parafo indica que la

“formacién de estos grupos se detecta a través de medios explicitos o implicitos; que

para el primer caso, deben ser patentes y en el segundo a fravés de medios
probatorios, pero si se tienen fuentes de prueba adecuadas con los hechos que
denuncia la Fiscdlia, se tendré@ que hacer una ecuacién entre la fuente. de pruebay
los medios que se obtienen en el proceso para detectar hechos inequivocos como
sefala Mancini . Preguntd al respecto las pocas ejecutorias supremas sobre este
delito resefian que implicitamente el acusado debe tener antecedentes penales y
judiciales, costumbres delictivas que permitan al juzgador o al Fiscal ubicario como
miembro de grupos delictivos; ubicéndose en una posicién garantista del Derecho,
donde Eusebio Gémez y SebastiGn Soler ensefian que este grupo delictivo,
diferenciando a la banda de la asociacién ilicita y lo que se llama el ‘complot para
delinquir': ambos autores dicen que estas figuras son auténomas con
independencia de los delitos que puedan cometerse como consecuencia de ésta
formacién delictiva. En esos exiremos tendria que haberse demostrado que Ramiro
De Valdivia tuvo conductas con relacién a la formacién del grupo y si no estd
probada eso, entonces debe descartarse su participacién. Invocé que se
determine en el andlisis del auto de apertura de causa, que existan hechos
configurantes de la pretensién punitiva de la Fiscalia y esos hechos para la
ampliacién del auto de aperiura en contra de su cliente conllevan a la
presentacién de ciertos medios probatorios, los cuales son cuatro resoluciones de la
ONPE y el JNE: la resolucién quinientos cincuenta y tres guidn noventa y ocho
relacionada con el Referéndum la cual dispuso la remision de los actuados al
Congreso fue por mayoria y el voto en discordia de su defendido para que se
continGe el referéndum y con cardcter de opinién constitucional, Montesinos no lo
ha contradicho, y que él se proyectaba sobre un consenso, su cliente ya se habia
pronunciado a favor de la Constitucién, esta es la primera propuesta que formuld la
defensa y que excluye a su cliente de la presuncién de responsabilidad, porque los
temas objeto del pronunciamiento de la Juez que recibié la denuncia, tenian que
incidir en individualizar al autor y el tipo legal gue le conciemne, sin embargo la juez
en el auto de instruccién ha generalizado a los que fueron comprendidos en esa
_ampliacién de denuncia, ha impersonalizado y no ha mencionado un s6lo hecho

“como base de su motivacion y simplemente repite la Denuncia Fiscal pero no
“‘razond y esto colinda con lo inconstitucional, por ello la nulidad del auto de
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instruccién es justa y debié admitirse y el Tribunal pronunciarse sobre ella; asi como
de la imputacion respecto a tres expedientes para las elecciones municipales de las
cuadles no se ha dicho cual ha sido el modus operandi o la razén de esta
conformacién del grupo ilicito; pero si indica que Montesinos para el caso de

‘Moqguegua dice que Ramiro De Vaidivia esta para apoyar el tema de dicha

municipalidad, pero no el formar parte de Ia organizacién; ademds no ha descrito
los elementos probatorios y consolidados en la denuncia del Ministerio Publico y la
apertura de causa carece de material probatorio; por eso foma como base para
lograr la nulidad del auto de apertura de causa, porque no se ha tutelado los
derechos fundamentales porque el auto no se encuentra individualizado, motivado,
ni los hechos descritos, ni la forma prescrita en la ley, no existen elementos de
prueba sobre el citado articulo en el primer parrafo del mismo; y la calificacién del
delito estd obstruida por carecer de aquellos elementos basales que sefiala la
Constitucién por lo tanto la defensa considera que este auto de abrir instruccidn
sea declarado nulo. Respecto a la excepcién de prescripcién planteada, sefiala
que la Sala debié pronunciarse en su oportunidad para conocer cudl es su estatus y
aclara que segun Sebastian Soler, los plazos en los delitos instantdneos se producen
en el momento en que se consuman; en los delitos continuados, cuando son actos
independientes, y que el Ultimo es el que configura el inicio para computar Ig
prescripcion; y en los delitos permanentes se tiene el momento en que cesa la
permanencia, por tanto este delito seria permanente, sefiala que a su defendido
se le imputa haber colaborado para que el referéndum sea remitido al Congreso;
su voto en mayoria sobre la nulidad propuesta por el Foro Democrdtico fue votado
Y publicado el uno de enero del afio dos mil y el acuerdo tomado el treinta Y uno
de diciembre del afio noventa y nueve; entonces el Ultimo hecho fue el treinta y
uno de diciembre del afio noventa y nueve Y que el término de los seis mas tres
anos que prescritos por el articulo ochenta y fres del Cédigo Penal ha operado
suficientemente por lo que no cabe invocar que el computo debe regir desde el
momento que Fujimori salié del pais porque Fujimori es un tercero mencionado por
la Fiscalia y por Montesinos, y no se ha probado que este sefior haya constituido
parte del supuesto grupo delictivo. En cuanto al fondo del asunto, la acusacién
trata sobre un presunto disefio entre Fujimori y Mon’resmos para la re reeleccidn en
el que su defendido explicita o implicitamente no se encuentra considerado, no se
han probado las reuniones entre Montesinos y los miembros del JNE. Respecto a las
coordinaciones de resoluciones el treinta de diciembre del afio noventa y nueve
para que se declaren nulas las tachas y los recursos de nulidad, sostiene que la
declaracion de improcedencia de las tachas ha sido constitucional porque los
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requisitos para postular como candidatos a la Presidencia se encuentran
establecidos en la Consfitucién y cualquier expediente que se haya tramitado
sobre tachas no compatibiliza con tachas constituciondles, sino de otro cardcter
por eso se declara improcedente, no procede con areglo a ley ni a la
Constitucién. En cuanto a las nulidades por mayoria, el voto de su cliente ha sido a
favor de la Constitucién. En relacién a que el veinte de julio del noventa y ocho
"que en concierto contra la iniciativa del referéndum se acordd una pequena
reunion” y ahl se acuerda que en segunda instancia se confirme la resolucién de la
ONPE quien resolvi6 que los autos sean elevados al Congreso, su cliente ha
expuesto en audiencia que procedia la continuacién del trdmite y que no se eleve
al Congreso, legalidad y constitucionalidad plasmadas en su resolucién y no ha sido
desmentida por nadie, no hay prueba ni video de que su cliente haya tenido algin
acuerdo con nadie y no obstante ello resulta que el voto en discordia de su
defendido sobre la re reeleccidon fue concertado para guardar una apariencia de
equilibrio ante la opinién publica siendo ildgico que para el referéndum Montesinos
no diga nada sobre el voto original de su cliente y que sf lo haga respecto de las
nulidades lo que demuestra mala fe y odio; de lo expuesto dijo que el objeto
central de la asociacién ilicita era impedir el referéndum para augurar la
revocatoria de la ley de interpretacién de la Constitucion, ley ndmero veintiséis mil
seiscientos cincuenta y siete zese objeto se cumplié a través de la conducta de
Ramiro De Valdivia?, evidentemente no. En resumen, segun su exposicion, el
Ministerio PUblico no ha probado sino que ha carecido de fuente de prueba, de
evidencia real y material para acusar a su cliente y si no existe fuente de prueba
objetiva, explicita o implicita menos ain pueden existir pruebas para que se le
condene porque no bastan los dichos cuando dice que ocumié lo contrario.
Concluye sefialando que los medios de prueba ofrecidos como anexos a la
acusacion amparan la inocencia de su cliente, si no se ha probado Ia
conformacién del grupo tampoco los otros actos supuestamente delictivos y ruega
que se fome nota, los anexos veinticuatro, veintiséis, veintisiete, veintiocho, freinta y
uno, treinta y tres y cuarenta y siete de los anexos que presenta el Fiscal son
inequivocos, para que sea tenido en cuenta alguno de ellos como medios
probatorios donde aparece su defendido mencionado, cuyos datos serdn
detallados en las conclusiones de hecho.

22° El imputado JOSE CARLOS BRINGAS VILLAR, miembro del Jurado Nacional de
Elecciones en representaciéon del Ministerio Publico, ocupd el cargo desde el
..dieciocha de junio de mil novecientos noventa y ocho hasta el primero de
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noviembre del afio dos mil cuando presento su renuncia irevocable, permanecio
en el cargo aproximadamente quince meses. En su primera declaracién como
testigo que come a fojas dos mil quinientos seis, dijo que asistié al SIN el primero de
enero de dos mil, en tanto que en su instructiva del folio tres mil setecientos sesenta
/.'y tres, ampliada a fojas cuatro mil quinientos setenta y uno y cuatro mil quinientos

/ ochenta y uno, dice que asistid al SIN con todos los miembros del JNE en su

/
/

oportunidad, en diciembre de mil novecientos noventa y nueve, en la que también
estuvieron los miembros del Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas y los Jefes
de todas las regiones militares del pais, a fin de tratar los problemas de seguridad
del proceso electoral que se avecinaba. En esa Gltima declaracién y ante la Sala
Penal Especial en las sesiones nimeros décimo segunda y décimo tercerq, que
corren a fdjcs siete mil novecientos treinta y cinco y siete mil novecientos cincuenta
y ocho, respectivamente indica que el proceso de referéndum para la derogatoria
de la ley numero veintiséis mil seiscientos cincuenta y siete de interpretacién del
arficulo ciento doce de la Constitucién, tiene su origen en el primer pedido de
referéndum del aflo mil novecientos noventa y cuatro y que luego continua en mil
novecientos noventiséis periodos en los que no era miembro del JNE: que su ingreso
al organismo electoral se produjo a fines de junio del noventa y ocho, época en
que la Oficina Nacional de Procesos Electorales (ONPE) les derivo una resolucion
sobre el pedido de apelacién del Foro Democrdfico; que, la iniciativa de
referéndum fue resuelta por el JNE mediante resolucién numero seiscientos treinta-
noventa y seis- JNE, del treinta de octubre del afio noventa y seis que declaro que
la ley numero veintiséis mil seiscientos setenta no era aplicable por tanto se
sujetaron a la modificatoria que disponia remitir todo lo actuado al Congreso para
que tome decision del referéndum. Niega que se haya producido alguna
concertacién entre los miembros del JNE para favorecer la candidatura de Fujimori,
U obedecer alguna directiva de Montesinos para que se vote a favor de que se
confirme la resolucién que habla emitido la ONPE. En relacién al video novecientos
dieciséis en el que se aprecia la reunién entre Montesinos Torres, Medellius y Munoz
Arce fratando de impedir el éxito del referéndum y donde se aprecia Montesinos
decir que textualmente: “...que va salir una resolucién, por consenso de todos
ustedes, yo te digo, yo te estoy diciendo ya, que de Lucho Serpa y de Bringas no
tienes ningun problema...", afirma que desconoce los comentarios formuladc_)s por
terceros porque no participo de ellos, ni concertd algun tipo de accién; riiegc
también haber concertado con Montesinos y los demds miembros del JNE para
"declarar la nulidad de las elecciones municipales en mil novecientos noventa y
ocho-en-los distritos de Carabayllo, Surquillo, y San Juan de Lurigancho; también
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contradice la afirmacién de Montesinos Torres que en su instructiva del quince de
agosto del dos mil uno le imputa al deponente y a Serpa Segura haber tenido
concertada participacion para declarar la nulidad de las elecciones municipales
en los distritos limenos arriba citados y de este modo favorecer a los candidatos de
la agrupacién oficialista “Vamos Vecinos”. Aclara al respecto que los miembros del
colegiado llegan a una conclusién, y qué para ello tiene un acta de garantia de
todas las elecciones por tanto niega que la redaccién de la resolucién que resuelve
las tachas contra la candidatura de Fujimori se haya redlizado en el SIN, sino en el
JNE, por cuanto al ver el proyecto no sabia que habia sido confeccionado en el
servicio de inteligencia. De la frascripcién de los videos numero mil frescientos
diecisiete, mil frescientos dieciocho y mil trescientos veintiuno, sefiala que no sabe
porque se le menciona en esos videos dado que nunca concerté nada; que, las
tachas y nulidades contra la candidatura de Fujimori se resolvieron el treinta y uno
de diciembre de mil novecientos noventa Y nueve, y que ningln miembro del
jurado influencié en su persona; respecto a su presencia en el SIN precisa que
fueron fres las oportunidades, la primera cuando era fiscal en el afo noventa y
cuatro o noventa y cinco para una reunién oficial con miembros del Poder Judicial,
Ministerio Publico y entidades diplomdticas por un curso de corrupcién y trafico de
drogas, en donde se encontraba el Dr. Montesinos, a quien no conocia
personalmente, la segunda se produjo el treinta Y uno de diciembre de mil
novecientos noventa y nueve, al lamado de Ia Presidencia del Jurado Nacional de
Elecciones que les comunicé de la reunién en el comando conjunto para tratar
temas de seguridad electoral Y coordinar la logistica de las préximas elecciones;
que, el encuentro se llevé acabo con los Jefes del Comando Conjunto, regiones
militares y policiales, entre ellos los Comandanies Generales Ibdrcena Amico,
Villanueva Ruesta y Dianderas Ottone, de un lado y por parte del JNE los doctores
Montes de Oca, Walter Hemandez, Ramiro Valdivia y el deponente; gue, en esa
ocasién Montesinos al final de la reunién hablé de la participacién de los militares
en coordinacién con el JNE; que esa fue Ia primera vez que se daba este tipo de
reuniones; que, g tercera reunién fue por los sucesos de la quema del Jurado
Nacional de Elecciones, del Banco de la Nacién, en esa oportunidad le enviaron al
deponente una movilidad, luego de comunicarie el personal de seguridad del JNE
que tenia una llamada del Comando Conjunto al igual que todos los miembros del
JNE; que, en esa oportunidad conversé con el Jefe del SIN el General Salazar
Monroe, y que Montesinos llegd de§pués y le pidié que le informe sobre los dafios
materiales sufridos para luego retornar al local del JINE. ‘Por uUltimo dice que fue
nombrado Fiscal Superior Titular en el afo noventa y cuatro y Fiscal Supremo
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Provisional en el aino noventa y ocho, que le dieron el cargo por tener mas de
veinte aios como abogado; que, no fue una compensacion para que expidiera
una resolucién, aun cuando para el cargo necesitaba diez afos, porque antes de ir
al Congreso habia una ley de homologacién que es anterior a su designacion.

‘La defensa del precitado acusado en la sesién trigésimo cuarta, que corre a fojas
nueve mil doscientos cuarenta y séis ha indicado que se le imputa al acusado
doctor José Carlos Bringas Villar el haber formado parte de la asociacion delictiva
porque impidid el referéndum contra la ley nimero veintiséis mil seiscientos
cincuenta y siete, con el objetivo de imponer la candidatura del ex Presidente
Alberto Fujimori Fujimori, conforme a la resolucién nimero quinientos cincuenta y
tres del JNE de fecha veinte de agosto de mil novecientos noventa y ocho, que

RS

habria coordinado la resolucién de tachas y nulidades de fecha treinta y uno de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve; y que se comprometié en emitir su
voto en las resoluciones a favor del movimiento politico Vamos Vecino contra las
elecciones municipales realizadas en mil novecientos noventa y ocho, y se
menciona los distritos de Surquillo, San Juan de Lurigancho, Carabayllo y Mariscal
Nieto en el departamento de Moquegua; la defensa manifiesta que la acusacion
por la comisién del delito de asociacién ilicita, que estuvo encabezado por el ex
asesor presidencial Viadimiro Montesinos Torres y el ex Presidente Alberto Fujimori
con el fin de imponer la candidatura del ex Presidente Alberto Fujimori, no configura
delito, por cuanto se castiga la asociaciéon con fines delictivos, la prohibicién penal
no descansa en reprobar el programa inmoral o antisocial de la asociacion, sino el
programa criminal, es decir si remitir el expediente del referéndum al Congresd, y asf
contribuir a la reelecciéon del sefior Alberto Fujimori, es delito o no, incluso en el
supuesto extremo de favorecer a la agrupacion politica YVamos Vecino, en las
elecciones municipales realizadas en mil novecientos noventa y ocho, o el resolver
las tachas o nulidades, configuran el delito; la Unica modalidad del delito de
asociacion ilicita para delinquir es la conducta dolosa por la que se procesa a su
defendido es como miembro del Jurado Nacional de Elecciones a titulo personal,
que él no conocid, ni se adscribid, sus actos fueron legales; en segundo punto, lo
que se sanciona es el simple hecho de pertenecer, integrar una asociacién
delictiva, se tendria que demostrar la relacién de pertenencia del acusado con
esta organizacion delictiva, y para ello tendria que demostrarse y probarse que
+»~*_Impidi6 el referéndum al emitir su voto en la resolucién nimero quinientos cincuenta
. /\7 tres de mil novecientos noventa y ocho de fecha veinte de agosto de ese mismo'
- afo, que confimar la Resolucién Jefatural de la Oficina Nacional de Procesos
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Electorales - ONPE - cero noventa Yy dos guién noventa y ocho de fecha nueve de
agosto de ese mismo mil novecientos noventa Yy ocho, esta resolucién numero
quinientos cincuenta y tres del JNE es vdlida, no fue anulada, se expidié de
acuerdo ley, al confirmar la resolucién de la ONPE se cumplié con los dispositivos
vigente quedando por tanto desvirtuado este supuesto delito de asociacién ilicita,

- el expediente sobre el referéndum para la derogatoria de la ley nimero veintiséis
¢ mil seiscientos cincuenta y siete fue en estricta aplicacién a la ley nlmero veintiséis
mil frescientos, articulo cuarenta Y uno, y dieciséis, que se debatid en el JNE, y se
voté esta resolucién que confirmaba la resolucion de la ONPE; ademas el acusado
inicié sus labores el dieciocho de junio de mil novecientos noventa y ocho, como

\ / representante del Ministerio PUblico ante el JNE y al emitir su voto correspondiente a
la resolucién nimero quinientos cincuenta y tres guidn noventa y ocho, cumplié con

las normas, con la ley ndmero veintiséis mil trescientos, con la ley numero veintiséis

mil quinientos noventa y dos vigente desde el dieciocho de abril de mil novecientos
noventa y seis, con la ley nOmero veintiséis mil seiscientos setenta vigente desde e|

doce de octubre de mil novecientos noventa y seis, leyes vigentes mucho antes

que su patrocinado asumiera sus funciones como miembro del Jurado Nacional de
Elecciones; de los recursos de nulidad sefala que fueron desestimados porque se
verificé de forma objetiva, conforme a Ia ley nimero veintiséis mil ochocientos
cincuenta y nueve, Ley Orgdnica de Elecciones, las resoluciones se fundamentaron,

de acuerdo a la ley electoral y a la Constitucién; ademas el Tribunal Constitucional

nunca aprobd la inconstitucionalidad de Ia ley nOmero veintiséis mil seiscientos
cincuenta y siete, esta ley permanecié vigente hasta la expedicién de la ley
nomero veintisiete mil frescientos sesenta y cinco de fecha noviembre del dos mil;

gue su concumencia al SIN fue para reunirse con los Comandantes Generales
porque se avecinaban las elecciones generales Yy se trataron asuntos de seguridad,

lo cual se comrobora con el dicho de los testigos que se han presentado en la Sala;

del favorecimiento al partido politico Vamos Vecinos en las elecciones municipales,

Y que se elabord la resolucién sobre tachas y nulidades en el SIN con fecha treinta

. ¢ - de diciembre de mil novecientos noventa Y nueve, sustentado en la declaracion de
j Vladimiro Montesinos Torres, el dicho de un procesado tiene distinto valor probatorio

J que el de un testigo, en cuanto no esta garantizando el derecho de Iq
. contradiccion a la defensa, a la inmediacién, Ia declaracién de Pedro Huertas
Cabollerg es un testigo con antecedentes penales y judiciales, que no presencio el

i’ —~supuesto delito y que no tiene conocimiento de la elaboracién de resoluciones y

proyectos, en su declaracién de Mario Ruiz Aguero, refiere no saber nadaq, que no

conoce al acusado, y no lo ha visto en el SIN: los testigos, Trujilano Truijillano,

A R T b

Pdgina 29



7 -

\

',
1
-

/

Gorte CBuproma ds Sustivia ds be Rapiblies
OBats Romal E gpeial

PODER JUDICIAL

Cavassa, y Medellius dicen que no conocen al acusado; el doctor Garcla Marcelo
que lo conoce porque ambos han trabajado en al Universidad San Martin de Porres
como catedrdticos, pero entre ellos no ha habido coordinacién. Que como tercer

/cﬁ’ren’o se ha dlegado que hay una serie de videos, pero que cuando se hizo la

visualizacién de los videos se ha constatado que en ninguno de ellos aparece
Bringas Villar; de la excepcidn de Cosa Juzgada, sefiala que se viene juzgando a su
defendido por segunda vez por los mismos hechos, y sobre esto hay una condena
firme, que se'encuen’rrc en el expediente nUmero quince del dos mil tres AV
mediante resolucién de fecha veinte de agosto del dos mil siete que corres a fojas
siete mil seiscientos veinticinco, donde se condena a al acusado por la comisién del
delito de asociacién iliclta para delinquir, resolucién que tiene la calidad de cosa
juzgada por cuanto existe una ejecutoria suprema emitida por la Primera Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de fecha diez de noviembre del dos mil ocho,
existiendo una condena firme, y que es suficiente para declarar fundada la
excepcioén de cosa juzgada; también con el acuerdo plenario cuatro del dos mil
seis, donde se prohibe perseguir a una persona por segunda vez en razén de un
hecho punible sobre la cual ya se fallé definitivamente, el articulo ciento treinta y
nueve inciso trece de la Constitucién, el articulo catorce inciso siete del Pacto
Interamericano de Derechos Civiles y Politicos, que la cosa juzgada tiene dos
aspectos, el subjefivo referido a la identidad del condenado; José Carlos Bringas
Villar tiene esa condicién en el expediente donde se fallé en forma definitiva, y en
este proceso tiene la calidad de acusado; y de la condicién objetiva, sefala que
fiene dos aspectos: el primero las mismas conductas, y el segundo la cdlificacion
juridica que debe estar referida a los bienes juridicos homogéneos, que en ambos
casos se cumple; por lo que solicita se declare fundada la excepcién, y se
pronuncie con lo mas favorable a su defendido.

23° Han declarado en sede de instruccién los siguientes testigos: @) Femando
Dianderas Ottone a fojas dos mil setecientos veintiocho, b)Jorge Trelles Montero, a
fojas cuatro mil trescientos catorce, ¢) José Alberto Bustamante Belaunde a fojas
dos mil ochocientos cuarentisiete, d) Jorge Alfredo Quispe Correa a fojas quinientos
cincuenticinco, e) Edwin Ludroy Laguerre Gallardo, preventivamente lo hizo a fojas
dos mil seiscientos cincuentidés y como testigo a fojas tres mil setecientos setenta y
trés, f) Ricardo Alberto Bisetti Pinedo a fojas tres mil setecientos noventa y cuatro, g)
Maria Cristala Constantinides Rosado a fojas cuatro mil cuatrocientos cuarenta y
uno, h) Viadimiro Montesinos Torres de fojas dos mil cuatrocientos noventa Yy nueve
amplieda a fojas cuatro mil trescientos ochenta y nueve; i) Maria Angélica Arce
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Guerrero de fojas dos mil ochocientos doce, j) Miguel Segundo Ciccia Vésquez a
fojas dos mil ochocientos dieciséis, k) Martha Gladys Chavez Cossio de fojas cuatro
mil trescientos noventa y ocho, 1) lvonne Susana Diaz Diaz a fojas tres mil ciento
velnﬁcucn‘ro m) Américo Ibdrcena Amico de fojas dos mil setecientos veinte, n)

/ Victor Joy Way Rojas de fojas dos mil ochocientos cincuenta y dos.

a) El testigo Fernando Dianderas Ottone, en su declaracién testimonial de fojas dos
mil setecientos veintiocho, manifiesta no recordar la fecha exacta de la reunién en
las instalaciones del Servicio de Inteligencia Nacional realizada conjuntamente con
Vladimiro Montesinos, los Comandantes Generadles de las Fuerzas Armadas, el
Director de la Policia Nacional con los miembros del Jurado Nacional de Elecciones
- UNE - en la que se traté temas relacionadas con la seguridad nacional del
proceso electoral; agrega no haber visto ese dia en el SIN a los sefores Bustamante
Belaunde y Trelles Montero ayudando en la elaboracién de Ia resolucion
relacionada a la reeleccion del ex Presidente Fujimori. Por Ultimo manifiesta no
saber qué personas participaron en Ia estrategia para frustrar el referéndum, Yy que
fuera planificado por Montesinos, Y Que no tiene conocimiento que Montesinos le
haya ofrecido dinero al acusado Mufioz Arce 0 algtn otro miembro del JNE.

b) Jorge Trelles Montero, ex congresista de la Republica, en su declaracion
testimonial de fojas cuatro mil trescientos catorce sefiala que conocio a Viadimiro
Montesinos Torres en mil novecientos noventa y seis cuando la en’ronces encargada
del Congreso - Edith Mellado - convocé al Servicio de Inteligencia Nacional - SIN -
a todos los Presidentes de Comision del Congreso. Agrega que a fines de mil
novecientos noventa y nueve fue convocado a las instalaciones del SIN por el
entonces Ministro de Justicia, Alberto Bustamante Belaunde, y que al llegar éste le
dijo que la reunién era para revisar los fundamentos de la candidatura del
Presidente Fujimori, precisando que al momento de su llegada se encontraba
presente el ex asesor presidencial refirandose luego. Por Ultimo manifiesta que
nunca se reunié en el SIN con los altos mandos militares ni los miembros del JNE para
redactar resolucion ninguna.

c) Alberto Bustamante Belainde, Ministro de Justicia, en su declaracién testimonial
de fojas dos mil ochocientos cuarenta y siete manifiesta que jamas se reunié con el
ex congresista Jorge Trelles para redactar Ia resolucion respecto a las tachas contra
la candidatura del ex Presidente Fujimori. Respecto a los acusados senala que
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d) Jorge Alfredo Quispe Comea. ex ministro de Justicia, en su declaracién
testimonial de fojas quinientos cincuenta y cinco manifiesta haber conocido a
Viadimiro Montesinos Tomes por cuanto éste fue su alumno en la Universidad
Nacional Mayor de San Marcos, en donde también conocié al acusado Rémulo
,ﬂAur‘\oz Arce, a quien también encontraba en reuniones profesionales y en el
Colegio de Abogados, en relacién a Walter Hemdandez Canelo refiere conocerlo ya
que éste Ultimo ha sido profesor en la Universidad San Martin. Sefiala que
Montesinos Torres mostrd interés y le solicité llevar al SIN al acusado Mufioz Arce
pero sin precisarle sus motivos; agrega que condujo a dicho acusado a las
instalaciones del SIN y se retird, visita que no coordiné con el sefior Garcia Marcelo.

e) Edwin Ludroy Laguerre Gallardo, ex alcalde del distrito de Surquillo desde mil
novecientos noventa y seis hasta mil novecientos noventa y ocho quien en su
declaracién testimonial manifiesta que en mil novecientos noventa y ocho postuld
a la reeleccién municipal y que en tal sentido el once de noviembre de dicho afio
el Presidente del Jurado Electoral Especial, doctor Sergio Salas Villalobos, le hizo
entrega de sus credenciales como dlcalde reelecto por el periodo mil novecientos
noventa y nueve al dos mil dos, pero que posteriormente el veintiocho de
noviembre del mismo afio el Jurado Nacional de Elecciones expidié la resolucién
nimero mil ciento cincuenta y tres guién noventa y ocho, la misma gue fue fimada
por los acusados Bringas Villar, Muiioz Arce, Hemandez Canelo y De Valdivia Cano,
ademas en la que se resolvié, anular cuairo mesas de votacién que daban al
declarante como ganador, es asi como se proclamé alcalde de Surquillo al
candidato del movimiento politico oficialista “Vamos Vecino” Guido Cassasa.
Agrega que al haber tomado conocimiento del contenido de Ios videos nGmero mil
tfrescientos diecisiete y mil trescientos dieciocho - en los que se consignan las
conversaciones entre Vladimiro Montesinos, Rémulo Mufioz y Oscar Medelius -
solicité ante el Jurado Nacional de Elecciones la nulidad de las elecciones en el
distrito de Surquillo, pero su peficién fue denegada, interpuso una accién de
amparo ante el Segundo Juzgado de Derecho Publico.

f) Ricardo Alberto Biseti Pinedo, candidato a la alcaldia distrital de Carabaylio, en
su declaracién preventiva de fojas tres mil setecientos noventa y cuatro, manifiesta
gue fue candidato a la alcaldia de Carabayllo en Ias elecciones municipales de mil
novecientos noventa y ocho y proclamado ganador por el Jurado Electoral
Especial el once de noviembre de ese mismo afo; que luego el quince de

-~

noviembre de ese mismo afio el Jurado Nacional de Elecciones emitié la resolucion
numero mil doscientos ochenta y seis guién noventa y ocho, en la que declard nulo
el acta de computo electoral de Carabayllo, y dio como ganador al candidato
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oficialista del movimiento politico “Vamos Vecino”; que interpuso recurso de
nulidad, que fue declarado improcedente por el JNE. Que con posterioridad a la
propalacion de los videos que registran las conversaciones sostenidas en el SIN con
motivo de las elecciones municipales formulé al méaximo Colegiado Electoral el

/pedido de nulidad de las resoluciones expedidas y recusé al acusado De Valdivia

Cano porque habia sido miembro del mismo pleno que expidié la cuatrocientos
ochenta guién dos mil uno, del veinticuatro de mayo del dos mil uno que declard
improcedente; que luego presentd recurso de reconsideracion que no fue
contestado; y finamente una accién de amparo por violacién continuada al
derecho de defensa, la misma que se encuentra en Curso.

g) Maria Cristala Constantinides Rosado, dlcaldesa de Moquegua desde mil
novecientos noventa y seis hasta mil novecientos noventa Y ocho, presentdndose a
la reeleccién municipal en las elecciones de ese afo como candidata del
movimiento politico “"Somos Perd”, al cual pertenecia desde el inicio de su gestion
municipal. Que pese a ser favorita segun las encuestas, y con una serie de
imregularidades que ella denuncié ante el Jurado Electoral Especial y el NE, gané el
candidato oficialista del movimiento “Vamos Vecino”, Dante Subia. Que estando a
las imegularidades denunciadas el diecisiete de octubre de mil novecientos
noventa y ocho solicité la nulidad de dichas elecciones, el cual fue declarado
improcedente un mes despbés, el diecinueve de noviembre del citado ano.
Agrega que se entrevisté personaimente con Lufs Serpa Segura y los acusados
Mufoz Arce y de Valdivia Cano a fin de narraries las iregularidades denunciadas: y
que Montesinos en uno de los videos difundidos preparaba su encarcelacién, y
comprometiendo a los acusados Bringas Villar y Hemdndez Canelo cuando les dijo:
“saquenlo ustedes”, refiiéndose a Ia resolucion del INE que dispuso la
improcedencia de su recurso de nulidad.

h) Viadimiro Lenin Montesinos Torres, ex asesor del Presidente Alberto Fujimori; en Ia
continuacién de su declaracién instructiva de fojas dos mil cuatrocientos cuarenta y
nueve acepta su responsabilidad penal en los hechos incriminados por el Minis’rerio
Pt’Jblico. Que estando a que la iniciativa de referéndum contra la ley de
interpretacién auténtica era importante para el gobiemo y especialmente para el
ex Presidente Fujimori, era vital gue los ex integrantes del Jurado Nacional de
Elecciones - y hoy acusados - en forma undnime debiesen remitir todo lo actuado
al Congreso de Ic'Rept'Jblico: que para tal efecto, y siguiendo las érdenes del ex

Presidente - declaracién coincidente con Ia ampliacién de su declaracién

instructiva inserfo a fojas cuatro mil trescientos ochenta y ocho - decidié que la
primere- aproximacién fuese con el acusado Munoz Arce, indicandole el ex
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mandatario que podia aceptar cualquier planteamiento econédmico que dicho ex
magistrado pudiera solicitar, que para tal objetivo se comunicé con el ex
congresista Oscar Medelius quien era amigo personal del acusado Rémulo Mufioz a

que lo invitara a las instalaciones del SIN, donde ya con la presencia del

/ acusado - y sabiendo previamente las pretensiones econémicas de éste Ultimo por

intermedio del sefior Medelius - le fue facil desamoliar la conversacién el dia de la
entrega de los diez mil ddlares en efectivo asi como de un pasaje aéreo para su
hija; que adicionalmente el sefior Mufioz le peticioné otras necesidades para su hijo
Yy su seflora esposa, las cuales no satisfizo. Que en la ampliacién de su declaracién
instructiva de fojas cuatro mil trescientos ochenta y ocho sefalé que el acusado
Walter Hermndndez Canelo fue uno de los magistrados con quienes hablé para
derivar al Congreso todos los actuados del referéndum, pero a cambio de ello no le
entregd dinero y dadiva alguna, y que como ya tenian cuairo votos en ese sentido
se estim6 conveniente que el acusado De Valdivia Cano emitiera su voto singular.
Agrega que si existi6 concertacién con los acusados Bringas Villar, Ramiro de
Valdivia Cano y Rémulo Muiioz Arce a fin de declarar la nulidad de las elecciones
municipales en los distritos de Carabayllo, San Juan de Lurigancho y Surquilio, sin
que existiera de por medio dadiva o entrega de dinero. En relacién a la reunién en
las instalaciones del Servicio de Inteligencia Nacional el dia treinta y uno de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve con los Comandantes Generales de
las Fuerzas Armadas, el Director de la Policia Nacional, el Almirante Rozas
Bonuccelli, y los miembros del JNE, reproduce su manifestacién de fojas dos mil
cuatrocientos noventa y nueve, en el sentido que alli se redacté la resolucién que
declar6 infundadas las tachas contra la candidatura del ex Presidente Fujimori a las
elecciones presidenciales del ano dos mil, y que en una oficina del frente estaban
también reunidos a puerta cerrada los sefiores Alberto Bustamante Belaunde y
Jorge Trelles Montero con el propdsito de colaborar en la redaccién de la precitada
resolucion; asi también que todos los congresistas de la bancada oficialista de
Cambio Noventa — Nueva Mayoria y Yamos Vecino estaban informados de la
operacién para frustrar dicho referéndum, siendo que Joy Way era el encargado
gue la oposicién no alcanzara los cincuenta y siete votos que necesitaba, y que
para ello se tuvo que enviar a la congresista Susy Diaz a la ciudad de Arica con
todos sus gastos pagados, ademds de ayudar al congresista Miguel Ciccia en
problemas que éste tenia en sus empresas de transporte. Que las coordinaciones

(‘\..Jpcrc frustrar el referéndum y declarar improcedentes las tachas y nulidades

planteadas contra la candidatura presidencial oficialista fueron realizadas con
Martha Chavez Cossio, toda vez que era la representante legal de Pert al Dos Mil.
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i) Maria Angélica Arce Guerrero, secretaria de Montesinos Torres, en su declaracién
testimonial de fojas dos mil ochocientos doce manifiesta desconocer que el dia
freinta de diciembre de mil novecientos noventa y nueve se haya realizado una
reunion en las instalaciones del Servicio de Inteligencia Nacional (SIN) con la

/6orﬁcipcci6n del ex asesor presidencial Viadimiro Montesinos, los ex miembros del

s

’

Jurado Nacional de Elecciones — hoy acusado - ademds de los Comandantes
Generales de las Fuerzas Armadas y el Director de la Policia Nacional: agregando
que ella nunca realizé ninguna llamada a los acusados a fin de reunirse en el SIN
con Montesinos Torres y los jefes militares. Preguntada respecto al tema del
referéndum sefiala no tener conocimiento de qué personas participaron a fin de
obstaculizar dicha iniciativa y favorecer la reeleccién de Alberto Fujimori, ademas
que el ex asesor presidencial nunca le comunicé nada a ese respecto, agregando
no tener conocimiento que el dia treinta Y uno de enero del dos mil los sefiores
Bustamante Belaunde y Trelles Montero se hayan reunido en el SIN a efecto de
ayudar en la redaccién de una resolucién para favorecer la reeleccién del ex
Presidente Alberto Fujimori. Que desconoce si Viadimiro Montesinos le ofrecié dinero
al acusado Rémulo Mufioz Arce u ofros miembros del JNE o en cudntas ocasiones
concurié al SIN el acusado Ramiro De Valdivia.

i) Miguel Segundo Ciccia Vdsquez, ex congresista de Ia Replblica; en su
declaracién testimonial de fojas dos mil ochocientos dieciséis afima haber
concurrido al Servicio de Inteligencia Nacional solamente cuando lo llevaron a
firmar su carta de adhesién al movimiento “Pend Dos Mil*, pero que él desconocia
que dicho acto se redlizarla en dicho lugar sino en el Circulo Militar. Que no
concurmié al Congreso el dia de la votacién del referéndum por motivos de salud, lo
cual - refiere él - fue acreditado por el propio congresista Zumaeta Flores; afima
desconocer lo declarado por el ex asesor presidencial en e sentido que era Victor
Joy Way Rojas el responsable de que la oposicién no alcanzara los votos necesarios
para llevar adelante el referéndum, Y que a él le hayan ayudaron con un problema
que tuvo en su empresa de fransportes a cambio de no concurrir al Congreso el dia
de la votacién en mencion.

k) Martha Gladys Chévez Cossio, ex congresista de Ia Republica; en su declaracién
testimonial de fojas cuatro mil trescientos noventa Y ocho sefiala que conoce g
Viadimiro Montesinos desde mil novecientos noventa y dos en razén que siendo ella
secretaria del Consejo de Ministros hablaron por teléfono con el ex asesor
presidencial unas dos o tres oportunidades; que posteriormente en mil novecientos

d
‘5‘\<‘movem‘c y tres o noventa y cuatro lo conocié personaimente con motivo que la

|J'"

“madre de un terorista arepentido le pidié entrevistarse con elia. Que luego se ha
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reunido con él por motivos de trabajo, pero que no le consta qgue el ex asesor haya
concertado con algunos congresistas de la agrupacién oficialista Cambio Noventa
- Nueva Mayoria para frusirar el referéndum, o que el sefor Joy Way fuera el
- responsable de impedir dicha iniciafiva; asimismo no tiene conocimiento si
Montesinos Torres concertd con los acusados a fin de declarar la nulidad de los
resultados de las elecciones municipales en algunos distritos de Lima. Que respecto
a los acusados sefiala conocer a Rémulo Mufioz Arce desde mil novecientos
noventa y dos cuando éste era miembro del JNE y ella personera legal de la
agrupacion politica Cambio Noventa-Nueva Mayoria; pero que nunca lo vio en el
SIN; a Carlos Bringas Villar no lo conocié nunca salvo una ocasién en que éste le
abordé en los pasillos del Congreso para tratar temas de presupuesto; y en relacion

a Ramiro De Valdivia también manifiesta haberlo conocido solo por reuniones
protocolares.
I) lvonne Susana Diaz Diaz, ex congresista de la Republica; en su declaracién
testimonial de fojas tres mil ciento veinticuatro sefiala que no concunié al Congreso
el dia de la votacion del referéndum pues previamente ella ya habia manifestado
su desacuerdo con dicha iniciativa, encontrandose en la ciudad de Tacna en esos
dias. Que no es cierto que Victor Joy Way le haya entregado dinero u ordenado a
fin de no asistir al Congreso para dicha votacién; ademds refiere conocer al
acusado Romulo Muhoz Arce de reuniones protocolares pero con quien no traté
temas relacionados al referéndum.
m) Américo Ibdrcena Amico, ex Comandante General de la Marina, en su
declaracién testimonial de fojas dos mil setecientos veinte sefiala no recordar la
fecha exacta de la reunién en el Servicio de Inteligencia Nacional en la que
parficipd el sefior Montesinos Torres, los Comandantes Generdles de la Fuerza
Armada, el Director General de la Policia Nacional y los ahora acusado, ademads
del sefor Alipio Montes de Oca; agrega que el Unico tema que se fraté en esa
ocasion fue la seguridad que se debia brindar con ocasién de las elecciones, y no
se redactd ninguna resolucion, siendo aquella la Unica reunién sostenida con los ex
~ .~ integrantes del Ente Electoral. Dice no tener conocimiento que el mismo dia de Ia
precitada reunién se encontraban los Bustamante Belaunde y Trelles Montero en
C otra oficina del SIN ayudando en la redaccidn de una resolucién que favoreceria la
E reeleccién del ex Presidente Fujimori. Manifiesta no tener conocimiento de qué
i personas participaron en la estrategia para frustrar el referéndum: y tampoco de
¥ \algﬂn hecho relacionado al mismo. Por Ultimo refiere desconocer que Viadimiro
& Montesinos le haya ofrecido dinero al sefior Rémulo Mufioz Arce o a algin otro
miembro del JNE.
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n) El testigo Victor Joy Way Rojas, en su manifestacién testimonial de fojas dos mil
ochocientos cincuenta y dos manifiesta conocer a los acusados del ejercicio de su
cargo en el Jurado Nacional de Elecciones. Sefiala no tener conocimiento de
alguna persona o congresistas que haya actuado deliberadamente para frustrar el
referéndum, ademds de no haber tenido ninguna reunién con Viadimiro Montesinos
a efecto que algunos congresistas — Susana Diaz Diaz, Miguel Ciccia - no concurran
a votar al Congreso respecto al tema del referéndum. Respecto a la reunién en las
instalaciones del SIN entre los Comandantes Generales de las Fuerzas Armadas, el
Director General de la Policia Nacional, el ex asesor presidencial y los hoy acusados -
en el Servicio de Inteligencia Nacional sefiala que no tuvo conocimiento. Precisa
que Montesinos Torres nunca le participd que el sefior Mufioz Arce le hubiera
solicitado dinero a cambio de ayudar a frustrar el referéndum, o que el ex asesor
presidencial se hubiese coludido con los otros miembros del JNE para el mismo fin.

24° Durante el juicio oral han declarado los siguientes testigos, que ya lo habian
hecho en sede de instruccién: @) Pedro Arzaces Huertas Caballero, b)losé Hugo
Portillo Campbell, €) Mario Rafael Ruiz Agtiero, d) José Ramos Garcia Marcelo, e)
Emilio Alipio Monites de Oca Begazo, f) José Villanueva Ruesta, g) Humberto Rosas
Bonucelli, h) Oscar Eliseo Medelius Rodriguez, I) Walter Cano Angulo, J) Jesus Alfonso
Trujilano Trujillano, k) Elesban Bello Vasquez, siendo el aporte de estas declaraciones
lo siguiente:

a) Pedro Huertas Caballero, en su declaracién testimonial de fojas cuatro mil
trescientos sesenta y nueve, prestada en la Vocalia de Instruccion Supremaq,
dice que conocié al ex congresista Oscar Medelius porque concurria al SIN a
entrevistarse con el asesor Viadimiro Montesinos, que fue el mismo Montesinos
quien le comenté que con Medelius, entre ofros congresistas, trataba temas
relacionados a la reeleccién del ex Presidente Fujimori. Dice conocer a los

acusados Rémulo Muiioz Arce porque iba al SIN a reunirse con Viadimjro

Montesinos, para tratar temas referidos a la reeleccién del ex Presidente Fujimori;
a Waiter Herndndez Canelo porque lo vio en el SIN, Onicamente el dia treinta y

uno de diciembre cuando se realizé la reunidn con los Comandantes Generales
de las Fuerzas Armadas, en la que estuvieron todos los miembros del JNE, menos
Rémulo Mufioz Arce; a_José Bringas Villar porque fue al SIN en dos

by T~ oportunidades aproximadamente y a Ramiro De Valdivia Cano por ser uno de

los que asistié a la reunién el treinta y uno diciembre en el SIN; que incluso se
manifesté en desacuerdo con declarar improcedente los recursos de tacha y
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nulidad planteados por algunas agrupaciones politicas, que se discutian en ese

momento, incluso abandond las reunién muy molesto y se dirigié hasta la

cochera en donde le revisaron sus pertenencias porque pensaban que tenia
una grabadora; que al dia siguiente cuando se publicé la resolucién publicada

"en El Peruano aparecia el voto singular del preanotado, no sabe si Montesinos
ejercioé alguna presién o concertd con los miembros del JNE para derogar la Ley
veintiséis mil cincuenta y siete o declarar la nulidad en agosto de mil
novecientos noventa y ocho de las elecciones municipales en los distritos de
Surquillo, Carabayllo y San Juan de Lurigancho y proclamar como ganadores
en esos lugares a los candidatos de Vamos Vecino: afirma que algunos
proyectos de ley fueron tratados por Montesinos con los congresistas de Pery
2000 para modificar la ley de participacién ciudadang, particularmente en el
tema del referéndum; en tanto que en su declaracién plenaria, que comrre en
actas a fojas ocho mil seiscientos cuarenta y cuatro, dice que su cargo en el
Servicio de Inteligencia Nacional, en los ultimos quince anos fue el de Director
Tecnico de la Oficina de Asesoria Juridica del SIN, coincide en sefialar gue
conoce a los acusados porque los vio en el SIN en diciembre de mil novecientos
noventa y nueve, con excepcién de Rémulo Mufoz Arce, aclara que
Montesinos Torres le hizo saber cuando ingresaba a su oficina que ese diq,
treinta de diciembre de mil novecientos noventa Yy nueve, se estaba fratando el
tema de una resolucién que iba a emitir el Jurado Nacional de Elecciones {(INE)
respecto alas tachas y nulidades planteadas contra la candidatura de Fujimori;
que. en esa reunion también estuvieron presentes los altos mandos del
Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas, mientras que en otro ambiente se
encontraban Alberto Bustamante Belainde, Presidente del Consejo de Ministros;
y. el congresista Jorge Trelles quienes habian redactado un proyecto de
resolucién ~aclara el deponente que el no vio el documento-. Sabe de la
elaboracién de resoluciones o proyectos de ley en el SIN destinados a favorecer
la reeleccién de Fujimori y de la concurencia de funcionarios de diferentes
niveles, entre ellos, congresistas, ministros y magistrados, porque cuando se
acercaba a la oficina de Montesinos se encontraba con algunas personas en
los ambientes.

b) José Hugo Portillo Campbell, en su declaracién testifical prestada en sede de
instruccion, que come a fojas dos mil setecientos cincuenta y cinco, dice
conocer a los acusados Rémulo Muiioz Arce desde el veintisiete de julio de mil
novecientos noventa y cinco, cuando juramento el cargo como jefe de la
Oficina Nacional de Procesos Electorales (ONPE); al imputado Walter Herndndez
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Canelo cuando en su calidad de jefe de la ONPE visité el JNE: de Viadimiro
Montesinos refiere que lo conoce desde mil novecientos noventa y ocho
cuando por encargo del Presidente Fujimori lo invité a conversar en el SIN; que
convers6 con él en fres oportunidades para tratar asuntos de seguridad del
proceso electoral, fransporte Y seguridad personal pero de ninguna manera le
dio alguna orden o dinero:; rechaza haberse reunido con los miembros del JNE y
Viadimiro Montesinos en Ias instalaciones del SIN para tratar el tema del
referéndum, aunque reconoce que sflo ha hecho a solas con los integrantes del
érgano electoral a fin tocar temas como el presupuesto o para aclarar algunas
resoluciones. Desconoce que en las instalaciones del SIN se hayan redactado
las resoluciones de tacha y nulidad de la candidatura del ex Presidente Fujimori.
De la resolucién expedida por la ONPE, que dispuso que la iniciativa de
referéndum pasara al Congreso, cree que fue redactada por el doctor Oswaldo
Davila, y no por el deponente; en el acto oral a fojas ocho mil quinientos
veinticinco fue lJefe de la ONPE desde julio del afio noventa y cinco hasta
noviembre del dos mil, que, su reiacién con los imputados era de trabajo; afirma
haber concurrido a una reunién con el Presidente para explicar todos los
mecanismos de logisticos que habian. Del video mil frescientos diecinueve del
once de noviembre del afio noventq Y ocho en el que aparece Rémulo Munoz
manifestando que habia tenido algunas conversaciones con él. admite que Ias
sostuvieron en reuniones sociales pero no sobre temas electorales especificos.
De la negativa del JNE y la ONPE para llevar adelante el referéndum indica que
solo se dio cumplimiento a la ley al determinar el procedimiento.

c) El testigo f\ngel Guillermo Delgado Silva, a fojas ocho mil seiscientos siete
senalé que como personero legal y en representacién de la agrupacion éivil
"Foro Democratico” interpuso la iniciativa de referéndum conira Ia tercera
postulacién del ex presidente Fujimori un par de meses después que el Congreso
aprobara una ley de interpretacién auténtica pPara pemitir la nueva re
reeleccion de Fujimori. Solicitaron el kit electoral basandose en la norma que
permitia un referéndum de efectos revocatorios, en realidad no se presentd
ninguna iniciativa legisiativa, que también era un camino que se tenia pues el
referéndum pertenece a la democracia directa Y no tenia por qué pasar por el
ambito de la representacion nacional. Asi mismo a fojas ocho mil quinientos
ocho dijo que Ia fecha de presentacién de la ley de interpretacion auténtica
fue en julio del afio noventa Y seis, maximo mil novecientos siete y contra esa ley
plantearon un referéndum revocatorio, y el primer paso fue solicitar a la Oficina

Nc_g:ioncl de Procesos Electorales (ONPE) que les vendiera el kit electoral para
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recabar el nUmero de firmas requeridas pero la ONPE no quiso aduciendo que la
norma exigia primero la presentacién de un proyecto de ley y que el referéndum
procedia si el Congreso no aceptaba la iniciafiva legisiativa por una mayoria
calificada; entonces para que procediera el referéndum debia haberse
consumado un rechazo del Parlamento por una mayoria calificada entonces

‘presentaron un recurso de revisidn al Jurado Nacional de Elecciones {JNE) que

dijo que para ir al referéndum no era necesario recurmir al Congreso ni presentar
previamente un proyecto de ley por el camino de la iniciativa legislativa popular
0 seqa el JNE con su resolucion revocé esa decisidn y oblig a la ONPE a que les
expidiera el kit electoral comespondiente. También a fojas ocho mil quinientos
nueve cree que La Torre Bardales interviene en un segundo momento casi dos
anos después, en ese lapso el Foro Democratico hizo un esfuerzo para recavar
mas de un millén doscientas mil firmas, requisito establecido por ley para que
procediera el referéndum y al cabo de dos afios se presenta formalmente casi
un millén y medio de fimas para que se revisara por la ONPE; entonces esa
verificacién fue frustrada porque no existian las condiciones, ni acuerdo de
cémo hacerla ademdas es de conocimiento publico que la ONPE dijo que el Foro
Democrdtico habia adulterado planillones y ellos respondieron que en esas
condiciones estaban bajo en régimen autocratico y el entonces jefe de la ONPE,
Portillo Campbell, salié del pais cuando este conflicto llegd a su punto més alto
en Fiestas Patrias, frustrandose la verificacion y pasé al Congreso y se retomé el
debate de un afio y medio o dos afios atrds, cuando el Foro Democrdatico
comenzd con lo del referéndum, es decir, que antes de hacer la verificacién
para ver si procedia o no el referéndum, deberia haberse presentado un
proyecto de ley por el Foro Democrdtico y ésta iniciativa previamente deberia
haber sido rechazada por el Congreso pero con mayoria calificada; enfonées es
en ese momento que hubieron ofras intervenciones como la del sefior Bardales y
compahia que era un tema politico y el Congreso se las ingenié para rechazar el
referéndum pero sin que tuviera a favor un nOmero de votos que permitiera darle
paso al referéendum, por eso la ONPE ya no se vio en la obligacién de verificar
porque el referéndum habia muerto subitamente en el Congreso a partir de ese
criterio que originalmente no habia sido contemplado en las resoluciones del JNE
cuando dos afos antes ante el mismo debate presentado por la ONPE se dijo

que el referéndum por su naturaleza no requeria Ia iniciativa legal rechazada. A

continuacion a fojas ocho mil quinientos diez y siguientes manifesté que a nivel

de la ONPE no se establecié algun procedimiento ni una vista de la causa ya

que el incidente fue violento y escandaloso porque se intenté hacer una
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verificacion, una manana y luego en la noche hubo una denuncia que se
habian revisado todas las actas Yy voceros de la ONPE dieron que el Foro
Democrdtico habia falsificado, se armé tal conflicto que no sabe quien decidié
que el camino para matar el referéndum no era el de la ONPE ni la verificacién
lo que iba a ser lento y tortuoso pues habia que verificar voto por voto para ver si
correspondia o no, sino que el camino era el de la muerte sUbita entonces se
abandoné el camino de la ONPE que elevo lo actuado al Congreso y ahi
intervino el sefior Bardales que opino que la ONPE no podia revisar porque antes
de eso, para que el referéndum proceda tenia que haber una iniciativa
legislativa presentada por los recurrentes y ésta haya sido rechazada por el
Congreso pero habiendo obtenido una votacién afirmativa calificadaq, lo que le
permitid a la ONPE accionar el gatillo para que pierda la competencia y elevar
todo al Congreso y todos intuian una situacién extrafia porque un ciudadano
cualquiera traiga a memoria un tema que ya se habia visto al comienzo del
referéndum, un afo y medio atrds y la ONPE répidamente en lugar de continuar
la verificacion el caso lo elevéd al Congreso. Seguidamente a fojas ocho mil
quinientos diecisiete dijo que luego que el JNE dijera que el referéndum vaya al
Congreso, y éste no permitié el referéndum, se dio curso a las elecciones del dos
mil y una vez que se produjeron los resultados de la primera y segunda vuelta en
las elecciones del dos mil el Foro Democratico interpuso algunas acciones antes
de las elecciones como tachas contra la candidatura del ex presidente Fujimori,
que fueron rechazadas en mayoria por el JNE.

c) Mario Rafael Ruiz Agiiero, en su_declaracién testimonial de fojas cuatro mil

rescientos sesenta vy tres, indica aue fue secretario de Montesinos Torres desde

diciembre de mil novecientos noventa y seis hasta el veintitrés de septiembre
del dos mil, conocié a Oscar Medelius desde mil novecientos noventa y siete
cuando acudia a entrevistarse con el asesor presidencial Vladimiro Montesinos
dejando de verlo en mayo del dos. Conoce a Rémulo Muioz Arce desde fines
de mil novecientos noventa y cinco porque lo vio asistir al SIN también para
entrevistarse con Montesinos en dos o tres ocasiones; de Walter Herndndez
Canelo indica que lo conoce en las mismas circunstancias y nimero de visitas
que Munoz Arce. Acerca de José Bringas Villar afirma conocerlo desde mil
novecientos noventa y nueve cuando asistié al SIN para entrevistarse con
Montesinos en tres o cuairo oportunidades: a Ramiro De Valdivia Cano lo
conoce desde fines de mil novecientos noventa Y nueve cuando iba a
entrevistarse con Montesinos, dice no saber e motivo de todas aquellas
reuniones pues eran de cardcter reservado Y a puerta cemrada, desconoce si

e
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Viadimiro Montesinos presiond o concerté con los miembros del JNE para
derogar la Ley N° 26057 o si les entregé dinero; en la sesién décimo novena del
presente juicio oral, cuyas actas coren a fojas ocho mil seiscientos cincuenta y

.’uno, dice no conocer a los acusados, a excepcién de Ramiro De Valdivia Cano,

a quien recuerda lo revisé Huaman Azcurra por orden de Montesinos para saber
si llevaba consigo algun instrumento electrénico de grabacién; de la reunién del
freinta de diciembre de mil novecientos noventa y nueve dice no recordarla,
como tampoco algin conclave en el que hayan coincidido civiles y militares en
un mismo ambiente, pero aclara que los Comandantes Generales han
sostenido reuniones con el Montesinos en varias ocasiones las que se redlizaban
en la oficina del Aimirante Rozas. Finalmente dice que recuerda la presencia de
Trelles Montero y Belainde Bustamante, pero no puede precisar si fue treinta de
diciembre de mil novecientos noventa y noventa y nueve,

d) José Ramos Garcia Marcelo, en su declaracién testimonial de fojas quinienios'

cuarenta y uno dijo que conocié a Montesinos en mil novecientos setenia y
cinco; que, cuando el precitado fue asesor del Servicio de Inteligencia Nacional
acudié a verlo entre diez y quince veces; que, en una oportunidad aquél le
pregunté si conocia a algin cbogcdo especialista en derecho electoral, en
vista de su pregunta le sugirié el nombre de Hernandez Canelo, a quien luego le
comento el hecho. Posteriormente cuando Montesinos le pidié ayuda en un
tema electoral lo condujo a una sala en donde enconiré a Herndndez Canelo,
quien fue convocado al SIN en la creencia que se encontraria con el Presidente
para hacerle algunas consultas, lo cual no ocurmié puesto qgue no sabia que en
la reunién encontraria a Montesinos, por ende niega haber llevado al SIN a
Herndandez Canelo y reafirma que el concunié por cuenta propia. Precisa
también que al precitado sélo le entregaron una estatuilla de Ia operacién de
Chavin de Huantar. Niega haber tomado parte en alguna reunién destinada a
frustrar el referéndum. Respecto a los documentos que leyé durante la reunién
circunstancial con Montesinos, dice que no tenian coherencia puesto que se
hablaba de una resolucién de la ONPE, y de un procedimiento. En su
declaracién plenaria - sesién décima séptima- que corre a fojas ocho mil
quinientos setenta y uno, indica que ha compartido actividades académicas
con el acusado Ramiro De Valdivia en las universidades San Martin de Porres y
UNIFE; de Bringas Villar comenta que lo conoce porque ha sido Secretario
General del Colegio de Abogados de Lima, del imputado Mufoz Arce dice que
lo conoce por ser una figura nacional, en tanto que a Herndndez Canelo lo
conoce porque ambos son de Chiclayo. Refiere que sugirié el nombre de
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Herndndez Canelo entre otros cuatro, cuando Montesinos le preguntd si
conocia a algin experto en Derecho Electoral, a propésito del libro titulado
"Legislacién Elec'rqrcl" que Herndndez habia publicado unos dias antes.
Respecto a la reunién en el Servicio de Inteligencia Nacional ocunida entre el
acusado Herndndez Canelo y el Montesinos, el testigo indica que se produjo
quince dias después que de haberle fransmitido la propuesta del asesor, incluso
la reunién surgida entre los tres se produjo en circunstancias que el declarante
fue al SIN a realizar algunos aqjustes relacionados a los cursos que venia
brindando y que fue ahl cuando Montesinos le pidié que lo acompaie porque
habia ido Hemdndez Canelo, que ese encuentro se produjo el veinte de julio;
dice no saber que en el segundo piso habia un despacho alternativo de la
Presidencia de la Republica, y menos que el Presidente no iba a asistir. Agrega
que luego de cuarenta minutos de conversacion entre su persona y el acusado
Herndndez Canelo, hizo su aparicién Montesinos con quien continuaron el
dialogo, tocando el tema de la legislacién electoral. Niega haber conversado
sobre el referéndum o el proceso electoral con Hermndandez Canelo o con los
demds. Incluso el acusado Herndndez Canelo le dijo que no lo habian vuelto a
llamar, desconociendo si se produjo alguna reunién posterior. Agrega que
Hemdndez Canelo no se comprometié de ninguna manera a emitir alguna
resolucién en determinado sentido, ni se traté de algin acuerdo o cosa
parecida. De la estatuilla indica que al final de la conversacién Montesinos les
dijo que les iba a regalar un recuerdo de la hazaia de la Fuerza Aéreq, y que
luego les entregd las dos estatuillas. No sabe si el acusado Muiioz Arce concurria
a las instalaciones del SIN; agregando que Montesinos Torres nunca le comenté
acerca de las personas que asistian.

e) Emilio Alipio Montes de Oca, Presidente del Jurado Nacional de Elecciones, se

desempend en el cargo entre el mes de noviembre de mil novecientos noventa
y nueve al mes de octubre del dos mil - cargo que duré aproximadamente
once meses y siendo primer suplente. En su declaracién prestada a fojas cuatro
mil doscientos noventa, en sede de instruccién dice que asistié al SIN hasta en
cuatro oportunidades, que a la Gltima de ellas asistieron también José Bringas
Villar, Walter Herndndez Canelo y Ramiro De Valdivia Cano, para conversar
sobre cuestiones de seguridad del JNE y de sus miembros; que en los primeros
dias de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, recibié en su despacho
la lamada de una secretaria del SIN, que le decia que habria una reunién en el
SIN para ftratar los temas de seguridad; que, ya en el lugar encontré a
Montesinos, los Comandantes Generales, y a Bringas Villar, De Valdivia Cano y
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Hemandez Canelo, niega haber participado en las expedicion de las
resoluciones del JNE que declararon la nulidad de las elecciones municipales de

mil novecientos noventa y ocho en los distitos de Carabayllo, Surquillo, San Juan

de Lurigancho; que, en relacién a su participacién en las tachas y nulidades
presentadas contra la candidatura del Presidente Alberto Fujiimori dice que

/ decidi6 juntamente con sus colegas la resolucién del expediente de inscripcién
/ como candidato a la Presidencia de la Republica de Alberto Fujimori y que
,’I cada uno manifesté libremente y sin presién alguna su opinién; que, dos dias
/ después se dicto la resolucion de inscripcién definitiva del ingeniero Fulimori a la
. presidencia, declardndose las tachas y nulidades improcedentes; en tanto que
en el acto oral sesion décimo séptima - ver acta de fojas ocho mil quinientos
ochenta y uno - dice que fue al SIN en tres oportunidades la primera el tres de
mayo de mil novecientos noventa y ocho, cuando era Magistrado de una Sala
Penal, que, en esa reunién también estuvieron presentes los doctores Serpa
Segura y Castillo Castillo; la segunda vez fue en el mes de junio del mismo afo,
cuando se reunié solo con Montesinos, quien queria consultarle por unos
decretos legislativos que servirfan para incrementar las penas de Robo
Agravado y Terrorismo, dado que en esa eépoca era Magistrado de Sala Penal,
crey6 que podia colaborar para mejorar la situacién de las penas; de la tercera

reunion dice que fue el treinta de diciembre de mil novecientos noventa y
nueve, que entonces asistié en su calidad de Presidente de Jurado Nacional de
Elecciones, para tratar los temas de seguridad, con los Comandantes Generales
de los tres institutos armados, también se enteré por el propio Bringas Villar que
la reunién en el SIN era para tratar temas de seguridad, pero que cada uno
concurmié por cuenta propia. Dice del acusado Mufioz Arce que no estuvo
presente y que tampoco vio a Bustamante y Trelles. Dice que Montesinos
durante esa reunién nunca entro con alguna ayuda memoria; que, luego de la
reunién cada uno se retird a sus domicilios.

f) José Villanueva Ruesta, Comandante General del Ejército, en su declaracién
testimonial prestada en sede de instruccion que corre a fojas dos mil setecientos
dieciséis, ha precisado que recuerda haberse reunido en el SIN con los
miembros del JNE, entre los que recuerda Unicamente a los doctores Alipio
Montes de Oca y José Bringas Villar, también estuvieron presentes en esa
reunion los Comandantes Generales Elesbdn Bello, Dianderas Ottone, el

almirante Ibarcena, Montesinos Torres, ademds de otros militares, entre ellos los
W generales Bergamino Cruz Y Saucedo Sanchez; que, el encuentro fue para
tratar temas de seguridad para el proceso electoral del dos mil, pero que no
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recuerda la fecha exacta en que se realizé. Desconoce quienes fueron los que
planificaron la estrategia para frustrar el referéndum y si fue planificado por
Montesinos Tomres. Recuerda que Fujimor dio una disposicion para que
Montesinos sea su interlocutor vdlido oficial, que de todas las reuniones estaba

_enterado el precitado como el Ministerio de Defensa. Respecto a que si Fujimori

le impartié la orden de reunirse con Montesinos para tratar temas de seguridad
sobre el proceso electoral del dos mil, esto se puede cormroborar con el dicho de
los Comandantes Generales de las Fuerzas Armadas, Director General de la
Policia Nacional de Perd (PNP), Ministerio de Defensa y del Interior. en su
declaracién en el acto oral sesién décimo quinta - actas ver actas de fojas
ocho mil cuatrocientos cinco - sefiala, reitera gue recuerda la reunién con los
integrantes del JNE pero no la fecha; que, el llamado lo hizo uno de los
secretarios de Montesinos lo cual era normal para estos casos. Recuerda que en
ese encuentro estuvieron presentes el General Dianderas Ottone - Director
General de la Policia-, el Almirante Ibdrcena, el General Elesvén Bello, y del
Jurado Nacional de Elecciones Alipio Montes de Oca, cree también que estuvo
el acusado De Valdivia Cano, Bringas Villar y Hernandez Canelo, a quien recién
conocia; del acusado Mufoz Arce dice que no estuvo presente. Sefiala que
permanecieron unos minutos en la oficina del Almirante Rozas y que luego
pasaron a otra Sala donde compartieron un almuerzo, que fue la Unica vez que
se reunieron con los integrantes del JNE. Precisa que normalmente los
Comandantes Generales concumian al SIN convocados por Montesinos Torres,
los secretarios o capitanes citaban sin precisar el tema:; que, una vez en la
reunion Montesinos les hace saber que iban a tratar temas de seguridad para
levar a cabo las elecciones lo que comprometia una Directiva de
Planeamiento a cargo del Comando Conjunto , por eso indica que no se traté
de las tachas o nulidades a la candidatura del ex Presidente Fujimori.

g) Humberto Rozas Bonucelli, en su declaracién testimonial de fojas dos mil

setecientos cincuenta y nueve, indica que no recuerda exactamente la fecha
en que Montesinos se reunié con los miembros del JNE y algunos generales de
las Fuerzas Armadas; que, una vez que se instalaron las visitas el deponente se
refiro; de los miembros del JNE dice que nunca estuvo presente en alguna
reunién entre ellos y Montesinos, ya que todas las autoridades gue iban al SIN
eran convocadas por Viadimiro Montesinos, dice que no tenia conocimiento de
los temas que se trataban. En su declaracién testimonial prestada en la sesién
décimo sexta - ver acta que comre a fojas ocho mil cuatrocientos veintiuno- dice
que laboro como Jefe del Servicio de Inteligencia Nacional, a partir de enero
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de mil novecientos noventa y ocho hasta octubre del afo dos mil. De los
acusados dice conocer a Ramiro de Valdivig, que a los demds no los vio en el
SIN:; que, fiene conocimiento que a la reunién del treinta de diciembre de mil
novecientos noventa y nueve acudieron jefes militares de las fuerzas armadas y
miembros del Jurado Nacional de Elecciones; que, su despacho fue entregado
a disposicién del Montesinos para las reuniones, también recuerda la presencia
de Alberto Bustamante Belaunde y Jorge Trelles Montero, aunque no precisa si
fue en la misma fecha, sin embargo aclara ellos asistieron en diversas ocasiones;
dice que Montesinos no le informaba de sus reuniones con los miembros del JNE,
recuerda también haber sido informado de que el sefior De Valdivia Cano
estuvo en su oficina y converso con el sefior Montesinos desde las once de la
manana hasta las dos de la tarde, pero desconoce de que temas trataron por
cuanto no estuvo presente; pero considera que habia algo. Sefala que hubo
varias reuniones convocadas por Montesinos Y que fueron encargadas por el
presidente Fujimori a fin de llevar a cabo los Ultimos cormectivos para la
ejecucion de las préximas elecciones de marzo del afio dos mil. Dice no saber
del numero de veces que los acusados fueron al SIN, pero que en el caso del
imputado recuerda que ingresaban por un ingreso privado. Sefiala el
deponente que Montesinos en los asuntos relacionados con el ex presidente
Fujimori tenia una presencia relevante Y que respecto de él no tenia
competencia.

h) Oscar Eliseo Medelius Rodriguez, en su declaracion testimonial ante el juzgado

especial, que obra a fojas setecientos cuarenta y uno dice que luego de haber
sido elegido Presidente de la Comisién de Justicia fue convocado el segundo
semestre de mil novecientos noventa vy seis, por el Presidente Alberto Fujimori
para fratar de un nuevo cargo en el Congreso que en esas circunstancias le
presentd como su asesor a Montesinos Torres haciéndole saber que tanto su
asesor como el jefe de estado fratarian asuntos de competencia de la
comisién; dice también que en sus cinco afios de congresista asistié al SIN no
mds de diez de veces para reuniones grupales en algunas ocasiones
convocadas por el mismo Fujimor en su despacho del SIN. De Rémulo Mufioz
Arce dice que lo conocié en mil novecientos noventa Y cinco o mil novecientos
noventa y seis, pero que no hubo una situacién de cohﬂnuidcd: en tanto que al
imputado Walter Herndndez Canelo lo conoce por reuniones protocolares y solo
lo ha visto en el Congreso. Niega haber conducido al acusado Mufioz Arce a
pedido de Montesinos, y que en las reuniones en Ias que ambos coincidieron el
primero acudié por si solo, dice que en esos dos encuentros también participd
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Montesinos; que, en su caso fue convocado por el Presidente Alberto Fujimori, se
comunicé telefénicamente con el deponente en dos momentos diferentes,
para tratar el tema del referéndum y de la importancia de la visita de la OEA;
que cuando aribaba al SIN se le hacia saber que la reunién no seria con el
Presidente sino con Montesinos Yy luego de unos minutos hacia su aparicién el
magistrado Mufioz Arce; precisa que en aquella primera reunidn sucedida en
julio de mil novecientos noventa Y ocho discutieron sobre la aplicacién de Ia ley
veintiséis quinienios noventa y dos, que obligaba a que todo referéndum
requeria de la iniciativa legislativa con no menos de cuarenta ocho votos, en
virtud de una norma promulgada en mil novecientos noventa y seis; y, que en el
segundo encuentro en noviembre de mil novecientos noventa y ocho, trataron
la situacién social del referéndum y la autonomia de los poderes del Estado
incluido el Congreso, puesto que entonces se realizé la visita de una delegacion
de la OEA. Recuerda que el acusado Mufioz Arce no le conté problemas de su
hija, menos de su familig; tampoco le consta la entrega de los diez mil délares y
de haber ocurrido asf fue cuando el declarante no estaba presente, finaimente
dice de Viadimiro Montesinos que su cargo nominal era el de asesor del SIN,
cuando en realidad era asesor principal del Presidente Fujimori. Del apelativo “el
Tryjilano” surgido en el didlogo entre Montesinos y Muioz Arce sefiala que se
referia a Jesus Trujilano Trujillo, Secretario General del JNE quien ocupé el cargo
hasta fines del afo dos mil; de su declaracién que aparece en la transcripcion
del audio nimero mil trescientos dieciocho: “Apbyame. Disculpa eso que te
estaba comentando pues en Surquillo, Carabayllo, Chorrillos y Chaclacayo..."

reconoce que sf trataron circunstancialmente una serie de temas, como el de
las elecciones, a partir del comportamiento de los jurados electorales
especiales, se sefialaba que habian resoluciones contradictorias, aunque
Rémulo Muiioz siempre dijo que resolveria de acuerdo a ley. En su declaracién
en el juicio oral en la sesién décimo séptima que corre a fojas ocho mil
cuatrocientos freinta y uno dijo que tuvo dos o tres reuniones con el acusado
Munoz Arce, una de ellas en mil novecientos noventa y cinco cuando era
notario; niega haber participado en cualquier reunién vinculada a la
candidatura del ex Presidente Fujimori o a efecto de coordinar resoluciones del
Jurado Nacional de Elecciones (INE). De Ia reunién que sostuvo en el SIN refiere
que se desarrollo entre el deponente, Montesinos Y Muioz Arce, y de lo que

trataron fue sobre aspectos doctrinario-juridicos acerca de la aplicacién de la

ley en el tiempo, y de temas relacionados a la interpretacién de normas:

agrega que también dialogaron sobre las resoluciones discrepantes de los
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distintos Jurados Electorales Especiales como un tema de discusion
circunstancial parte de la actualidad Y que es por ello que Muhoz Arce
manifesté que se resolveria de acuerdo a ley., sin fijar ningin tipo de
compromiso sobre el particular. Establece que Unicamente se produjo la reunién
del veintiuno de julio de mil novecientos noventa y ocho; niega haberse reunido
con los demds acusados del JNE. Desconocia que en esa reunion se produciria
una serie de pedidos y ofrecimiento de parte del acusado Mufioz Arce, porque
no fueron coordinados con su persona, finalmente aclara que si los
ofrecimientos se concretaron o no tampoco se entero. Finalmente dice que no
se comprometié con el acusado para que su hija viaje a Estados Unidos, y
menos que lo haya llamado previamente para lievar al SIN el pasaporte de su
hija. Finalmente niega haberse reunido con Jorge Trelles y Alberto Bustamante
con el objeto de elaborar o discutir proyectos de resolucién o situaciones de esa
naturaleza.

25° El aporte de los testigos que declararon Unicamente en sede plenaria son los
siguientes:

a) Walter Cano Angulo, en su declaracién el juiclo oral sesién décimo séptima, que
corre a fojas ocho mil quinientos noventa y dos, el General del Ejército en
situacién de retiro; se desemperio en diferentes cargos como de Sub. Jefe del
Servicio de Inteligencia Nacional entre los meses de mayo a diciembre de mil
novecientos noventa y siete; como Segundo Comandante y Jefe del Estado
Mayor de la Tercera Regién Militar entre enero g agosto de mil novecientos
noventay ocho, asimismo fue Comandante General de la Tercera Region Militar
con sede en Arequipa, entre septiembre de mil novecientos noventa y ocho a
noviembre del dos mil, en su declaracién en acto oral — actas de fojas ocho mil
quinientos sesenta y ocho -. Sefiala tener amistad con Viadimiro Montesinos,
siendo este su compariero de promocién; asimismo que el ex asesor Montesinos
nunca le llegd a indicar que tenga un acercamiento con el acusado De
Valdivia Cano, ya que no dependia de él, sino de los Generdles Villanueva y
Saucedo; y ante la pregunta que si conoce o si coincidieron en algun vigje con
el acusado De Valdivia Cano, sefidla que nunca han ocurido tales hechos,
acota que en las reuniones estrechas — aceptadas en su declaracién - que

— mantuvo con el ex asesor no tocaron cuestiones relacionados a temas
electorales. Finalmente agrega que de los acusados presentes solo conoce a
Munoz Arce - ya que en el dos mil uno ambos estuvieron en calidad de internos
en el Establecimiento Penitenciario San Jorge.
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b) Jesis Alfonso Trujillano, declaré en la sesién décimo séptima que cormre fojas

ocho mil quinientos noventa y cinco sefialé que trabajd en el JNE desde mil
novecientos setenta y ocho hasta el aio dos mil. Durante el Ulfimo proceso
electoral fue Secretario General, desde mayo de mil novecientos noventa y tres
hasta noviembre del aio dos mil, ininterrtumpidamente. En relacién a las tachas
y nulidades interpuestas contra la candidatura del ex presidente Fujimori, su
funcién como Secretario General llevar la agenda del pleno, que se elaboraba
de acuerdo a los documentos que llegaban al JNE y se los proporcionaba la
presidencia de dicho ente. E procedimiento al llegar un expediente para
resolver era que la oficina de trdmite documentario subia los documentos o
expedientes a la Presidencia del JNE, entonces lo que era pertinente se lo
daban y él elaboraba la agenda, tenfan las sesiones permanentes en caso de
elecciones, se elaboraba una agenda de acuerdo al orden en que llegaban los
expedientes que se veian diariamente, asigndndose cada expediente de

- acuerdo a la conformacion del JNE que se hacia en plena sesién participando

él en todas las sesiones de acuerdo a ley. Desde mil novecientos noventa y tres
gue paso a ser Secretario General del JNE nunca tuvo ningun problema porque
no le gustaba que ningun documento quedara pendiente y siempre se ajustaba
a la ley, estando presente durante los debates con relacién a las tachas y el
referéndum y en fodos los debates del pleno de JNE, que se supone eran
oficiales. Asimismo, a fojas ocho mil quinientos noventa y seis senalé que con
relacion a las tachas y nulidades que se habian presentado en mil novecientos
noventa y ocho al dos mil se siguieron cumpliendo la Ley Orgdnica del NE, la
Constitucién y la ley de la materia. Para resolver la tacha interpuesta contra la
re reeleccion de Fujimori hay abogados que apoyan al pleno en la elaboracion
de las resoluciones del JNE, asi como los acuerdos y su funcién para gque se
emitiera esa resolucién era que nada se quede pendiente, que los acuerdos
salgan como el JNE acordaba y se cumplan las etapas del proceso; de
acuerdo a la Ley Orgdnica de Elecciones del JNE sus funciones eran coadyuvar
en los asuntos jurisdiccionales del JNE, ser fedatario del JNE y llevar Ia agenda
del pleno, no de los miembros individualmente. Se preparaba una agenda de
acuerdo a los documentos del dia o la semana y se realizaba la sesién privada,

se ponian los puntos y luego se entregaban los expedientes a los magistrados y

A
~——=a mayoria de las veces se hacia la reparticién de acuerdo a la conformacién

~

del JNE, se empezaba con el Presidente, luego el representante de la Fiscalia,
luego del Colegio de Abogados y luego con los representantes de las
universidades publicas y privadas y se sabia quién iba a ser el vocal ponente
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para resolver tachas, nulidades recién en la sesién cuando el presidente del JNE
lo disponia. Finalmente, a fojas ocho mil quinientos noventa y ocho afirmé que
nunca concurié al SIN y que no recibié ninguna ayuda memoria, proyecto de
,// resolucién de algiin miembro del JNE.
c)Declaracién del testigo José Luis Cavassa Roncalla, sefiala en su declaracién
testimonial prestada en el juicio oral, sesién décimo novena que corre a fojas

ocho mil seiscientos cuarenta declara que frabajo en la Oficina Nacional de
Procesos Electorales (ONPE) desde mil novecientos noventa y cinco al dos mil,

primero como Sub Gerente de Gestién Electoral, y luego Gerente de dicha
seccion, siendo su funcién organizar y ejecutar todos los procesos electorales,
en algunas oportunidades se encargaba de la ONPE por ausencia del principal,
durante el periodo del referéndum estuvo encargado. Sefala que fue al
Servicio de Inteligencia Nacional (SIN) aproximadamente en seis oportunidades,
en la primera oportunidad fue en segundo semestre de mil novecientos noventa
y ocho, y las otras cinco ocasiones entre mil novecientos noventa y nueve y el
dos mil, el la primera oportunidad fue el jefe de la ONPE el sefior Portillo
Campbell quien lo llevo al SIN y fue para tratar con el sefior Montesinos sobre el
tema de seguridad y logistica dg las elecciones de fines de mil novecientos
noventa y ocho, siendo convocado por Oscar Medelllus y Montesinos Torres;
que en mil novecientos noventa y nueve fue convoéado para explicar sobre la
inscripcién del partido Perd dos mil, y luego lo convocaron en dos
oportunidades mas, por este proceso de inscripcién fue materia de juicio desde
el dos mil uno, el mismo que ya ha concluido. Manifiesta que conocié a Oscar
C _ Medelius en la primera reunién a fines de mil novecientos noventa y ochoy le
dijo que Montesinos queria que le explicara el tema de Ia inscripcién de un

partido politico y las elecciones en general y por eso fue al SIN por segunda vez.

v,

Senala que curso el oficio numero novecientos sesenta y siete guién noventa y

ocho guidn J diagonal ONPE de fecha veintisiete de julio de mil novecientos
noventa y ocho dirigido al personero legal del Foro Democrdtico, Angel
Delgado Silva con relacién a una diferencia significativa entre la informacién
contenida en el CD-ROM y planillones de adherentes; este oficio se curso

o porque se detecto una alteracién de los CDs presentados por los gestores del

- referéndum con relacién a los planillones, se encontré miles de alteraciones que
v\\' hubo en el CD y por tanto ellos no podian iniciar el proceso de verificaciéon que
fue un procedimiento interno de la institucién cuando habia presentacién de

firmas y en esa oportunidad el estaba encargado de la jefatura de la ONPE.

Sefnala que nunca tuvo alguna reunién, ni se percato de la presencia de los
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seflores magistrados del Jurado Nacional de elecciones en relacién a estos
temas.

26° Han declarado también en el juicio oral los siguiente peritos:

El Perito TEODORO SILVA SILVA; Ingeniero Quimico Capitdn Policia Nacional del
Perd; ofrecido por el Ministerio Publico; emitié el Dictamen Pericial de Examen
Fisico nomero FQ tres mil ochocientos treinta y ocho diagonal cero uno del
treinta y uno de octubre del dos mil uno practicada sobre la estatuilla metdlica
de un soldado comando en posicion de pie, con una placa metdlica
rectangular que dice “"Operativo de Rescate” - Chavin de Huantar.- Lima
veintidés de abril de mil novecientos noventa vy siete, cuya conclusién es que el
andlisis cudlitativo de la estatuila examinada determina que esta constituido
fundamentalmente de aleacién de cobre y la capa intema que la recubre es
de cobre puro y la extema de plata pura, pericia que obra a fojas dos mil
setecientos sesenta y cuatro; en su declaracion plenaria a fojas ocho mil
setecientos sesenta dice que firmé la pericia para darle conformidad y tradmite a
la pericia y que por ello su firma se encuentra al lado derecho del documento;
agrega que no examiné minuciosamente la pericia, tampoco realizd algun
andlisis, mucho menos aprecio si el otro perito realizé el andilisis respectivo, solo
vio la estatuilla y leyé la pericia.

El Perito DOMINGO SANTIAGO FIGUEROA; Ingeniero Quimico Sub. Oficial Técnico
de Segunda Policia Nacional del Pend; ofrecido por el Ministerio PUblico; emitié
el Dictamen Pericial de Examen Fisico nimero FQ. tres mil ochocientos tfreinta y
ocho diagonal cero uno; de fecha treinta y uno de octubre del dos mil uno;
pericia que obra a fojas dos mil setecientos sesenta y cuatro, cuyo contenido se
ha citado en la declaracién precedentemente citada, respecto de la estatuilla
identificada con el nimero mil ciento cuarenta Y nueve; en su declaracién en
acto oral - acta de fojas ocho mil setecientos ochenta Y uno a ocho mil
setecientos noventa y uno -se ratifica en el contenido y firma encontrada en la
pericia; que el método empleado es el quimico analitico cudlitativo, consistente
en la aplicacién de instrumentos y reactivos quimicos en los que se conoce la
composicién metdlica, que a decir del deponente difiere de Ila usada en la
pericia de parte porque usaron un microscopio electrénico de barrido por eso
dieron con la composicidn; dice también que la figura o estructura principal es
de aleacion de cobre con bronce y que tenia un acabado especial, primero un
bafio electrolitico de cobre sobre el cual tenia un bafio electrolitico de plata; y
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pone como ejemplo la composicién de la estatuilla a un anillo banado; que la
altura es de veinticuatro punto cuatro centimetros — esto es sin contra la base.
Finalmente el deponente agrega que es responsable de la pericia desde que la
recibié hasta que se emitido.

C. La Perito VERONICA DiAZ PEREZ LILIANA RUTH; Ingeniera Quimica ofrecida por la
defensa del acusado Walter Hernandez Canelo; se rafificé de la pericia que

\ obra a fojas siete mil cuatrocientos ochenta y ocho en la que se indica que el
objetivo de examen es el soldado comando identificado con el nimero mil
clento cuarenta y nueve para determinar los materiales componentes de la
estatuilla y valorizacién de la estatuilla, en Ia que se concluye que su confeccién

= metdlica 56.3% se compone de aleacién de cobre rojizo y una capa externa de
Q. plata pobre que ha desaparecido en varias partes de la estatuilla, siendo su
| valorizacién de al tipo de cambio en agosto de mil novecientos noventa y ocho,
quince ddlares con cincuenta y cinco centavos de ddlar que equivalia a
cuarenta y cinco nuevos soles con diez céntimos. En su declaracién en el cc'ro
oral - sesiones de fojas ocho mil setecientos sesenta y tres y ocho mil setecientos
ochenta y uno -. Se ratifica en su contenido y fima, se rafifica en la pericia
suscrita y precisa que para el examen se hizo un raspado por eso es que llega a
las conclusiones citadas; que la estatuilla tiene dos gramos de plata; que, para
efectuar la pericia se uso un microscopio electrénico de barrido, el cual tiene un
grado de seguridad de cien por ciento, lo que le permite concluir que Ia
estatuilla es una aleacién de cobre con un bafo de plata pobre. Finalmente
sefala que las conclusiones de Ia pericia fueron basadas en la ciencia.

( W D. B Perito PEDRO INFANTE ZAPATA: licenciado en Fisica e Ingeniero de

Ny telecomunicaciones; fue ofrecido por la defensa del acusado Walter

Hemdandez Canelo; emiti® un Dictamen pericial respecto al Audio y Video

numero novecientos trece denominado “Reunién Dr. Garcia Marcelo y Amigo”

practicado en cinta de formato VHS; de fecha dieciocho de octubre del dos

.L' L mil cuatro; pericia que obra a fojas siete mil cuatrocientos ochenta y nueve y
que concluye en lo siguiente (i) que en la grabacién de cinta de formato vhs se
aprecia que no hay continuidad en la reproduccion, caracteristica que indica
que ha sido editado, tal como se puede apreciar en el minuto doce, donde

@ aparece en la posicion de sentado Viadimiro Montesinos Tomres, (i) que,

-~ oncluida Ia entrevista en el minuto ochenta y uno, Montesinos entrega a cada

. uno de sus interlocutores una estatuilla aparentemente de metal, (iif) que, la

grabacién por las caracteristicas en el audio y el video (brillo, contraste,

\ pérdida de resolucion, edicion) no constituye una edicién primaria sino que es
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una copia que presenta defectos en el audio y video por efectos del copiado
y editado. En su declaracién en acto oral - acta de fojas ocho mil setecientos
sesenta y tres a ocho mil setecientos setenta y seis- se ratifica en el contenido y
firma de ella, asi como en las conclusiones amibadas, aclara que la edicién en
el minuto doce, significa que la linea de fiempo es interrumpida en un punto y
por tanto la continuidad es desnaturalizada, ademds de que el video es en un
ochenta y cinco por ciento ininteligible.

27° A continuacién es necesario destacar la prueba instrumental que permitira

enfocar integrc!mem‘e el asunto materia de juzgamiento:
A. Copia simpie de ia Resoiucién N° 491-96-INE del veinticinco de sefiembre de
mil novecientos noventa y seis, publicada el veintisiete de setiembre del

!

mismo afio en las Normas Legales del diario oficial “El Peruano”, obra a fojas
ocho mil seiscientos treinta Y cuatro (repetido a fojas ocho mil setecientos
cincuenta), que resuelven revocar Ia Resolucién Jefatural 069-96-J/ONPE del
10-09-96 y dispone que la ONPE proporcione a los peticionarios el material
solicitado. Firmada por Chocano Marina, Catacora Gonzdles, Mufioz Arce,
Hemandez Canelo y De Valdivia Cano.

B. Resolucién N° 553-98-INE del veinte de agosto de mii novecientos noventa Yy
ocho, obra a fojas ochocientos treinta y dos ~copia certificada-, en Ia cual
por mayoria resuelven confirmar la Resolucién Jefatural 092-98-J/ONPE del 09-
08-98, la misma que disponia remitir lo actuado al Congreso de Ia Republica.
Firmada por Serpa Segura, Bringas Villar, Muiioz Arce y Hemdandez Canelo.

4 —"' C. Resolucién N° 1153-98-INE, del veintisiete de noviembre de mil novecientos
noventa y ocho, que obra g fojas mil trescientos treinta y cinco (repetida a
fojas dos mil novecientos quince) -copia cerlificada-, firmada por Serpa
Segura, Bringas Villar, Mufioz Arce, Hemadandez Canelo, De Valdivia Cano, en

(s

su Art. 2° resuelven declarar nula Ia proclamacién y entrega de Credenciales
( - de Alcalde y Regidores del Concejo Distrital de Surquillo efectuado por el
| ' Jurado Electoral Especial de la provincia de Lima.

N
o

Resolucién N° 1285-98-JNE, del quince de diciembre de mil novecientos

. noventa y ocho, que obra a fojas mil ochocientos sesenta Yy nueve -copia

' cerfificada-; en su Art. 2° de la parte resolufiva declaran nula la votacién
-(,';:;/‘: contenida en las actas electorales de las mesas de sufragio -nUmeros-

\ L/- correspondiente al Distrito de San Juan de Lurigancho; confirman Iq

! proclamacion realizada por el Jurado Electoral Especial de Lima, de Alcalde y
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Regidores. Firmada por Serpa Segura, Bringas Villar, Muiioz Arce, Hemandez
Canelo y De Valdivia Cano.

E. Resolucién N° 1286-98-JNE, del quince de diciembre de mil novecientos

noventa y ocho —copia certificada-, {repefida a fojas novecientos setenta y
cuatro -publicada en las "Normas Legales" el 16-12-98, y a fojas dos mil
novecientos cuarenta); firmada por Sempa Segura, Bringas Villar, Muiioz Arce,
Hemdndez Canelo y De Valdivia Cano, en su Art. 4° de Ia parte resolutiva
declararon nulos los resultados del Acta de Cémputo Hectoral Distrital de
Carabayllo; y proclama a Guillermo Mauro Tapia Zegarra integrante de la lista
independiente "Movimiento Independiente Vamos Vecino®.

F. Reéoluclén N° 2191-99-JNE del treinta y uno de diciembre de mil novecientos

noventa y nueve, obra a fojas fres mil ciento cuarenta y seis —copia
certificada-, en la que por mayoria en su Art. 2° declaran improcedentes los
recursos de nulidad conira la Resolucién 2144-99-INE del 27-12-99, que dispuso
la inscripcién de la férmula de candidatos a la Presidencia y Vicepresidencias
de la Republica de la Alianza Electoral “Pert 2000". Con el voto singular de De
Valdivia Cano en su Art. 2° declara fundados los petitorios y recursos de
nulidad de la Resolucién 2144-99-JNE. Firman Montes de Oca Begazo, Bringas
Villar, Muinoz Arce, Hemandez Canelo y De Valdivia Cano.

G. Sentencia de la Sala Penal Especial comrespondiente al Exp. N° 15 ~ 2003 del

veinte de agosto de dos mil siete, obra a fojas siete mil seiscientos veinticinco
—copia simple-, condena a Alejandro Rodriguez Medrano, Emilio Alipio Montes
de Oca Begazo, José Carlos Bringas Villar, Victor Radl Castillo Castillo,
Feliciano Aimeida Pefia, Nelson Reyes Rios, Adalberto Seminario Valle. Firman
Principe Trujillo, Calderén Castillo y Urbina Ganvini.

Ejecutoria Suprema emifida por ia 1era. SPT.recaida en el expediente AV. 15-

.2003 del diez de noviembre de dos mil ocho, obra a fojas siete mil seiscientos

noventa y siete ~copia simple-, que declara NH en cuanto a la pena impuesta
a Rodriguez Medrano, Hemandez Canelo, Montes de Oca Begazo, Bringas
Villar, y NHN en cuanto a Castillo Castillo, Almeida Pefiq, Reyes Rios y
Seminario Vdlle. Firman Valdéz Roca, Vega Vegaq, Vinatea Medina, Pariona
Pastrana y Zecenaro Mateus.

. Acta de juramentacién (Acia de Sesién Piblica) de Carlos Bringas Viiiar del

diecisiete de junio de mil novecientos noventa y ocho, obra a fojas siete mil
ochocientos noventa —copia cerificada-, juramentan Bringas Villar y Ramiro
De Valdivia Cano como Miembros Titulares del JNE. '
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J. Resolucién N° 686-2001-JNE del veintisiete de setiembre de dos mil uno,
publicada el veintiocho de setiembre del mimo afo en las Normas Legales del
diario oficial “El Peruano"”, obra a fojas ocho mil doscientos cuarentiseis ~copia
simple-, resuelven remitir al Congreso de la Republica la iniciativa legislativa
“Proyecto de Ley de Devolucién de dinero del FONAVI a los trabajadores que
contribuyeron al mismo”. Firman Sanchez Palacios Paiva, Soto Vallenas, Vela
Marquillo, De Valdivia Cano.

K. Video n° 913 (20-07-98) - “Dr. - Garcia Marcelo y Amigo”, que se admitié en
la sesién veintidés de fecha fres de setiembre del dos mil nueve a fojas ocho

mil setecientos trece al ocho mil setecientos diecisiete; y eniregado
(,\ inicialmente por la Primera Fiscalia Provincial Penal Especializada como anexo
de la denuncia N° 23-2001 (fojas trescientos noventa y uno).
L. Video n° 916 (21-07-98) - “Medellus Rodriguez - Rémulo Muiioz", que se
admitié en la sesién veintidés de fecha tres de setiembre del dos mil nueve a
< fojas ocho mil sétecientos frece al ocho mil setecientos diecisiete: Reunién de
fecha veintiuno de julio de mil novecientos noventa y ocho con su respectivo
audio numero novecientos diecisiete; y entregado inicialmente por la Primera
Fiscalia Provincial Penal Especializada como anexo de la denuncia N° 23-2001
{fojas trescientos noventa y uno).
M. Video 1317 (11-11-98): “Rémulo Mufioz Arce, Oscar Medelius y Viadimiro
; Montesinos Torres”, que se admitié en la sesién veintidés de fecha tres de
| setiembre del dos mil nueve a fojas ocho mil setecientos trece al ocho mil
setecientos diecisiete: Reunion de fecha veintiuno de julio de mil novecientos

&

noventa y ocho con su respectivo audio numero novecientos diecisiete: y
entregado inicialmente por la Primera Fiscalia Provincial Penal Especidlizada
como anexo de la denuncia N° 23-2001 {fojas frescientos noventa y uno).

N. Video 1318 (11-11-98): “"Rémulo Mufioz Arce, Oscar Medelius Rodriguez y
Viadimiro Montesinos Torres”, que se admitié en la sesién veintidés de fecha
tres de setiembre del dos mil nueve a fojas ocho mil setecientos trece al ocho

A mil setecientos diecisiete: Reunién de fecha veinfiuno de julio de mil

novecientos noventa y ocho con su respectivo audio numero novecientos

- diecisiete; y entregado inicialmente por la Primera Fiscalia Provincial Penal

v Especidlizada como anexo de la denuncia N° 23-2001 (fojas trescientos
A e noventay uno).

./ O. Video 1321 (12-11-98): “Reunién entre Rémulo Mufioz Arce y Viadimiro

Montesinos Tomes”, que se admitié en la sesion veintidés de fecha fres de
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setiembre del dos mil nueve a fojas ocho mil setecientos trece al ocho mil
setecientos diecisiete: Reunién de fecha veintiuno de julio de mil novecientos
noventa y ocho con su respectivo audio numero novecientos diecisiete; y
entregado inicialmente por la Primera Fiscalia Provincial Penal Especializada
como anexo de la denuncia N° 23-2001 (fojas trescientos noventa y Uno).

P. Transcripcién de los videos 913 (20-07-98 - "Dr. - Garcia Marcelo y Amigo"),
916 (21-07-98 - “Medelius Rodriguez - Rémulo Mufoz"),1317 (11-11-98 -
“Rémulo Muhoz Arce, Oscar Medelius y Viadimiro Montesinos Tomres”),1318 (11-
11-98 - “Rédmulo Muhioz Arce, Oscar Medelius Rodriguez y Viadimiro Montesinos
Torres”), 1321 (12-11-98 - "Reunidén entre Rémulo Mufioz Arce y Viadimiro
Montesinos Torres”) que comen a fojas nueve mil diez, nueve mil veintiocho,
nueve mil cuarenta y seis, nueve mil cincuenta y nueve mil noventa y cinco,
respectivamente.

v

VALORACION DE LA PRUEBA APORTADA

28° Evaluado el conjunto de declaraciones que se han recibido y de las que se han
dado lectura en el acto oral por haberse realizado en sede de instruccidn se tiene
que, en efecto, el asesor Montesinos Torres, inicié una tarea de acercamiento a los
miembros del Jurado Nacional de Elecciones que estaba integrado por los
acusados Muioz Arce, Bringas Villar, Hemdandez Canelo y De Valdivia Cano#; incluso
decidié que su primera aproximacién debia ser con el acusado Rémulo Mufoz
Arce,® para ello lo invité al Servicio de Inteligencia Naciondl, propuesta que fue
aceptada por el preanotado; quien en sus declaraciones plenarias admite haberse
reunido en cuatro oportunidades con el ex asesor de inteligencia, para tratar
aspectos relativos al referéndum y las elecciones municipales en Lima, incluso
tocaron el tema de Moquegua pero de ningtin modo se comprometié con él; sin

4 Continuacién de ia declaracién instructiva de Viadimiro Montesinos Torres que corre fojas
dos mil cuairocientos noventa y nueve, en ia que manifiesta que”...era de vital importancia
para el gobiemo y particularmente para el ingeniero Fujimori que los miembros del Jurado
Nacional de Ellecciones del afio mil novecientos noventa y ocho integrada por los sefiores
Serpa Segura, Bringas Viliar, el inculpado Mufoz Arce, el inculpado Waiter Hemandez Canelo
y Ramiro de Vaidivia Cano en forma undnime decidieran aceptar el pedido del ingeniero
Alberto Fujimori para resolver conforme se ha mencionado...". “Para este efecto fue

k.~ necesario iniciar una tarea de acercamiento hacia aquelios miembros del Jurado Nacional

s

de Elecciones que pudieran tener una posicién discrepante...”
5 Idem, “..decidié6 que la primera aproximacién deberia efectuarse sobre el inculpado
Rémulo Muhoz Arce..." '
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embargo, su argumento queda enervado con lo transcripcién de los videos
nomeros mil frescientos diecisiete, mil trescientos dieciocho y mil trescientos
veintiunoé, en donde claramente se deslizan didlogos tendientes a impedir el
referéndum, y orientar las decisiones electorales para proclamar alcaldes en los
distritos de Surquillo, Carabayllo y San Juan de Lurigancho; a los candidatos del
movimiento politico “vamos Vecino" representados por Augusto Guido Casassa

. Bacigalupo, Guillermo  Mauro Tapia Zegama y Carlos Chiroque Paico,

respectivamente?.

29° De lo expuesto precedentemente se advierte que los encuentros propiciados
por Montesinos Tores en el SIN tenian el propdsito de lograr acuerdos Yy
coordinaciones que compartia con todos y cada uno de los miembros del Jurado
Nacional de Elecciones; en ese devenir logré convocar también al acusado
Hermandez Canelo, que ha sostenido haber concurrido en dos oportunidades al SIN:
pero rechaza haberse comprometido con Montesinos Torres respecto al expediente
de referéndum que fue derivado al Congreso; no obstante que segun su propia
versién ese era el propdsito del asesor8, sin embargo su argumento no es idéneo
cuando se contrasta el dialogo que aparece en el video novecientos frece del
veinte de julio de mil novecientos noventa y ocho, en el que meridiamente se
describe el curso que seguiria Ia resolucion emitida por la ONPE sobre el tema en
particular, aunque el expediente en cuestién no se hallaba hasta entonces en el
Jurado Nacional de Elecciones conforme lo ha admitido el acusado Hermndndez
Canelo en sus declaraciones plenarias; esta acotacion converge légicamente con
la declaracién del testigo José Ramos Garcia Marcelo, quien ha referido en esta
instancia que durante la reunién propiciada por Montesinos Torres con el acusado
Hemdandez Canelo se dieron lectura a unos documentos que en su opinién no
tenian coherencia porque se hablaba de una resolucion de la ONPE, y de un
procedimiento, lo cual confirma las tratativas que se iban desenvolviendo con el
acusado Hemandez Canelo; de modo tal que queda enervada la perspectiva de
que lo que se estaba tratando entre ellos eran meros y genéricos temas electorales,
por el contrario, es claro que los tres personajes adoptaron acuerdos relativos al
referéndum que conllevaba a delinear estrategias destinadas a que los de la

¢ Las franscripciones obra a fojas nueve mil cuarentiseis, nueve mil cincuenta y nueve mil
noventa y cinco, respectivamente.
7 Resoluciones 1153-98-JNE (27-1 1-98), 1286-98-INE ( 15-12-98) y 1285-98-INE ( 15-12-98).

-~ ® Ampliacién de instructiva de Hemandez Canelo que corre a fojas cuatrocientos ochenta y

v

tres.
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materia se deriven al Congreso de la Republica como conclusién final?, a lo que se
suma ademds que Montesinos Torres en sus declé:rcciones sumariales'® admitié que
hablé con el acusado Hemdandez Canelo para que su voto contribuyera a remitir al
legislativo el pedido del Foro Democratico, proposicién que acepté sin que para
ello mediara alguna dadiva.

30° Lo expuesto nos permite concluir también que las labores de acercamiento a
los miembros del Jurado Nacional de Elecciones no excluyeron a los acusados
Bringas Villar y Ramiro de Valdivia Cano, pues en el caso de este Ultimo ha dicho
Montesinos Torres su compromiso era emitir su voto singular en la resolucién suscrita
por mayoria -con cuatro votos favorables- por los integrantes del JNE", ademds de
favorecer a los candidatos por la agrupacién Vamos Vecino en los comicios
municipales de los distritos de Carabayllo, San Juan de Lurigancho y Surquillo!2

? Transcripcion del Video n°913 (Reunién del doctor Marcelo y amigo):

El sefior MONTESINOS TORRES.- Ah, ya. O seq, flate, de una primera pasada mas o menos ya
hemos hecho un primer texto borrador, digamos.

Lo que se quiere es que Ia resolucién que pase el ONPE sea una resolucién fundamentada...
con la resolucién que usted.... Anteriormente, porque esto les permite a ustedes Ia
capacidad de poder confirmar esto y ademds agregar algunos elemenios mds, disponiendo
que se remifan los de la materia del Congreso de Ia Repiblica. Esa es la conclusion final. Pg 9
El sefior Montesinos Torres.- Hagdmosio el dia jueves a la hora del almuerzo. (ininteligible). Yo
ya tengo un borrador (ininteligible). Lo ponemos en una sola cosa y enfonces dices ya, me
parece que esfo estd comecto, ya esfe es el fema y sobre esa base viene el frabajo. Yo creo
que salimos del asunio. (ininfeligible). Va a salir por consenso de fodos ustedes (ininteligibie)
Yo te estoy diciendo ya desde Montes, Serpa y de Bringas no sido ningln problema, y de
Rémulo tampoco ha hecho ningun problema.

10 Continuacion de la declaracién instructiva de Montesinos Tomes: PARA QUE DIGA: 3Queé
participacién tuvo el doctor Waiter Miguel Hemandez Canelo en el tema de referéndum
para desaprobar la ley de interpretacién auténtica promulgada por el congreso que
posibilitaba una nueva reeleccién del ingeniero Fujimori. DIJO:...el inculpado Walter
Hemdndez Canelo fue uno de los magistrados con quienes habld el instruyente para que su
voto fuera en el sentido como se produjo la resolucién respectiva donde finaimente el
maximo tribunal electoral remitido al Congreso de la Republica el pedido del Foro
Democrdtico el cual fue desestimado...": PARA QUE DIGA: Si en alguna oportunidad uste del
ofreci6 al procesado Walter Hemdndez Canelo dinero U ofra dédiva a fin de que su voio
fuera en el sentido que nos acaba de sefialar en su respuesta anterior; DIJO: No le he
entregado dinero ni dédiva alguna, ni el me lo ha solicitado, su participacién ha sido por
conviccion. Pg4389-4390.

Resolucién N° 2191-99-INE del treinta Y uno de diciembre de mil novecientos novenia y
nueve, obra a fojas tres mil ciento cuarenta y seis —copia certificada-, en la que por mayoria
en su Art. 2° declaran improcedentes los recursos de nuiidad contra la Resolucién 21 44-99-NE
del 27-12-99, que dispuso Ia inscripcién de ia férmula de candidatos a la Presidencia y
Vicepresidencias de ia Republica de Ia Alianza Electoral “Per 2000". Con el voto singuiar de
De Vaidivia Cano en su Art. 2° deciara fundados los petitorios Y recursos de nulidad de la
Resolucién 2144-99-INE. Firman Montes de Oca Begazo, Bringas Viliar, Mufioz Arce, Hemdandez
Caneilo y De Valdivia Cano.

'2 Resolucién N° 1286-98-INE, del quince de diciembre de mil novecientos noventa y ocho -

g _}\_,copia certificada-, [repetida a fojas novecientos setenta y cuatro -publicada en ias "Normas

Legales” el 16-12-98, y a fojas dos mil novecientos cuarentq); fimada por Serpa Segura,
Bringas Villar, Mufioz Arce, Hemdandez Canelo y De Vaidivia Cano, en su Art. 4° de Ia parte

Pagina 58



-~

Gorte QObuproma ds SJusticia ds e Repiiblioa
QButs Rewtal L spocial

porque eran sectores populosos en los que el nUmero de votantes era significativo,
sin embargo el imputado De Valdivia Cano rechaza rotundamente haberse
comprometido en llevar adelante estos acuerdos porque a todas las reuniones
asistia con el pleno del JNE; pero estas aseveraciones son inconsistentes frente a lo
declarado por los testigos, entre ellos el ex magistrado Alipio Montes de Oca y
Humberto Rosas Bonucelli ~Jefe Nominal del SIN- quienes afirman lo contrario, en el
caso del primero precisa que para la reunién de diciembre de mil novecientos
noventa y nueve fue citado en el SIN por intermedio de una secretaria y que en el
lugar se encontré con los acusados de Valdivia Cano y Bringas Villar; en tanto que
Rosas Bonucelli destaca que para la reunién del diciembre de mil novecientos
noventa y nueve se le hizo saber que el acusado Ramiro De Valdivia Cano estaba
reunido con Montesinos Torres desde tempranas horas, desconociendo los temas
sobre lo que conversaron, y qde sin lugar a dudas denotan una cercana y fluida
relacién entre el ex asesor de inteligencia y el imputado De Valdivia Cano.

31° Ademds se colige que en concordancia con lo expuesto por Viadimiro
Montesinos Torres para lograr favorecer a los candidatos de la agrupacién Vamos
Vecino en los distritos de Surquillo, San Juan de Lurigancho y Carabayllo, se
realizaron reuniones bastante anteladas a la expedicion de las resoluciones que
finaimente favorecerian a esos candidatos, es asi como se puede advertir que la
primera reunién con el ex magistrado Romulo Mufioz Arce se produjo en julio de mil
novecientos noventa y ocho'? y que esa linea de tratativas prosigue por largo
tiempo como se colige del video mil rescientos diecisiete'4 en el que se manifiesta

resolutiva declararon nulos los resultados del Acta de Coémputo Electoral Distiital de
Carabayillo; y proclama a Guillermo Mauro Tapia Zegarra integrante de la lisia independiente
“Movimiento Independiente Vamos Vecino”. Resolucién N° 1285-98~-INE, del quince de
diciembre de mil novecientos novenia y ocho, que obra a fojas mil ochocientos sesenta y
nueve ~copia cerlificada-; en su Ar. 2° de Ia parte resolutiva declaran nula ia votacién
contenida en las actas electorales de las mesas de sufragio -nUmeros- comrespondiente al
Distrito de San Juan de Lurigancho; confirman la procilamacién realizada por el Jurado
Electoral Especial de Lima, de Alcalde Yy Regidores. Firmada por Serpa Segura, Bringas Villar,
Munoz Arce, Hemdandez Canelo y De Vaidivia Cano. Resolucién N° 1153-98-JNE, del
veintisiete de noviembre de mil novecienfos noventa y ocho, que obra a fojas mil trescientos
treinta y cinco (repetida a fojas dos mil novecientos quince} -copia certificada-, firimada por
Serpa Segura, Bringas Villar, Mufioz Arce, Hemdndez Canelo, De Vaidivia Cano, en su Art. 2°
resuelven declarar nula la proclamacion y entrega de credenciales de Alcaide y Regidores
del Concejo Distrital de Surquillo efectuado por el Jurado Electoral Especial de Ia provincia
de Lima.

13 Transcripcion del video n°916 “"Medelius Rodriguez-Rémulo Mufioz", del 21 de Juiio de 1998,
que corre a fojas nueve mil veintiocho.

' Transcripcion del video 1317 “"Romulo Muiioz Arce y Oscar Medelius Rodriguez” del
11.11.98, que corre a fojas nueve mil cuarentiséis:

El sefior MONTESINOS TORRES.- Entonces, hermano, esta vaina como te digo, él te va a

- expliear, se va a dedicar a Carabayilo, Surquillo y San Juan de Lurigancho.
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la reunion de Montesinos Torres, el acusado Rémulo Mufioz Arce y el ex congresista
Oscar Medelius, en las instalaciones del SIN, que devinieron en subsecuentes
decisiones enfre el veintiséis de noviembre's y el quince de diciembre de mil
novecientos noventa y ocho's, de estos mismos asuntos no eran qjenos Walter
Miguel Hemdandez Canelo ni Ramiro De Valdivia Cano porque también ellos
suscribieron las resoluciones que fueron tratadas previamente por Muioz Arce en el
Servicio de Inteligencia Nacional, y en donde incluso se decide Ia defensa del voto
\ emitido por De Valdivia CanoV. Estas conclusiones coinciden con oftras
. manifestaciones de Montesinos Torres quien coordinaba con todos los miembros del
Jurado Nacional de Elecciones, como ya lo hemos citado con Ramiro de Valdivia
Cano'8, y Walter Hemandez Canelo, versién que acredita ademads el compromiso
gue los precitados tenfan desde el mdaximo érgano electoral; llegando incluso a
tratar de las elecciones en Moquegua. En tal virtud, a partir de lo probado en autos,

El sefior MUNOZ ARCE.- Surquillo coincido, Carabayillo no conozco.
El sefior MONTESINOS TORRES.- Todavia no ha llegado usted. Es la misma cosa la misma razén.
El sefior MEDELIUS RODRIGUEZ.- San Juan de Lurigancho.
El sefior MONTESINOS TORRES.- El te va a explicar, esto es una propuesta, por el detalle no o
conozco, pero ha habido.
15 Resolucidn n°1153-98-INE del veintiséis de noviembre de mil novecientos noventa y ocho,
que comre a fs. 2915, en la que se resuelve declarar nuia ia proclamacién y entrega de
credenciales de Alcalde - Edwin Lagueme Galiardo — Y los regidores del distrito de Surquilio,
proclamando como aicalde a Augusto Guido Cassasa Bacigalupo, del movimiento
independiente Vamos Vecino.
16 Resoluciones n° 1285-98-IJNE y 1286-98-INE, del quince de diciembre de mil novecientos
noventa y ocho, obrantes a fojas 1869 Yy 2940, respectivamente, en ias que se declara
infundado el recurso de nulidad de las elecciones municipales en San Juan de Lurigancho
interpuesto por el representante legal de la Agrupacién independiente Somos Pery
confirmando al candidato del Movimiento Vamos Vecino, Ricardo Chiroque Paico, como
Alcaide del distrito; y nulo el resuitado del acta de cémputo electoral de Carabaylio y se
proclama como aicalde del distrito a Guillermo Mauro Tapia Zegara, candidato de “Vamos
Vecino.
17 Transcripcion del video 1317 “Romulo Mufioz Arce y Oscar Medelius Rodriguez” del
11.11.98, que corre a fojas nueve mil cuarentiseis:
El sefior MUNOZ ARCE.- As/ continuamos todos Y Nos proyectamos a consultar el voto de
Ramiro, el voto de Ramiro a defender. De conformidad con el articulo 187° de Ia
Constituclén, todo jurado, perddn son irevisables.
El sefior MONTESINOS TORRES.- irevisables.
18Transcripcion del video 1318 “Romulo Muiioz Arce y Oscar Medelius Rodriguez” del 11.1 1.98,
que core a fojas nueve mil cincuenta:

y /7 El sefior MONTESINOS TORRES.- Ya Ramiro sabe gque manana no debe hablar. No va a habiar.
( v El sefior MUNOZ ARCE-- Si me deja hablar a mi. (ininteligibie)
7 1k El sefior MONTESINOS TORRES.- Habla 10 nomds. Explicale mejor, porque Lucho no le va a
explicar (ininteligible) 10 entra decidido nomds.

/e AP

. El sefior MONTESINOS TORRES.- jCarambal Yo por eso lo mismo que te he dicho a ti le he
P dicho a Ramiro, se lo he dicho a Bringas, lo sabe Walter Hemandez: entonces, le dije:
P ‘hermano, sGquenio ustedes”. Para que no haya problema yo le dije a Ramiro: *Compadre,
O U tienes un acto de responsabilidad, tu eres arequipenio le he dicho y Moquegua es vecino

de nosotros, compadre, asi que ....No, no, hermano me dijo, ya yo entendi bien el asunto
(ininteligible) habia entendido perfectamente el asunto.
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s& aprecia una organizacién que desplegd una serie de actividades
preestablecidas que no podian ser otra cosa que acuerdos adoptados para
favorecer los propdsitos emprendidos por Alberto Fujimori Fujimori en concertacion
antelada con el ex asesor Montesinos Torres. 1

32° En ese orden las imputaciones recaidas en conira del acusado Rémulo Muiioz
Arce, de haber recibido una serie de prebendas se encuentran corroborados en los
videos mil trescientos dieciocho, mil frescientos diecisiete y mil frescientos veintiuno,
cuando Montesinos Torres le hace entrega al acusado de una suma de diez mil
ddlares americanos para su hija quien se habia interesado en seguir sus estudios en
Estados Unidos de Norteamérical®, estq version no ha sido rechazada por el
acusado quien en su defensa ha referido que en su momento pensé que era un
préstamo como parte del patimonio de Montesinos Tomes, argumento que es
inconsistente frente a la posicion que tenia entonces como miembro de Jurado
Nacional de Elecciones, dado que asistia al SIN para tratar temas propios def
organismo electoral, enire ellos el tema de| referéndum promovido ante la ONPE
que finalmente lograria frustrar la iniciativa planteada contra la Ley veintiséis mil
seiscientos cincuentisiete, rechazar las tachas Y nulidades presentadas contra la
candidatura de Alberto Fujimori2o y favorecer en las elecciones municipales a los

¥ Transcripciéon del video 1318 “Romulo Muiioz Arce y Oscar Medeljus Rodriguez” del
11.11.98, que corre a fojas nueve mil cincuenta:

El sefior MONTESINOS TORRES.- Oye hermano, de una vez vamos aresolver el asunto de tu hija
8Cbmo piensas? 3Ella trae pasarte o no?

El sefior MONTESINOS TORRES.- éDespués se va a independizar?

El sefior MUNOZ ARCE.- Ciaro.

El sefior MONTESINOS TORRES.- Que tal si te ponemos 5 mensual por 6 meses, tenemos los 30,
Ahora, en Estados Unidos no puede lievar, por si acaso, 30 mil ddlares.

El sefior MUNOZ ARCE.- No, no.

El sefior MONTESINOS TORRES.- Entonces, hacemos lo siguiente, te lievas 10 mil 900.

O sea ahorita te entrego los 10 mil 900, te entregd ahorita 9 mil 900, y ella entra con 9 mil 900.
Declararas porque traes mas de 10 mil déiares, no pones ahi 9 mil 900 nada mds. Eso no es 9
mil 900, te da el tiempo para que puedas. Entonces llegando alld debe tener tu padrino
alguna cuenta comente. Entonces ella te manda una cuenta coriente nimero tal y
entonces te entrego el dinero y tu le entregas el giro para alid o yo lo hago, entiendes. Mejor
nos ponemos de acuerdo, sentiendes?.

Entonces te voy a dar ahora los 10, y los 20 lo hacemos en un giro, cosa que ella tiene su
treinta ahi tiene su planta, entonces ya tu despreocupas de la cuestidn y ella se dedica a
estudiar, de que se dedique a estudiar.

2 Resolucién N° 553-98-JNE del veinte de agosto de mil novecientos novenia y ocho, obra a
fojas ochocientos treinta y dos —copia certificada-, en la cual por mayoria resuelven
confirmar la Resolucion Jefatural 092-98-J/ONPE del 09-08-98, la misma que disponia remitir lo
actuado al Congreso de la Republica. Firmada por Serpa Segura, Bringas Villar, Mufioz Arcey
Hemdndez Canelo. Y, Resolucién N° 2191-99-JNE del freinta y uno de diciembre de mil

““noveclentos noventa y nueve, obra a fojas fres mil ciento cuarenta y seis ~copia certificada-,

en la que por mayoria en su Art. 2° declaran improcedentes ios recursos de nulidad contra la
Resolucién 2144-99-INE del 27-12-99, que dispuso la inscripcién de la férmuia de candidatos a
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candidatos afines al gobierno de tumo en los distritos de Surquillo, Carabayllo y San
Juan de Lurigancho; es mas que evidente que a lo largo de sus conversaciones se
traslucia la inclinacién de sus decisiones a cambio de las cudles se interesaba por
obtener oiros beneficios agregados ademas del otorgado a su hija, entre ellos
peticiona a Viadimiro Montesinos Torres un puesto de frabajo para su hijo en la
SUNAT?' y favorecer a su esposa en la compra de materiales para los hospitales22,

33° De ofra parte en lo atinente a la enfrega de la estatuilla del soldado de Chavin
de Huantar entregada por Montesinos Torres al acusado Walter Hemdndez Canelo,
se observa en el video novecientos trece, que la entrega se produjo al final de la
reunién a la que asistieron Herdndez Canelo y Garcla Marcelo, en dicho escenario

la Presidencia y Vicepresidencias de la RepuUbiica de la Alianza Electoral "Peru 2000". Con el
voto singular de De Valdivia Cano en su Art. 2° declara fundados los petitorios y recursos de
nulidad de la Resolucién 2144-99-INE. Firman Montes de Oca Begazo, Bringas Viilar, MuRoz
Arce, Hemandez Canelo y De Valdivia Cano.

2 Transcripcidon del video 1318 “Romulo Mufoz Arce y Oscar Medelius Rodriguez” del
11.11.98, que corre a fojas nueve mil cincuenta:
El sefior MUNOZ ARCE.- Ahora, otra cosa mas, hermano, que te quiero pedir
encarecidamente, mi hijo es abogdo de La Catélica y quisiera que trabaje, es bien vicioso
de los fributos, en la SUNAT. 3Es posible?
El sefior MONTESINOS TORRES.- Si, claro, o en el Tribunal Fiscal.
Dame el curriculum, zes abogado?
El sefior MUNOZ ARCE.- Es abogado
El sefior MONTESINOS TORRES.- Dame, pues el cumiculum. No, no, pero me dio el de tu hija.
El sefior MUNOZ ARCE.- No el de los dos.
El sefior MONTESINOS TORRES.- Ah entonces, si me lo ha dado ahorita, entonces voy a verio
aca.
2 Transcripcién del video 1318 “Romulo Muiioz Arce y Oscar Medelius Rodriguez” del
11.11.98, que corre a fojas nueve mil cincuenta:
El sefior MUNOZ ARCE.- Oye lo de mi esposa. Ese ni siquiera me contesta la llamada.
El sefior MONTESINOS TORRES.- Cual, del IPSS, del IPSS o de mi seiiora.
El sefior MONTESINOS TORRES.- No, no lo de tu sefora lo vamos a manejar de la siguiente
manera hermano. El presupuesto de este afio para el hospital de Policia y de las Fuerzas
Armadas, nulo. Entonces a partir de enero vamos a hacer que ella trabaje con el Hospital de
Policia y con el Hospital del Ejército, con los dos hospitales, y no vamos a tener problemas;
mds o menso a mediados de diciembre le haremos la llamada en los hospitales, y no vamos
a tener problemas mas o menos a mediados de diciembre le haremos Ia llamada en los dos
hospitales para ver como van a hacer el tema de los pedidos del préximo afio con los
nuevos presupuestos que van a enviar, porque sabes que el presupuesto de la Repubiica se
g aprueba el 15 de diciembre y después elios saben si ya les han aprobado su desagregado.
. Aprobada esa vaina, entonces ellos ya saben si es que.
Y El sefior MUNOZ ARCE.- Pero el seguro no le va @ comprar nada.
! El sefior MONTESINOS TORRES.- Si. También el seguro.
. El sefior MUNOZ ARCE - Esta bien correcto eso Io del Ejército. Pero sabes que.
L El sefior MONTESINOS TORRES.- SI.
g El sefior MUNOZ ARCE.- Hay que hablar con ese sefior, con Vésquez Perales, para que me
atienda ese pedido que le han hecho a mi mujer. Ya las maquinas estdn funcionando en
,J\}:uidodos intensivos y me han aguantado ei asunto ahi.
i El sefior MONTESINOS TORRES.- Maiana que te llame, mafiana voy a decirle a Vdasquez
Perales que te llame.

Pdgina 62



e =)

HH&.
Gorte Obuprema do ~Justivia ds b Repiiblica
Obus Ronal Egpovial

PODER JUDICIAL

no se advierte que el imputado Herndndez Canelo hubiese solicitado algin
beneficio o ventaja a su favor a Viadimiro Montesinos Torres, o en su defecto que
aceptara cualquier otro ofrecimiento a cambio de su participacion, por el contrario
como bien lo ha referido el ex asesor su participacion fue por conviccidn2, ademds
la estatuilla entregada no tenia algun valor econdmico significativo, conforme se
aprecia de las pericias fisicas y quimicas que obran en autos y que en contrario
determinen gue la entrega ocunié a cambio de violar sus deberes; por tanto en la
incriminacién por el delito de corrupcién de funcionarios se encuentra plenamente
desestimada.

v
FUNDAMENTOS DE DERECHO. ANALISIS JURIDICO PENAL

34° El delito de asociacién ilicita para delinquir, previsto y sancionado en el articulo
317 del Cédigo Penal. Se trata (d) de un delito autonémo y de peligro abstracto, (b)
que se consuma con la mera pertenencia a una dsocicucién iificita - flicitud que se
deriva de sus propios fines — de dos o mds personas destinadas acometer delitos —
siendo indiferente a este respecto la forma en que esas personas lleguen a ponerse
de acuerdo y que una lleve la iniciativa y otras se adhieran simplemente a ella-, por
lo que ademas (c) de configurarse como un delito de convergencia se trata de un
delito permanente: el mantenimiento del estado antijuridico creado por la accién
punible depende de la voluntad del sujeto. El bien juridico tutelado, a partir de la
sistemdtica del Cédigo Penal, es (d) la tranquilidad y la paz publica, en tanto bien
juridico de naturaleza inmaterial y de caracter colectivo, cuya tutela exige el
adelantamiento de la barrera de punibilidad. El objeto de la asociacién (e) es
cometer delitos, y con tal propésito (f) no se necesita que adopte una de las
legalmente previstas por la ley. Dos elementos son imprescindibles para la
configuracién de la asociacién, se requiere que esta agrupacién o unidn de
personas (g) tenga cierta duracion en el tiempo o estabilidad y cierta organizacion
en la que sepan distinguir funciones. El elemento tendencial o finalista del tipo legal
(h) es el propésito colectivo - de Ia agrupacién ~ de perpetrar delitos, no es el
propésito individual de los miembros de la asociacion.

# Declaracion de Montesinos Torres a fojas 4390,
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35° Resulta claro entonces, que los acusados Mufoz Arce, De Valdivia Cano Y
Herndandez Canelo, suscribieron las resoluciones que favorecian a los candidatos
para alcaldia de la agrupacién “Vamos Vecino” ~que era afin al gobierno de tumo-
como a la candidatura presidencial de Alberto Fulimori Fujimori.24 Estas decisiones
se ejecutaron producto de acuerdos previos al mas alto nivel del aparato del
Estado? porque, de un lado se acordd “anular las resoluciones que resolvian
proclamar alcaldes en los distritos de Suquillo, Carabayllo y San Juan de
Lurigancho™; y, por otra parte se frustré Ia iniciativa de referéndum planteada por el
foro democratico®, y dejo encaminado el propédsito de Alberto Fujimori pbro
concretar su cometido, postulando a un tercer periodo gubemamental, lo que asf
ocumié tan luego que fue publicada la resolucién que autorizaban su inscripcién,
como representante de la Alianza Per’ Dos Mil, siendo el mismo érgano electoral el
que rechazé las tachas y nulidades formuladas en contra de su postulacién, lo cual
convierte a esta agrupacién en una organizacién que tenia las caracteristicas
propias de estabilidad temporal y’ organizacién minima.

36° Respecto al delito de cohecho pasivo especifico, previsto y sancionado por el
articulo trescientos noventa y cinco del Cddigo Penal, es de precisar que el tipo
penal castiga al “..magistrado, arbitro, fiscal, perito, miembro del tribunal administrativo o
cualquier ofro andlogo a los anieriores qgue bajo cualquier modalidad aceple o reeiba
donalivo, promesa o cualquier olra venfaja o bengficio, a sabiendas que s hecho con el fin de
influir o deeidir gn un asunto sometido a su conocimignto o compelencia..". En el caso de
autos, en coincidencia con los hechos declarados probados, se tfiene: a) que, el
imputado Mufoz Arce, en tanto magistrado del Jurado Nacional de Elecciones
cumple las exigencias necesarias par ser sujeto pasivo del delito indicado: b) que,

2 Resolucién N° 2191-99-INE del treinta Y uno de diciembre de mil novecientos noventa y
nueve, obra a fojas tres mil ciento cuarenta y seis ~copia certificada-, en la que por mayoria
en su Art. 2° declaran improcedentes los recursos de nulidad contra la Resolucién 2144-99-NE
del 27-12-99, que dispuso la inscripcién de la férmula de candidatos a la Presidencia y
Vicepresidencias de Ila Republica de ia Alianza Electoral “Pery 2000™. Con el voto singular de
De Valdivia Cano en su Art. 2° declara fundados los petitorios Y recursos de nulidad de la
Resolucién 2144-99-INE. Firman Montes de Oca Begazo, Bringas Villar, Muiioz Arce, Hemdandez
Canelo y De Valdivia Cano.

2 Continuacion de Ia declaracion instructiva de Vladimiro Montesinos Torres que corre @ fojas
dos mil cuatrocientos treinta y nueve: PARA QUE DIGA: En que circunstancias usted propicia
la reunién con el inculpado Muiioz Arce, a fravés de quien se contacta con él y cuadl era ia
finalidad de lievario hasta las instalaciones del SIN. DUO:....Los detalles de la redaccién de Ia
resolucién lo discutieron en otra reunion cuyo texto fue siendo enriquecido con los aportes de
los otros miembros del JNE.

2% Resolucién N° 553-98-INE del veinte de agosto de mil novecientos noventa y ocho, obra a

Qo fojas ochocientos treinta y dos —copla certificada-, en la cual por mayoria resuelven

i

*.. _'confirmar la Resolucién Jefatural 092-98-J/ONPE del 09-08-98, la misma que disponia remitir lo

actuado al Congreso de la Republica. Firmada por Serpa Segura, Bringas Viliar, Mufioz Arce y
Hemdndez Canelo.

Pagina 64



g

—e——

(.

-.._//

1

gmimin,
Gorte Qbuproma ds ~Justivia de b Repiiblica
Obals Bl L spevial

el preanotado acusado acepté la suma de diez mil ddlares americanos Y un pago
mensual a favor de su hija de cinco mil délares mensuales, la primera suma le fue
entregada el once de noviembre de mil novecientos noventa y ocho para que
vigje a los Estados Unidos; y, €) que, la suma en referencia estaba supeditada a las
funciones oficiales que el acusado realizaba en su condicién de Magistrado del
Jurado Nacional de Elecciones, lo que en rigor, viene a constfituir una
contraprestracion al conjunto sistemdtico de actos funcionales que realizé, los
cuales tienen el cardcter de indebidos porque importaron una infraccién de
deberes funcionales.

37° Lo expuesto se consolida con la versién de Viadimiro Montesinos Torres? y lo
apreciado en los videos novecientos dieciséis, mil irescientos diecisiete, mil
trescientos dieciocho y mil trescientos veintiuno, elementos que contribuyen en
ratificar la vinculacién indebida del imputado con el régimen del ex Presidente
Alberto Fujimori Fujimori, atendiendo a que los asuntos de interés para el jefe de
estado giraban en tomo a la iniciativa de referéndum contra la ley veintiséis rr!il
seiscientos cincuenta y siete como el hecho de mantenerse en carrera presidencial,
ademds de obtener fallos favorables para los candidatos a alcaldes en los distritos
de Surquillo, Carabayllo y San Juan de Lurigancho, que representaban al
movimiento politico "Vamos Vecino”. En orden a estas cuestiones es facil concluir
que el dinero que se le entregé y los pedidos que realizé a favor de su esposa e
hijo2 estaban causalmente vinculados con sus funciones, para realizar tareas
propias y funcionales en su adscripcibn a la asociacién llicita formada
conjuntamente con Montesinos Torres, de ahi que los pagos de dinero tengan su
explicacién causal bajo esas condiciones, por lo que su adhesién al régimen y a su

# Confinuacién de la declaracion instructiva de Viadimiro Montesinos Torres que corre a fojas
dos mil cuatrocientos treinta y nueve: PARA QUE DIGA: En que circunstancias usted propicia
la reunién con el inculpado Mufoz Arce, a través de quien se contacta con él y cual era la
finalidad de llevario hasta las instalaciones del SIN. DIJO: Por tal consideracién el instruyente
se comunica con el congresista Oscar Medelius quien era amigo personal del inculpado
Munoz Arce a efectos de que lo invitara a las instalaciones del SIN con la finalidad de....le fue
facil desarroliar la conversacién el dia de los hechos en los que se aprecia que le entregé la
suma de diez mil délares en efectivo asi como los pasajes aéreos a Norteamérica para ia
senorita hija del procesado Mufioz Arce y obviamente este hecho lo comprometia para que
su voto fuera en el sentido que el instruyente sugeria, dado que sus conocimientos, con lo
cual de una manera muy sencilla y obviamente lamentable SU co procesado Muiioz Arce
acepto recibir ia enfrega del dinero asi como los pasajes de ida y vuelta...."

Continuacién de la declaracién instructiva de Viadimiro Montesinos Torres que corre a fojas
dos mil cuatrocientos treinta y nueve: PARA QUE DIGA: En Que circunstancias usted propicia

. .. la reunién con el inculpado Mufoz Arce, a fravés de quien se contacta con é| y cual era la
- —7—>findlidad de llevarlo hasta ias instalaciones del SIN. DIJO:... como se ve en el propio video,

dicho encausado adicional a ia entrega del dinero y pasajes peticioné ofras necesidades
para un hijo suyo y para su sefiora esposa io gue no se realizod.
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concreta vinculacién delictiva, en tanto integrante de la asociacién que se
instituyd, se unié a la consciente aceptacion del pago de dinero a sabiendas de su
finalidad delictiva.

38° En ese sentido el imputado ROMULO MUNOZ ARCE, es autor del concurso ideal
de delitos de cohecho pasivo especifico y asociacién ilicita para delinquir, lo que se
verifica fehacientemente con sus declaraciones, la versién de Montesinos Torres y
los videos, razén por la cual es del caso condenarlo en aplicacién del articulo
doscientos ochenta y cinco del Cédigo de Procedimientos Penales.

vi

OTROS PUNTOS PLANTEADOS Y DEBATIDOS
Cuestiones previas, excepciones y nulidades

39° EXCEPCIONES DE PRESCRIPCION

&

A. El abogado del acusado Ramiro Eduardo de Vaidivia Cano, deduce excepcidn
de prescripcién a fojas siete mil seiscientos siete, ampliado a fojas siete mil
setecientos setenta y seis articulacion que ampara en los articulos quinto del
Cddigo de Procedimientos Penales, y ochenta:; Y ochenta y tres del Cédigo Penal,
oralizadas en las sesiones quinta y sexta. Esgrime a su favor que el fiscal supremo en
su dictamen acusatorio del veintitrés de noviembre de dos mil seis, ha establecido
los actos de inicio para el cémputo de la prescripcion el veinte de julio -de mil
novecientos noventa y ocho, fecha en la cual el asesor de inteligencia Viadimiro
Montesinos Torres, se habria reunido con los miembros del Jurado nacional de
Elecciones en el SIN para convencerios que en lugar de pronunciarse en segunda
instancia sobre el pedido de referéndum iniciado contra la ley veintiséis mil
seiscientos cincuentisiete, lo remitan al Congreso de la Republica; por ofro lado ha
fijado como data de culminacién de la consumacion del delito el treinta y uno de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve, fecha en la que se expidié la
resolucién nimero veintiuno noventa y uno - noventa y nueve - UNE, en la que su
defendido hizo saber su voto discordante frente a Ia decisién mayoritaria de los
integrantes del organismo electoral que decidieron declarar improcedente las
tachas y nulidades que se plantearon contra la candidatura de Alberto Fujimori
Fujimori entonces Presidente de la Republica; por tanto, advierte la defensa los
hechos incriminados comresponden a un delito continuado para el cual han
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transcurrido mas de seis afios por lo que habria operado largamente la prescripcidon
desde entonces, ya sea para los actos de inicio o para los finales.

B. Por su parte la defensa del acusado Walter Miguel Herndndez Canelo, deduce la
excepcion de prescripcion a fojas siete mil ochocientos noventa y nueve, ampliada
con precisiones a folios siete mil novecientos cincuenta y cinco; sus peticiones se
oralizaron en las sesiones de audiencia décimo segunda y décimo tercera; respecto
a ella ampara sus argumentos en el articulo quinto del Codigo de Procedimientos
Penales, y sostiene a favor de su patrocinado que en la acusacién fiscal se indica
que la asociacién llicita se constituyé el veinte de agosto de mil novecientos
noventa y ocho, sin establecer con precisién, a lo largo de la acusacién, la finalidad
de la agrupacién, pero concluye que era lograr la reeleccién presidencial de
Alberto Fujimori Fujimori; indica también, que al producirse un concurso real de
delitos conforme a la resolucién del trece de agosto de dos mil cuatro la accién
penal para lo hechos incriminados a su patrocinado se extinguen en forma
auténoma; que, para el caso debe computarse el inicio del plazo de prescripcion el
dieciséis de junio de .dos mil, data en la que su patrocinado Walter Miguel
Hermdndez Canelo, conclbyé su relacién laboral con el JNE y cesé la permanencia
del delito, puesto que la acusacién fiscal sefiala como Ulfimo acto de la asociacién
licita la expedicién de la resolucién dos mil ciento noventa y uno-noventa y nueve-
JINE del treinta y uno de diciembre de mil novecientos noventa y nueve que resolvid
las tachas y nulidades planteadas contra Ia candidatura de Alberto Fujimori
Fujimori a la Presidencia de la Republica. En tomo a este Ultimo argumento el
recurente insiste en sefalar que luego de haberse acogido a la jubilacién
posteriormente no mantuvo ninguna relacién con sus co acusados; por lo que mal
puede atribuirsele la subsistencia del elemento integraciéon permanente que
caracteriza a quien forma parte de una asociacién delictuosa; por lo que la accién
penal dentro del plazo exiraordinario habria prescrito el diecisiete de junio de dos
mil nueve.

C. A su tumo la defensa del acusado Rémulo Muiioz Arce en la sesién décimo
tercera se adhirié al pedido de prescripcién formulado por la defensa del acusado
Hemdandez Canelo y sustento su escrito de prescripcién presentado con
posterioridad, oralizandolo en la sesidn trigésimo primera; para ello amparo su
solicitud en el articulo quinto del Cdédigo de Procedimientos Penales, como en los
articulos ochenta; ochenta y tres y ochenta y dos inciso cuatro del Cddigo Penal.
Alega a favor de su defendido que el plazo de prescripcion debe fijarse a partir del
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dieciséis de junio de dos mil, fecha en la cual Rémulo Mufioz Arce, dejo de trabajar
como miembro del JNE, y en la que ceso la permanencia del delito de asociacion
licita conforme al texto del inciso cuarto del articulo ochenta y dos del Cédigo
Penal. Agrega la defensa ademds, que a partir de lo expuesto, es imposible que el
recurrente cumpla algun rol de la supuesta asociacién ilicita para delinquir luego de
cesar sus funciones en el NE, por lo que la accién habria prescrito el diecisiete de
junio del ano en curso. Por otro lado, la defensa del acusado indica que la fecha
de consumacién de los hechos criminosos de acuerdo a la acusacion escrita,
habrian sobrevenido el veinte de agosto de mil novecientos noventa y ocho
éuondo se dicto la la resolucién quinientos cincuenta y tres — noventa y ocho - JNE,
que ordeno remitir el expedienteo del referéndum al Congreso de la Republica, y
que el punfo culminante de ella seria la expedicién de la resolucién nGmero dos mil
ciento noventa y uno- noventa y nueve-INE del treinta y uno de diciembre de mil
novecientos noventa y nueve, que resolvié las tachas y nulidades planteadas a la
candidatura de Alberto Fujimori Fujimori a la Presidencia de la Republica en la lista
electoral Pery dos mil.

40° Apreciados los argumentos expuestos, debe indicarse como se ha efectuado
precedentemente, que el delito de asociacién ilicita para delinquir, constituye un
licito de cardcter permanente cuya consumacion se prolonga hasta que la
asociacién acabe por disolucién, aresto de los integrantes o por cualquier otro
medio; esto es, si no acaece alguno de esos factores previstos, entonces la
permanencia se mantiene inalterable porque cada momento de su duracién se
reputar@ como una préroga del estado de consumacion,? puesto que, lo que se
castiga es la participacién en la asociacién destinada a cometer hechos
planeados o propuestos con independencia de la €jecucién o inejecucidn de ellos.

41° Al respecto la defensa de los acusados Rémulo Mufioz Arce y Walter Hemdandez
Canelo han sostenido que el dieciséis de junio del afio dos mil ambos concluyeron
sus periodos como miembros del Jurado Nacional de Elecciones, fecha desde la
cual debe contabilizarse el inicio del plazo prescriptorio. Sin embargo, a criterio del
colegiado, los argumentos expuestos no son consistente porque el vinculo entre el
socio y la organizacién criminal no concluye por la pérdida del cargo, puesto que,
para ser aufor del delito de organizacion ilicita es simplemente necesario

{}\\dpeﬂenecer a ella sin distinciéon alguna de las jerarquias, antigbedades o cargos;
1 -

# Ejecutoria Suprema recaida en el expediente n°3944-2004, citada en Didlogo con Ia
Jurisprudencia. N°87. Afo 11.PP 175
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porque todos pof igual son integrantes de la organizacién. Desde esa perspectiva,
la tesis expuesta por la Fiscalia respecto a que, ocunida la renuncia de Alberto
Fujimori Fujimori, la organizacién criminal enquistada en el sistema de justicia
electoral dejé de operar, es una eventualidad que en todo caso, no impide ni
obsta que sus miembros sigan organizados o en su defecto que la organizacion
ilicita deje de existir.

42° En el caso de lo alegado por la defensa del acusado De Valdivia Cano, cabe
precisar que no puede afirmarse que la organizacién delictiva habria culminado
con el Ultimo acto administrativo que el preanotado y sus co imputados realizaron,
cuando expidleron la resolucién veintiuno noventa Y uno - noventa y nueve-JNE,
del treinta y uno de diciembre de mil novecientos noventa Yy nueve, que declaré
improcedentes las tachas y nulidades conira la postulacién de Alberto Fujimor,
porque hasta entonces la organizacién criminal no se habla disuelto, por el
contrario continuaba en completa vigencia; tampoco, se habla desintegrado la
articulacion enire los imputados De Valdivia Cano, Muiioz Arce y Hemdndez
Canelo con la organizacién criminal instaurada, juicio que tiene légica porque serfa
un contrasentido abordar el tipo legal de asociacién liicita para delinquir en funcién
de los actos delictivos perpetrados y no de la propia pertenencia a la mismas3o,

43° Desde la perspectiva propuesta, es importante resaltar que €l articulo ochenta y
dos inciso cuarto del Cédigo Penal sefiala que el plazo de prescripcién para el tipo
de asociacién ilicita para delinquir comienza a correr desde el dia en que cesé la
permanenciaq, significa entonces que el agente abandona la asociacién criminal o
la organizacién es desintegrada.3! A criterio del Tribunal es razonable considerar
que el computo para iniciar el plazo de prescripcién debe iniciarse cuando se da
paso a la desarticulacion de la organizacién hecho que se produce luego de que
el cinco de febrero de dos mil uno la fiscalia provincial especializada, remitié a la
Senora Fiscal de la Nacién el acta de visudlizacién del video novecientos dieciséis
rotulado “Reunién-Doctor-Medelius-Rémulo  Arce" en la que se aprecian
conversaciones entre el asesor de inteligencia Viadimiro Montesinos Torres, el
congresista Oscar Medelius y el acusado Rémulo Mufioz Arce, tendientes a
favorecer al gobiemno de Alberto Fujimori; con éste primer material videografico se
constatd la existencia de la asociacién criminal conformada por los imputados.

%0 Acuerdo Plenario n°4-2006/CJ-116, Fundamento Juridico n°13.
3! Reario Peschiera, José Leandro. Asociacién liicita para delinquir. Aspectos sustantivos y
procesales. Juristas Editores. 2002. Pp.300.
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44° En esa légica, el cémputo del plazo de prescripcién de la accién penal, de
conformidad con el articulo ochenta y tres in fine del Cdédigo Penal, debera
empezar a computarse para el caso de los acusados Walter Hemdndez Canelo y
Rémulo Muioz Arce, desde el nueve de mayo de dos mil uno, en que fueron
detenidos y puestos a disposicion de la autoridad penitenciaria, conforme aparece
en los oficios que obran a fojas cuatrocientos cuarenta Y cuatrocientos cuarenta y
uno, respectivamente, y que dieron cumplimiento a las érdenes de detencién
emanadas por la judicatura correspondiente. En tal virtud es a partir de esa data y
hasta el dia de la fecha que la accién penal por el delito de asociacién ilicita para
delinquir, no ha prescrito; también, es del caso indicar qgue habiéndose
pronunciando el colegiado en el considerando frigésimo octavo, respecto al
concurso de delitos no puede atenderse la prescripcién en cada uno de ellos como
infracciones independientes de conformidad con el articulo ochenta del Cédigo
Penal que sefiala que las acciones prescriben cuando haya franscurido un plazo
igual al maximo correspondiente al delito mdas grave, que en el presente caso es el
delito de cohecho pasivo especifico, el cual de acuerdo a los plazos extraordinarios
contemplados en los articulos ochenta y ochenta y ires del Cédigo Penal no ha
prescrito, conforme se aprecia en el caso de Rémulo Muiioz Arce.

45° En cuanto al acusado Ramiro de Valdivia Cano es coherente tener en cuenta
que luego de haberse detectado la organizacién e intervenido a sus miembros,
aquel permanecié en el érgano electoral por mucho més tiempo, para efectuar
luego su apartamiento voluntario del Jurado Nacional de Elecciones, que se
produjo en Diciembre de dos mil uno, cuando renuncié para postular como
candidato a una Vocalia Suprema, tal cual lo explica, en su declaracion instructiva
de fojas seis mil setecientos sesenta y cuatro, Y en el interrogatorio ante el Tribunal
Especial, por este motivo no es factible amparar su pedido de prescripcién porque
en su caso operaria en diciembre de dos mil diez, en aplicacién del plazo
exirgordinario de prescripcién a que se contrae el articulo ochenta y tres del
Cédigo Penal.

Por tanto se desestiman las excepciones de prescripcion deducidas.

46° NULIDAD DE AUTO APERTORIO
La defensa del acusado De Valdivia Cano, durante sus alegatos de defensa

reproducidos en la sesién frigésimo segunda, ademas de reiterar la excepcion de
prescripcién repite su peticion de nulidad del auto de abrir instruccién esgrimiendo
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a su favor que no ha existido una motivacién adecuada del grado, como tampoco
una forma precisar de delinear la participacién de su defendido en los hechos
denunciados en su contra; que, ademds el auto apertorio de instruccién no ha sido
congruente con la denuncia del Ministerio PUblico porque se limita a reproducir la
pretension punitiva, aplicar en lineas generales las bases juridico normativas que
comesponden a un juicio genérico sobre el significado de los delitos objeto de
imputacioén; y, que pese a no haber aparecido en los videos que se acompaiian a
los autos, se le incluyd como miembro de la agrupacién ilicita para delinquir.

47° Es menester puntualizar que en la sesién vigésimo quinta, del quince de
seliembre del afio en curso, el Tribunal resolvié declarar inadmisible el citado
pedido de nulidad de auto apertorio por extemporaneo, lo que mofivo que la parte
recurrente interpusiera recurso de queja al cual se le concedié el plazo para su
fundamentacién pero la parte no cumplié con hacerlo; sin embargo, reitera su
peticién con los mismos fundamentos, lo que conlleva a cuestionar por parte del
Colegiado esta conducta maliciosa, pero a efectos de precisar algunos extremos,
es apropiado indicar que para abrir instruccién debe determinarse que el hecho
denunciado constituye delito, que se ha individualizado a su presunto autor y que la
accién penal no haya prescrito3?, los que sumados a la existencia de indicios
suficientes o elementos de juicio reveladores de la existencia de un delito deben ser
esclarecidos en un proceso formal - como el presente- para determinar la
responsabilidad o iresponsabilidad del denunciado®: consecuentemente el
Tribunal desestima la nulidad propuesta por la defensa, en virtud a lo expuesto.

48° TACHA DE VIDEO 913 Y DE TRANSCRIPCION

La defensa del acusado Walter Hemdandez Canelo en su recurso del veinte de abril
del afo en curso que obra a fojas siete mil seiscientos veintiuno ampliado a fojas
siete mil setecientos ochenta vy tres, repite Ia peticién que comre a fojas uno del
cuadermno correspondiente - su fecha tres de setiembre de dos mil uno-, esta
peticion fue oralizada en las sesiones quinta y sexta. Sefiala la defensa que la tacha
; apunta al video novecientos trece y a la transcripcién que obra a fojas dos mil
‘ quinientos cuarenta y cuatro, del primero dice que es una prueba ilicita obtenida

t

o con violacién de los derechos fundamentales; y de la segunda porque se efectud

I

!

= El Proceso Penal en su Jurisprudencia. Edit.Gaceta Juridica. Didlogo con la Jurisprudencia.
! Exp.2174-993-8B-Lima.Pg.222

A\ 3 |dem. AV.38-2003-Lima. Data 35,000 GJ.Pp.222.

Pagina 71



Gorte Qbuproma ds ~Justivia ds b Repriblica
OBl Reral E special

sin citacién del recurrente, incluso se reproduce un audio mutiado con partes
ininteligibles, cortes de oraciones, entre otros.

49° Frente a lo expuesto por la defensa del acusado es preciso indicar que si el
documento flimico se hurté o no, carece de relevancia constitucional, puesto que,
mds alld de ello, este documento videogréfico como tal, fue apreciado en la
oportunidad correspondiente, asf aparece en la sesién vigésimo novena, durante la
cual fue materia de reproduccién Yy reconocida expresamente por el acusado, en
vintud de lo cual queda enervado el cuestionamiento que se formula contra el

documento fimico. Igual ocurre con Ia franscripcién que obra a fojas dos mil
(‘ quinientos cuarenta y cuatro, puesto que en ella se aprecia el contenido de los
- didlogos apreciados en el video antes citado, documentos que ademds fueron

H

solicitados en forma oficial al Congreso en su oportunidad, recibidos e incorporados
al debate procesal, para ser analizados con el conjunto de pruebas que obran en
autos; y sobre las cuales el Colegiado emite hoy una decisién final; por tanto
desestimamos la tacha planteada.

50° EXCEPCION DE COSA JUZGADA

La defensa del acusado José Carlos Bringas Villar, presenté por escrito a fojas siete

mil seiscientos veintidés la excepcién de cosa juzgada, que oralizo en Ia sesién

décimo quinta, al amparo del arficulo quinto de Cédigo de Procedimientos

Penadles, al respecto precisa a su favor de su patrocinado que la acusacién fiscal

recaida en su confra estriba en hechos vinculados a su actuacién como integrante

del Jurado Nacional de Elecciones para resolver: (i) el pedido de referéndum que

las organizaciones democraticas habian organizado contra la Ley de Interpretacién

Auténtica y (ii) las tachas y nulidades presentadas contra la candidatura de Alberto

Fujimori en los comisién generales del afio dos mil; que, por esos mismos hechos fue

condenado el veinte de agosto de do mil siete, en el proceso Asuntos Varios

- quince-dos mil tres por la comisién del delito de Asociacién llicita para delinquir al

' 4 haber formado parte de una organizacién criminal que tuvo como objetivo central
el sometimiento politico del régimen encabezado por Alberto Fujimori Fujimori en la
cual desarrollo tareas como integrante del Jurado Nacional de Elecciones, luego

ol que la Comisién Ejecutiva del Ministerio PUblico lo design6 como Fiscal Supremo
u.,.__/ ~Provisional sin tener 10 afios para ejercer el cargo.

’a ’ ’

v
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51° El Tribunal luego de analizar los hechos expuestos y el contenido de la sentencia
que corre en autos# estima que es procedente declarar fundada la excepcion de
cosa juzgada a favor del acusado Bringas Villar, por la presunta comision de
asociacioén llicita para delinquir, atendiendo a que concurren los siguiente requisitos:
(i) Identidad de sujeto, (i) identidad de hechos y (i) razonamiento en Ia
imputacién, condiciones que surgen cuando el sujeto ya ha sido condenado por
pertenecer a una determinada organizacién y luego se le vuelve a juzgar por
pertenecer a la misma organizacién, como en el caso de autos.

[‘ 52° En el supuesto que nos comresponde analizar se advierte que el acusado José
~ : Bringas Villar fue juzgado y condenado por pertenecer a la misma organizacién
licita, destinada a desplegar conductas ilicitas a favor del régimen de Alberto
Fujimori Fulimori o de sus intereses3, en tal virtud el delito de asociacién ilicita para
delinquir se consuma desde que se busca una finalidad ya inicialmente delictiva, no
cuando en el desenvolvimiento societario se cometen determinadas infracciones;
tampoco se hace necesario que se haya iniciado la fase ejecutiva del mismo3
porque el desvalor que expresa la pena del delito es por ser miembro de una
organizacioén ilicita.

53° Apreciado asi el contexto de los hechos analizados y con las garantias del
debido proceso, el Tribunal ha procedido con arreglo a ley, luego de apreciados los
actuados que se acompaian y que se fiene a la vista, concluimos: que el
encausado ha sido instruido, juzgado y condenado por hechos que son los mismos
que se ventilan en la presente causa, por tanto, como ya se hablia adelantado el
Colegiado ha amparado su peticién.

iy 34 Sentencia de la Sala Penal Especial comespondiente al Exp. N° AV.15 - 2003 del veinte de
agosto de dos mll slete, obra a fojas siete mil seiscientos veinticinco ~copia simple-, condena

- a Alejandro Rodriguez Medrano, Emilio Alipio Montes de Oca Begazo, José Carlos Bringas
| Villar, Victor Rall Castillo Castillo, Feliciano Almeida Pefia, Nelson Reyes Rios, Adalberto

4, : Seminario Valle.
i

e e

o 3% 26 En Ia acusacion fiscal de fojas 19538 se afima lo siguiente: €) Montesinos Torres
) convocaba al Servicio de Inteligencia Nacional a los integrantes de la organizacion - enire
P los que se encontraban importantes funcionarios del Estado- para dialogar, coordinar, tomar
o acuerdos y decisiones, con relacién a diversas conductas ilicitas a llevarse acabo a favor del
s\\fjéglmen de Alberto Fujimori o de sus intereses, siendo el objetivo central de la organizacién
su sostenimiento. Sentencia recaida en el Asuntos Varios 25-2003 incorporada a los autos en

copias certificadas por la defensa del acusado Bringas Villar. Pg.7633.
b 36 Acuerdo Plenario n°4-2006/CJ-116; del 13.10.06. Asunto: Cosa Juzgada en relacion al delito

\ de asociacién ilicita para delinquir.

Pagina 73



i

(//

Gorte buprama do ~Justivix de b
Qb Rrtal Espevia

Vil

DETERMINACION DE LA PENA Y DE LA REPARACION CIVIL

54° La determinacién de la Pena debe tomar en consideracién, de conformidad
con el articulo 46° del Cédigo Pendl, los limites flados por los tipos penales
perpefrados. Como quiera que el delito de cohecho pasivo especifico esta
conminado entre seis y quince de pena privativa de la libertad, y el delito de
asociacion ilicita para delinquir entre tres y seis anos, esos son los parametros
respectivos, sin perjuicio de tener presente, con ameglo a la concordancia del
arliculo cuarenta y ocho del Cédigo acotado, la pena del delito mds grave. Sobre
esa base ha de valorarse la entidad del injusto y la culpabilidad por el hecho
cometido.

55° Los componentes concretos que se valoran tienen que ver para el caso del
acusado Rémulo Mufioz Arce con el monto global del dinero obtenido por el
cohecho y los demas factores detallados precedentemente; las circunstancias de
atenuacién, de ser el caso, y, la gravedad del hecho, en funcién al cargo publico
que ejercia cuando recibié el dinero del cohecho, a lo que debe agregarse en ese
caso, la Iégica asociativa que lo sustentaba.

56° En relacion a los imputados Hemdndez Canelo y De Valdivia Cano, deben
valorarse también la dificil situacidn que atravesaba el pals en ese momento
debido a la oposicién y denuncia de alteracién en las votaciones ocunidas a lo
largo del pais; asi como la postulacién a una tercera reeleccién del ex presidente
Alberto Fujimori Fujimori; de hecho Ia Jerarquia de los precitados imputados, y su
maximo nivel de decisién en el JINE importé el reconocimiento aq diversos
candidatos afines al grupo oficialistq, para ellos tampoco hay circunstancias de
atenuacién por el contrario se han apreciado situaciones graves en miembros del
maximo érgano de decisién electoral, ademads que Ia Iégica criminal de su
accionar, implicé su integracién a una asociacion delictiva.

57° En cuanto a la reparacién civil, como Ia Corte Suprema lo ha venido reiterando
se fija en funcién al principio del dafo causado; debe guardar proporcién con el
dano irogado, en este caso al Estado. Para estos efectos debe devolverse e dinero

(O; rec1b|do delictivamente y a titulo de indemnizaciéon del monto, apreciado
327

prudencialmente, de los dafios Y perjuicios consiguientes. El parGmetro del monto
de la reparacién civil, se encuentran contenidas en las pretensiones del Fiscal y la
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parte civil, siendo aplicables los articulos noventa y dos y noventa y tres del Cédigo
Penal.

58° Para efectos de determinar la reparacion civil debe tenerse en cuenta que el

inisterio PUblico solicito para el acusado Rémulo Muioz Arce el abono de dos
millones de nuevos soles, en tanto que para los acusados Hermdndez Canelo y De
Valdivia Cano peticioné quinientos mil nuevos soles y novecientos mil nuevos soles -
que en su oportunidad solicité pagard en forma solidaria conjuntamente con su co imputado
Bringas Villar y Serpa Segura, a favor de este Gitimo operd una excepcidn de prescripcion-,
mientras, que la Procuraduria Publica con arreglo a lo dispuesto por el articulo
doscientos veintisiete del Cédigo de Procedimientos Penales, mediante escrito de
fojas siete mil setecientos treinta Y nueve, solicité por concepto de reparacién civil
la suma de catorce millones de nuevos soles que debe ser abonada en forma
solidaria por los acusados antes citados incluido Montesinos Torres, para quien se
separd imputaciones.

Vill _DECISION

Por tales fundamentos, administrando justicia a nombre de la Nacién y con el
criterio de conciencia que la ley autoriza, Ia Segunda Sala Penal Especial de Ia
Corte Suprema de Justicia de la Republica,

FALLA:

59° Declarando INFUNDADA Ia excepcion de prescripcidn de la accién penal
deducida por los acusados Rémulo Mufioz Arce, Walter Herndndez Canelo y Ramiro
’; de Valdivia Cano, respecto del delito de Asociacién liicita par delinquir.
v
'&S\*%:m ‘peclarando INFUNDADA la tacha propuesta por la defensa del acusado Walter
/

emandez Canelo en sus escritos de fojas uno del cuaderno que se acompana al

o principal, repetido a fojas siete mil seiscientos veintiuno ampliado a fojas siete mil
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setecientos ochenta y fres, planteados contra el video novecientos trece y la
franscripciéon que obra en autos, referidos a los delitos de Asociacién liicita para
delinquir y cohecho pcsivq especifico

61° Declarando FUNDADA Ia excepcién de cosa juzgada deducida por la defensa
del acusado José Bringas Villar respecto del delifo de Asociacién liicita para
delinquir en agravio del Estado, en consecuencia dispusieron el archivo definitivo
de la causa en este exiremo anuldndose los antecedentes judiciales y policiales
generados por esta causa.

62° ABSOLVIENDO a WALTER MIGUEL HERNANDEZ CANELO, de la acusacién fiscal por
el delito de cohecho pasivo especifico en agravio del Estado, DISPUSIERON el
archivo definitivo de la causa en este extremo Ia anulacién de los antecedentes
judiciales y policiales generados en este proceso.

POR UNANIMIDAD DECIDIERON

63° CONDENAR a WALTER MIGUEL HERNANDEZ CANELO y RAMIRO EDUARDO DE
VALDIVIA CANO, cuyas generales aparecen descritas en la parte introductoria de Ia
presente sentencia como autores del delito de asociacién ilicita para delinquir en
agravio de la sociedad.

64° CONDENAR a ROMULO MUNOZ ARCE, cuyas generales de ley aparecen
descritas en la parte introductoria de Ia presente sentencia como autor de los

.'IV ! delitos de asociacién ilicita para delinquir y cohecho pasivo especifico en agravio
N del Estado.
|
J .- POR MAYORIA DECIDIERON
D A TMANA VEGIVIERUN
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PODER JUDICIAL

65° Imponer a WALTER MIGUEL HERNANDEZ CANELO y RAMIRO EDUARDO DE
VALDIVIA CANO, CUATRO uﬁqs de pena privativa de libertad suspendida en su
ejecucién por el término de TRES afios a condicién de que observen las siguientes
reglas de conducta: i) no frecuentar Personas y lugares de dudosa reputacion:; i)
{{ no ausentarse del lugar de su domicilio sin previo aviso al érgano jurisdiccional
competente al que deberdan presentarse el Gitimo dia hdbil de cada mes para
informar vy justificar sus actividades; iif) reparar el dafio ocasionado por el delito
salvo que este imposibilitado de hacerlo; y iv) no tener o llevar consigo cualquier
objeto susceptible de facilitar Ia realizacién de un nuevo delito doloso, todo ello
bajo apercibimiento de ser amonestado, promogarse el periodo de suspensién o

revocarse la suspensién de la pena, segun fuere el caso en conformidad con lo
previsto por el articulo cincuenta Y nueve del Cédigo Penal.

66° Imponer al sentenciado ROMULO MUNOZ ARCE, SEIS afios de Pena privativa de
libertad desde el dia de la fecha que CON EL DESCUENTO DE LA CARCELERIA
SUFRIDA del nueve de mayo de dos mil uno hasta el diecinueve de noviembre de
dos mil dos, VENCERA el veintidés de abril del afio dos mil catorce; le APLICARON la
pena principal para el caso conjunta con la pena privativa de libertad de TRES aiios
de inhabilitacién conforme a los incisos uno y dos del articulo freinta y seis del
Cédigo Penal: privacién del cargo de magistrado del Jurado Nacional de
Elecciones, del Poder Judicial, Ministerio PUblico, Arbitro, Perito o cualquier otro
andlogo e incapacidad para obtener mandato cargo, empleo o comisién de
car@cter pablico; asi mismo le impusleron CIENTO NOVENTA dias muita a razén del
veinticinco por ciento de su ingreso diario que deberd depositar a los fondos del
Tesoro Publico.

POR UNANIMIDAD

- N 67° FIJARON en o suma de TREINTA MIL NUEVOS SOLES el monto Que por concepto
-,-J de reparacién civil deberdn Pagar en forma solidaria los sentenciados Walter
/ Miguel Hemandez Canelo y Ramiro De Valdivia Cano a favor de Ia sociedad; en

) ) tanto que Rémulo MufRoz Arce deberd abonar a favor del Estado por concepto de

~_ 7\ reparacién civil la suma de CINCUENTA MIL NUEVOS SOLES.
L ‘.
4
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POUER JUDIGIAL,

68° MANDARON que firme que sea la presente sentencia se inscriba en el registro
respectivo, se remitan los testimonios y boletines de condena: y fecho se remita el
proceso al érgano jurisdiccional de origen para los fines correspondientes. Hagase
saber en audiencia publica y témese razén en donde coresponda.-

P. ADOLFO BARRIENTOS PENA . HECTOR V. ROJAS MARAVI )JLIA RELLANO SE;;El

Presidente / Juez Supremo

\

Juéz Supremo DD.
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