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4° JUZG. PENAL COLEGIADO NACIONAL

EXPEDIENTE : 000042-2022-3-5001-JR-PE-10
ESPECIALISTA : KATHERINE JULIOA FLORES VELARDE
IMPUTADOS : BENITES SILVA, RODRIGO BENJAMIN
DELITO : APOLOGIA AL TERRORISMO
AGRAVIADO : EL ESTADO

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO SIETE:
Lima, treinta de enero de
Del dos mil veintitrés. -

VISTO y OIDOS: En audiencia oral y publica, el juzgamiento
por el CUARTO JUZGADO PENAL COLEGIADO NACIONAL, integrado por
los Jueces Fernanda Ayasta Nassif (Presidenta), Lorena Paola Sandoval Huertas
(directora de debates) y Felix Palma Giovanni. contra el sefior RODRIGO
BENJAMIN BENITES SILVA, en la calidad de AUTOR de la comision del
presunto delito de APOLOGIA AL TERRORISMO (apologia de persona
que ha sido condenada como autor del delito de terrorismo realizado
mediante el uso de tecnologias de la informacion o de Ila
comunicacion), ilicito previsto y sancionado en los articulos 316° y 316-A°,
del Cédigo Penal, en agravio del Estado, debidamente constituido por la
Procuraduria Publica especializada en Delitos de Terrorismo del Ministerio del
Interior.

I. PARTE EXPOSITIVA

v'Datos personales del Acusado:

NOMBRES Y APELLIDOS RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA
DOCUMENTO DE IDENTIDAD 71462333

LUGAR DE NACIMIENTO CASTILLA — PIURA-PIURA

FECHA DE NACIMIENTO 13/04/2001

NOMBRE DE SUS PADRES RAFAEL HUMBERTO Y ELVA YOHANA

EDAD 22 ANOS

ESTADO CIVIL SOLTERO

GRADO DE INSTRUCCION SECUNDARIA COMPLETA

DOMICILIO REAL CALLE CAPAC YUPANQUI 107 — DISTRITO
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CASTILLA PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE
PIURA

OCUPACION Estudiante de carrera técnica

TELEFONO 950893193

CORREOQ ELECTRONICO benites silvaa@gmail.com

v' Datos de la parte Agraviada:

El Estado: Representado por la Procuraduria Publica especializada en delitos de
Terrorismo. Dr. Renzo Herbozo Donayre, con casilla electronica N° 584, correo
electrénico pte@mininter.gob.pe y numero de celular 980509925

v" HECHOS - IMPUTACION Y PRETENSION DEL FISCAL

El representante del Ministerio Publico presentd un Requerimiento Acusatorio inicial,
luego un escrito de subsanacion formal, que contiene la siguiente imputacion:

« Hecho Objeto de acusacion:

Refiere el Ministerio Publico que, el acusado RODRIGO BENJAMIN BENITES
SILVA, identificado con DNI N° 71462333, es titular del perfil de Facebook
denominado “denominado “Rodrigo Benjamin  Benites Silva” con URL
https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=804088280230969&id=1000188
94130241

Dentro de este contexto, se imputa a RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA en
calidad de titular del perfil social de “Facebook” denominado “Rodrigo Benjamin
Benites Silva™, con fecha 18 de mayo de 2021 a las 20:54 horas, haber compartido
desde la cuenta de Facebook denominada “Bandera Roja”, una publicacion con
contenido de caracter apologético que enaltece, exalta y justifica al sentenciado por
terrorismo Abimael Guzman Reinoso.

El contenido de la publicacion consiste en un video con una duracién de 12:58 horas,
acompafado de un texto, que contiene once postulados sobre los planes e ideales de
la organizacién terrorista “Sendero Luminoso” bajo la direccion de Abimael Guzman
Reinoso. Cuya transcripcidn se ha detallado en el requerimiento acusatorio.

1 URL de la cuenta de Facebook denominado “Rodrigo Benjamin Benites Silva’
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=804088280230969&id=100018894130241
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«  Grado de Participacion

Se imputa al acusado RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA tener la calidad de
AUTOR, del delito de apologia de la persona que ha sido condenada como autor del
delito de terrorismo, realizado mediante el uso de tecnologias de la informacion o de la
comunicacién, en agravio del Estado peruano, representado por el Procurador Publico
especializado en delitos de terrorismo.

« Calificacion Juridica

El ilicito penal materia de imputacidén se encuentra previsto en Articulo 316° (tipo
base), concordado con las agravantes seinaladas en el primer y tercer
parrafo del articulo 316 - A del Cédigo Penal.

v" Pretension Penal

Conforme al Auto de Enjuiciamiento, el representante del Ministerio Publico, ha
solicitado que se imponga al acusado Rodrigo Benjamin Benites Silva, OCHO
ANOS de pena privativa de libertad efectiva.

v" Pretension Civil

El Actor Civil ha solicitado como pago de REPARACION CIVIL la suma de TREINTA
MIL SOLES con 00/100 SOLES (S/. 30,000.00 Soles) monto que debera ser
abonado a favor de la parte agraviada constituida.

v PRETENSION DE LA DEFENSA
Alegaciones de la Defensa del acusado Rodrigo Benjamin Benites Silva

Refiere que postula por la inocencia de su patrocinado, dado que no existe
suficiencia probatoria que acredite la comisién del hecho incriminado, el
acusado nunca ha compartido una publicacién que enaltece a su patrocinado,
en la cual se han establecido nueve postulados, esto nos va a permitir que en el
plenario, no se va a lograr o desvirtuar el principio de presuncién de inocencia
de su patrocinado, no amerita una condena.

Posicion del acusado

Senala que es inocente del cargo que se le imputa.
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I1.- PARTE CONSIDERATIVA:

2.1. VALORACION PROBATORIA

>

La prueba en materia judicial constituye una actividad preordenada por
la ley, que se encuentra sometida al criterio de la autoridad judicial y
mediante la cual se espera descubrir u obtener la verdad de un hecho
controvertido?, correspondiendo a las partes probar sus respectivas
pretensiones. La actividad probatoria debe realizarse dentro del contexto
de: i) respeto a los derechos fundamentales de la persona y que como
tal tienen su proteccién en nuestra Constitucion Politica del Perq, articulo
dos, numeral 23 "4 /a Legitima defensa”, numeral 24 literal e) “Toda
persona es considerada inocente mientras no se haya declarado
judicialmente su responsabilidad®; ii) el respeto al debido proceso
consagrado en el numeral 3) del articulo 139° de la Carta Magna; v iii)
La valoracion que haga el juzgador de las mismas, la cual debe ser
debidamente fundamentada, y asi cumplir con el principio constitucional
previsto en el numeral 5) del dispositivo legal acotado. La valoracion de
la prueba que realice el juzgador no es una actividad ilimitada o de
absoluta discrecionalidad, sino que estd sujeta a determinadas pautas
valorativas, la sana critica, especialmente conforme a los principios de la
logica, las maximas de la experiencia y los conocimientos cientificos
(articulo 158°, numeral 2 del articulo 393° del Cédigo Procesal Penal).

2.2. PRUEBAS ACTUADAS EN JUICIO ORAL

> En el debate probatorio, en el cual se ha garantizado el derecho de
defensa, contradiccion e igualdad de armas de todos los sujetos procesales,
se han actuado las siguientes pruebas:

Por parte del Ministerio Publico

Testimoniales (testigos)

Declaracion de Wilmer Noel Fuentes Purizaca
Declaracion de Jhonny David Pefia Benites

Testimoniales (peritos)

Declaracion de perito antropdloga Esther Clotilde Lescano Mostacero
Declaracién de Robinson Johaxin Ramos Cahuana
Declaracidon de Max Terry Vega Dionicio

Pablo Sanchez Velarde: El Nuevo Proceso Penal. IDEMSA —Lima Perd. Pag. 225
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» Declaracion de la perito linglistica Claudia Pamela Gonzales Salazar y
Smith Dante Tucto Aguirre
= Declaracion de perito psicdloga Segundina Isabel Huaman del Pino

Documentales

» Acta fiscal de visualizacidon y preservacion de contenido de perfil de
Facebook, de fecha 16 de agosto de 2021

» Acta de visualizacidn, perennizacion de contenido de perfil de Facebook
de fecha 16 de setiembre de 2021

» Ddeclaracién de Elsa Aurora Garcia Nima

» Declaracion de José Oswaldo Nevado Chavez

De parte del actor civil Procuraduria Publica Especializada en delitos
de terrorismo

e Por el principio de comunidad de la prueba, todos los medios
probatorios del Ministerio Publico. Ademas de:

Documentales

» Informe N° 000414-2017/IN/OGPP/OPP de fecha 05.09.2017, elaborado
por el Director de la oficina de Planificacion Operativa y presupuesto del
Ministerio del Interior.

« Oficio N° 0110-2021-EF/50.06 de fecha 03.03.2021, elaborado por el
Director General de presupuesto Publico del Ministerio de economia y
Finanzas.

» Copia de la Sentencia de fecha 13-10- 2006, Expediente N° 560-2006 y
Ejecutoria Suprema N° 5385-2006 de fecha 14.12.2007, el cual se le
condeno a Manuel Rubén Abimael Guzman Reinoso y otros.

De parte de la defensa técnica del acusado Rodrigo Benjamin Benites
Silva

La defensa técnica del acusado RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA, se
ha adherido a los medios probatorios ofrecidos y actuados por el Ministerio
Publico por el principio de comunidad de prueba.

Prueba Nueva:

No se admitié prueba nueva

Prueba de Oficio

No se dispone medio de prueba de oficio
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2.3 TIPO PENAL APLICABLE

» Con respecto al acusado enjuiciado en el presente proceso, conforme al
Auto de Enjuiciamiento, los hechos han sido tipificados en el articulo
316° y 316°-A del Cddigo Penal, que a la letra dice:

Articulo 316.- Apologia

El que publicamente exalta, justifica o enaltece un delito o a la persona
condenada por sentencia firme como autor o participe, sera reprimido
con pena privativa de libertad no menor de un afio ni mayor de cuatro
anos.

Si la exaltacion, justificacion o enaltecimiento se hace de delito previsto
en los articulos 152 al 153-A, 200, 273 al 279-D, 296 al 298, 315, 317,
318-A, 325 al 333, 346 al 350 o de los delitos de lavado de activos, o de
la persona que haya sido condenada por sentencia firme como autor o
participe, la pena serda no menor de cuatro afos ni mayor de seis anos,
doscientos cincuenta dias multa, e inhabilitacion conforme a los incisos
2, 4y 8 del articulo 36 del Codigo Penal.

Articulo 316-A.- Apologia del Terrorismo

Si la exaltacion, justificacion o enaltecimiento se hace del delito de
terrorismo o de cualquiera de sus tipos, o de la persona que haya sido
condenada por sentencia firme como autor o participe, la pena seré no
menor de cuatro anos ni mayor de ocho anos, trescientos dias multa e
inhabilitacion conforme a los incisos 2, 4, 6 y 8 del articulo 36 del Codigo
Penal.

[.]

Si la exaltacion, justificacion o enaltecimiento se propaga mediante
objetos, libros, escritos, imagenes visuales o audios, o se realiza a través
de imprenta, radiodifusion u otros medios de comunicacion social o
mediante el uso de tecnologias de la informacion o de la comunicacion,
del delito de terrorismo o de la persona que haya sido condenada por
sentencia firme como autor o participe de actos de terrorismo, la pena
sera no menor de ocho afnos ni mayor de quince afos € inhabilitacion,
conforme a los incisos 1, 2, 4 y 9 del articulo 36 del Codigo Penal.
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II.4. ANALISIS DE LOS HECHOS y VALORACION PROBATORIA
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El delito de apologia, tienen un planteamiento especial y un tipo penal
muy criticado debido a que se considera que colisiona por su propia
nateraleza con uno o varios derechos fundamentales. En concreto se
incurre en el delito de apologia por emitir expresiones por las cuales se
exalte, justifigue o enaltezca un delito o la persona condenada con
sentencia firme; y que se agrava dependiendo de los medios utilizados
para su propagacion. En atencion a la descripcion del tipo penal, se
considera que se genera un conflicto con los ambitos del derecho
constitucional a las libertades de informacidn, opinion, expresiéon y
difusion del pensamiento, derechos que forman parte del catdlogo de
derechos fundamentales de la Constitucién peruana cuando en su
articulo 2° establece que "toda persona tiene derecho”: '3. A la libertad
de conciencia y de religion, en forma individual o asociada. No hay
persecucion por razon de ideas o creencias. No hay delito de opinion... 4.
A las libertades de informacion, opinion, expresion y difusion del
pensamiento mediante la palabra oral o escrita o la imagen, por
cualquier medio de comunicacion social, sin previa autorizacion ni
censura ni impedimento algunos, bajo las responsabilidades de ley...".
Derechos que son tambien consagrados en los tratados de los cuales el
Peru es parte. Asi tenemos, la Convencidn Americana sobre Los Derechos
Humanos, que en su articulo 13° prescribe que toda persona “tiene
derecho a la libertad de pensamiento y de expresion. Este derecho
comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas
de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por
escrito o en forma impresa o artistica o por cualquier otro procedimiento
de su eleccion".

Conforme al articulo 51° de la Constitucién Politica del Perd, nos
encontramos dentro de un Estado constitucional, y ante lo cual, el
ejercicio de nuestros derechos se sujetan al respecto irrestricto del marco
constitucional y normativo. En ese sentido, todo derecho reconocido en
nuestro ordenamiento legal no se ejerce de manera absoluta, y en esa
linea el derecho constitucional a la libertad de informacién, expresion y
difuciéon del pensamiento, no puede ser la excepcion; tal como incluso se
encuentra considerado en la Constitucion Politica del Perd (articulo 2
segundo parrafo del numeral 4)) y La Convencién Americana sobre los
Derechos Humanos (articulo 13 numeral numerales 2) y 5)) y lo ha
destacado el Tribunal Constitucional "En consecuencia, al mismo tiempo
de garantizarlas, el Estado estd legitimado a reprimir a aquellas
conductas que, con su ejercicio, busquen destruir el propio sistema
democratico, ambito natural donde es posible el goce y el ejercicio de
todos los derechos fundamentales del ser humano” (Expediente Nro.
010-2002-Al/TC).

Historicamente el delito de apologia al terrorismo se encontraba
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legislado en el articulo 7° del Decreto Ley N° 25475, norma que
establece la penalidad para los delitos de terrorismo y los procedimientos
para la investigacion, la instruccion y el juicio- y el Decreto Ley Nro,
25880, dispositivos legales que fueron sometidos a proceso de
constitucionalidad,- Expediente N° 010-2002-AI/TC-, por el cual el
Tribunal Constitucional, atendiendo a la falta de concrecién del texto
utilizado / "e/ gue... hiciere la apologia del terrorismo o de la persona que
lo hubiere cometido”], resolvio declararlo inconstitucional porque “"no
describe/n] con precision el objeto sobre el que ha de recaer la apologia
y lo que debe entenderse por ella”. Adicionalmente a ello, bajo el
entendido que existia ya un tipo penal comin de apologia estipulado en
el articulo 316° del Cdédigo Penal, el Tribunal Constitucional establecio
ciertos parametros a considerarse en su interpretacion y consecuente
aplicacion. En tal sentido refirid "Por ello, el Tribunal considera que, en el
resguardo de estas libertades, los jueces del Poder Judicial deben ser
especialmente sensibles en su proteccion, y por lo tanto, deberan aplicar
estos tjpos penales de conformidad con el articulo 20 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 13. 5 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, esto es, en el sentido de
que lo prohibido es la apologia que constituya incitacion a la violencia o a
cualquier otra accion flegal.(subrayado nuestro)

Asimismo, sostuvo que no cualquier expresion de opinidn favorable sobre
un acto terrorista, o su autor, constituya delito; sino que deben
respetarse ciertos limites. Estos son:

a) Que la exaltacion se refiera a un acto terrorista ya realizado;

b)  Que cuando la apologia se refiera a la persona que haya cometido
el delito, esta debe tener la condicion de condenada por sentencia firme,

¢) Que el medio utilizado por el apologista sea capaz de lograr la
publicidad exigida por el tipo penal, es decir, que debe tratarse de una
via idonea para propalar el elogio a un numero indeterminado de
personas; y,

d) Que la exaltacion afecte las reglas democréticas de pluralidad,
tolerancia y busqueda de consenso”.

Las precisiones realizadas por el maximo intérprete de la Constitucion
han sido resaltadas por. La Corte Interamericana de Derechos Humanos
en el caso J. VS. PERU, del 27 de noviembre de 2013 (fundamentos
292).
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» Igualmente, cabe destacar el Informe sobre Terrorismo y Derechos
Humanos, del 22 de octubre del 2002, de la Comisidon Interamericana
de Derechos Humanos, en el cual se aborda con el término
"responsabilidades ulteriores”|a penalizacidon o sanciones ulteriores por
la divulgacion de expresiones en el marco de contextos de lucha contra
el terrorismo y proteccion de la seguridad nacional?, documento en el
cual se ha se ha concluido:

"323, Fl articulo 13 de la Convencion Americana estijpula claramente que
“estara prohibida por la ley toda propaganda en favor de la guerra y
toda apologia del odio nacional, racial o religioso que constituyan
incitaciones a la violencia o cualquier otra accion ilegal similar”. Sin
embargo, las leyes que penalicen la defensa publica (apologia) del
terrorismo o a personas que puedan haber cometido actos de
terrorismo, sin un requisito adicional de que se demuestre €l intento de
incitar a la violencia y o cualquier otra accion ilegal similar y una
posibilidad de éxito, son incompatibles con el derecho a la libertad de

expresion...

325. Varios principios importantes emergen del andlisis anterior, que
deben ser aplicados por los Estados cuando formulan una legislacion
antiterrorista que  establece  sanciones ulteriores a  ciertas
expresiones. En primer lugar, la base para la responsabilidad posterior
debe definirse con precision suficiente. En segundo lugar, los Estados
deben aplicar un test de balance para determinar la proporcionalidad de
la sancion en comparacion con el dafio que se procura evitar... Entre los
factores que se deben considerar caben mencionar los peligros que
plantean las expresiones en el contexto de /a situacion (guerra, combate
al terrorismo, etc.); los cargos de las personas que formulan [as
expresiones (militares, personal de inteligencia, funcionarios, ciudadanos
particulares, etc.) y el nivel de influencia que puedan tener en la
sociedad; la gravedad de la sancion en relacion con el tipo de dafo
causado o que podria ser causado, la utilidad de la informacion para e/
publico y el tipo de medio de difusion utilizado... Finalmente, debe
evitarse una legislacion gue penalice ampliamente la defensa publica
(apologia) del terrorismo sin exigir una demostracion adicional de
incitacion a la "violencia o cualquier otra accion ilegal similar” (resaltado
nuestro)®.

3 Ver apartado III. Normas y principios del derecho internacional en materia de Derechos Humanos y del Derecho Internacional
Humanitario aplicables a la situacién de terrorismo; literal E. Derecho a la Libertad de Expresién; numeral 3. El Derecho a la Libertad de
Expresién y el Terrorismo; literal b. Responsabilidades Ulteriores.

4 Del texto antes citado se ha suptimido las diversas citas realizadas a sentencias de la Corte Interamericana, asi como de otras Cortes
fordneas tanto internacionales como nacionales.

10
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> En conclusién, ha quedado determinado que resulta legitimo y valido
constitucionalmente la regulacion de leyes penales que limiten el
derecho a la libertad de expresion en ambitos como son la lucha
contra el terrorismo, sin embargo, esta limitaciéon a través del derecho
penal debe tener parametros claros como son la precisién normativa,
gue implica términos estrictos y univocos, que acoten claramente las
conductas punibles (287. Caso J. VS. PERU), la proporcionalidad de las
penas con el hecho denunciado, finalmente, un plus de dafosidad en
el mensaje apologético, para el caso peruano: “que afecte las reglas
democraticas de pluralidad, tolerancia y busqueda de consenso”, para
el caso internacional: “incitar a la violencia y o cualquier otra accion
ilegal similar”.

> En el caso peruano, en el afio 2017 se incorpord al Cddigo Penal,
mediante la Ley N° 30610 del 19 de julio, el articulo 316-A que regula
el delito de Apologia del delito de Terrorismo, el cual siguid la
secuencia de modificacion que sufrid el articulo 316° de Apologia
simple y se agreg6 los términos de “exaltar, justificar o enaltecer un
delito o la persona condenada con sentencia firme como autor o
participe”, cuyo texto es el siguiente:

"Si la exaltacion, justificacion o enaltecimiento se hace del delito de
terrorismo o de cualquiera de sus tipos, o de la persona que haya sido
condenada por sentencia firme como autor o participe, la pena seré no
menor de cuatro afos ni mayor de ocho afos, trescientos dias multa e
inhabilitacion conforme a los incisos 2, 4, 6 y 8 del articulo 36 del Codigo
Penal.
Si la exaltacion, justificacion o enaltecimiento del delito de terrorismo se
realiza: a) en ejercicio de la condicion de autoridad, docente o personal
administrativo de una institucion educativa, o b) utilizando o facilitando la
presencia de menores de edad, la pena sera no menor de seis anos ni
mayor de diez afos e inhabilitacion, conforme a los incisos 1, 2, 4 y 9 del
articulo 36 del Codigo Penal.

Si la exaltacion, justificacion o enaltecimiento se propaga mediante
objetos, libros, escritos, imagenes visuales o audios, o se realiza a través
de imprenta, radiodifusion u otros medios de comunicacion social o
mediante el uso de tecnologias de la informacion o de la comunicacion,
del delito de terrorismo o de la persona que haya sido condenada por
sentencia firme como autor o participe de actos de terrorismo, la pena

11
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serd no menor de ocho afios ni mayor de quince afios e inhabilitacion,
conforme a los incisos 1, 2, 4 y 9 del articulo 36 del Codigo Penal”.

> Del dispositivo en mencidon, se considera en parte los postulados
planteados por el Tribunal Constitucional, describiendo en primer término
tres verbos rectores: exaltar, justificar o enaltecer. Asimismo, precisa en el
caso de apologia de la persona, que la misma deba tener la condicion de
“condenada por sentencia firme como autor o participe”. Acerca de los
medios iddneos para la propalacion de la apologia detalla que estos
pueden tratarse de “objetos, libros, escritos, imagenes visuales o audios,
imprenta, radiodifusién u otros de comunicaciéon social o por el uso de
tecnologias de la informacidén o comunicacién”. Sin embargo, en lo que se
observa un vacio normativo es en lo referido a que el contenido de la
apologia afecte reglas democraticas de pluralidad, tolerancia y busqueda
de consenso, menos aun se observa expresion referida a “/incitacion a la
violencia o a cualquier otra accion ilegal’ que el Tribunal Constitucional de
forma explicita la menciona al referirse al articulo 20 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 13. 5 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos (ver fundamento 88,
Expediente N° 10-2002-AI/TC-Lima).

> Por lo que, siguiendo la linea de lo vertido en los parrafos que antecede, y
en atencion de lo establecido por el Tribunal Constitucional y de
conformidad con el articulo 20 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos y el articulo 13. 5 de la Convencidon Americana de Derechos
Humanos, en la aplicacion de este articulo 316 y 316-A del Cddigo Penal
ha de realizarse siguiendo los parametros ya fijados. Estos son: a)Que la
exaltacion se refiera a un acto terrorista ya realizado; b)Que cuando la
apologia se refiera a la persona que haya cometido el delito, esta debe
tener la condicién de condenada por sentencia firme; c)Que el medio
utilizado por el apologista sea capaz de lograr la publicidad
exigida por el tipo penal, es decir, que debe tratarse de una via
idonea para propalar el elogio a un numero indeterminado de
personas; y, d)Que la exaltacion afecte las reglas democraticas de
pluralidad, tolerancia y busqueda de consenso.”(resaltado
nuestro).

> Habiendo quedado establecido los parametros normativos vy
constitucionales a considerarse en el delito de apologia previsto en el
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articulo 316 y 316-A del Codigo Penal, corresponde determinar si el haber
compartido el acusado RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA, en
calidad de titular del perfil social de “Facebook” denominado “Rodrigo
Benjamin Benites Silva™, con fecha 18 de mayo de 2021 a las 20:54
horas, desde la cuenta de Facebook denominada “Bandera Roja”, una
publicacién, la misma resulta ser de contenido de caracter apologético que
enaltece, exalta y justifica al sentenciado por terrorismo Abimael Guzman
Reinoso; y si la conducta atribuida se subsume en el tipo penal materia de
acusacion.

De la publicacion compartida

> Sostiene el Ministerio Publico que la publicacion compartida a través de la
cuenta de Facebook denominada “Rodrigo Benjamin Benites Silva”, de la
cuenta de Facebook denominada “Bandera Roja”, constituye una publicacién
de caracter apologético que enaltece, exalta y justifica al sentenciado por
terrorismo Manuel Abimael Guzman Reinoso.

> El Tribunal Constitucional, en la sentencia 010-2002-AI/TC, realizando el
analisis respecto a la constitucionalidad del delito materia de imputacion,

pronunciandose sobre la interpretacion a las conductas apologéticas, refiere:

“8. (..) Una alabanza o argumentos defensores amhb que se elogia” (LAMARCA
PEREZ, Carmen: Tratamiento juridico del terrorism@entro de Publicaciones del
Ministerio de Justicia, Madrid, 1985, p. 289). “lapologia es la exaltacién sugestiva,
el elogio caluroso, es alabar con entusiasmo” (PESIABRERA, Traicion a la Patria y
Arrepentimiento Terrorista, Grijley, Lima, 1994, p7). En consecuencia, los tipos
penales en referencia sancionan la manifestaciohligal en términos de elogio o
exaltacion de determinadas acciones terroristasfitipdas en el Decreto Ley N.°

25475",

» De la publicacion compartida, conforme se apreoh Acta de Visualizacion,
perennizacion de contenido de perfil de Faceboeiedha 16 de agosto de 2021 vy del
Acta de Visualizacion, perennizacion de contenidqdrfil de Facebook, de fecha 16
de setiembre de 2021, ademas de referir que seewmentun video con el texto
“comarades of the communist party of Perd!, el noisine no ha sido traducido, cabe
indicar que contiene entre imagenes, un texto mja&icon el titulo:

5 URL de la cuenta de Facebook denominado “Rodrigo Benjamin Benites Silva”
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=804088280230969&id=100018894130241
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Texto
destacamos:

iEL PARTIDO COMUNISTA DEL PERU DECLARA CON FIRMEZA QUE SEGUIRA
MARCHANDO POR EL SENDERO LUMINOSO DEL PRESIDENTE GONZALO, GRAN
MARXISTA-LENINISTA-MAOISTA Y JEFE DEL PARTIDO Y LA REVOLUCION!

que a la vez, contiene un total de once tsldsi entre los cuales

() SE REAFIRMA en que ha tomado su voz de orden de poner al mando el
marxismo-leninismo-maoismo como la ideologia del proletariado que ha de guiar la
revolucion proletaria mundial. Que el marxismo-leninismo-maoismo es la ideologia
universal y que el pensamiento gonzalo es arma ideoldgica estratégica especifica y
principal para el Partido Comunista del Peru.

(I). SE REAFIRMA EN QUE EL PRESIDENTE GONZALO ES UN GRAN MARXISTA-
LENINISTA-MAOQISTA, el mas grande marxista-leninista-maoista viviente hoy sobre la
tierra ain en manos de la reaccién, encerrado en una prision militar naval del Callao,
afrontando un aislamiento prolongado ilegal e inhumano, manteniendo su indoblegable
conviccién comunista

(IV). SE REAFIRMA EN QUE EL PRESIDENTE GONZALO DIRIGIO LA GUERRA
POPULAR MARXISTA-LENINISTAMAOISTA ENCABEZANDO AL PARTIDO
COMUNISTA DEL PERU. Estando listo el partido de nuevo tipo y en condiciones
nacionales e internacionales favorables a la revolucion, cuando habia que
defender el maoismo, fundido con las masas armadas con el marxismo-
leninismomaoismo, inicid, desarroll6 y entré al equilibrio estratégico desarrollando
la construccién del Partido como partido militarizado, construyendo el Ejército
Guerrillero Popular y plasmando los Comités Populares como forma del Nuevo
Poder hacia la Republica Popular de Nueva Democracia.

(...) Reconoce también el Partido Comunista del PerG a la direccion del Comité
Permanente Historico con el Presidente Gonzalo gran estratega politico y militar,
extraordinario organizador y forjador de comunistas. A la camarada Norah
seguidora del Presidente Gonzalo, marxista-leninista-maoista, pensamiento
gonzalo, antirrevisionista, que dio la vida por el Partido y la revolucion. Y a la
camarada Miriam también seguidora del Presidente Gonzalo, encerrada en otra
alejada prision de mujeres.

(VI). EL PARTIDO COMUNISTA DEL PERU REPUDIA, RECHAZA Y CONDENA
QUE EL REACCIONARIO ESTADO PERUANO SOMETIDO AL IMPERIALISMO
TRATE AL PRESIDENTE GONZALO COMO NO PERSONA, que se criminalice la
revolucion infamandola de terrorismo y a los revolucionarios de terroristas,
repitiendo la voz de sus amos como Reagan, Bush o Trump entre otros
guerreristas imperialistas que hoy se encuentran contendiendo por no perder la
hegemonia mundial en una cada vez mas evidente bipolaridad: EEUU vs China, en
la cual principalmente los EEUU atizan y quieren la guerra.

Es que este Estado representa a la actual sociedad peruana caracterizada por un
capitalismo dependiente del imperialismo con rezagos feudales, que quiere
perpetuarse y busca destruir el Partido Comunista del Perd para impedir la
revolucion.

De ahi que lancen la punta de lanza contra el Presidente Gonzalo que representa
al marxismo-leninismomaoismo, pensamiento gonzalo, al Partido Comunista del
Perd y a la revolucion socialista. El Presidente Gonzalo no es un terrorista, el
Presidente Gonzalo es un gran revolucionario marxista-leninista-maoista, gran
comunista hasta el fin y ejemplo a seguir”
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Expresiones por las cuales no solo se emite una opinion, sino que se puede advertir se
elogia al sentenciado Abimael Guzman Reinoso, resaltandolo como gran estratega
politico, incluso lo reconocen como un gran revolucionario, justificando y enalteciendo
las acciones que habria realizado, tratando de excusar que las acciones realizadas y
por las que fuera sentenciados y condenado, no serian acciones terroristas “. £/
Presidente Gonzalo no es un terrorista, el Presidente Gonzalo es un gran
revolucionario”

Elogian el pensamiento seguido por el mencionado sentenciado, asi se
desprende de los textos “que e/ pensamiento gonzalo es arma ideologica
estratégica especifica y principal para el Partido Comunista del Perd” 'SE
REAFIRMA EN QUE EL PRESIDENTE GONZALO ES UN GRAN MARXISTA-
LENINISTA-MAOISTA, el mds grande marxista-leninista-maoista viviente
hoy sobre la tierra aun”

Por otro lado, se emiten expresiones en defensa del sentenciado por
terrorismo, y para los cual no solo justifican sus acciones, sino que ademas,
buscan desacreditar la labor del Estado a través del sistema judicial,
cuestionando no solo los procesos instaurados en su contra, sino ademas la
legislacién vigente en ese entonces, asi se advierte cuando refiere:

(VIl). EL PARTIDO COMUNISTA DEL PERU REPUDIA, RECHAZA Y CONDENA
QUE EL REACCIONARIO ESTADO PERUANO SOMETIDO AL IMPERIALISMO
TRATE AL PRESIDENTE GONZALO COMO NO PERSONA, que se criminalice la
revolucion infamandola de terrorismo y a los revolucionarios de terroristas,
repitiendo la voz de sus amos como Reagan, Bush o Trump entre otros
guerreristas imperialistas que hoy se encuentran contendiendo por no perder la
hegemonia mundial en una cada vez mas evidente bipolaridad: EEUU vs China, en
la cual principalmente los EEUU atizan y quieren la guerra.

(1X) TAMBIEN REPUDIAMOS, RECHAZAMOS Y CONDENAMOS LA FARSA DE
LOS NUEVOS JUICIOS AL PRESIDENTE GONZALO Y LA CAMARADA MIRIAM
25 ANOS DESPUES DE SU DETENCION, POR LOS MISMOS HECHOS, CON LA
MISMA LEGISLACION Y LA MISMA TIPIFICACION DEL DELITO QUE EL
MEGAPROCESO, AUNQUE POR ESTA VEZ, TRATANDOSE DE UN HECHO
INTERPRETADO PARA QUE CALCE CON LA AUTORIA MEDIATA DE LA
PARTE Y YA NO DEL TODO como el caso Tarata; estos nuevos juicios fueron
montados como medida de aseguramiento y para sobrecriminalizar y sepultar vivos
a quienes dirigieron esa guerra popular marxista-leninista-maoista, pensamiento
gonzalo. Una vez mas usaron su legislacién antiterrorista como arma de guerra
contrasubversiva, el derecho penal del enemigo que, asi como la cadena perpetua,
no existia en el megaproceso, ese derecho tampoco existe como tal ni en la
Constitucion Politica ni en el Cédigo Penal. Y, una vez mas, otra cadena perpetua
como si se pudiera tener dos vidas, obviando su caracter de inconstitucional, ilegal
einhumana,estrictamenteretributivay sobrecriminalizadora,
simbdlica y punitivista. También, otra vez autoria mediata sin ley ni doctrina
unificada definida. Uno de los peores juicios hasta hoy vistos en el Perd que
demuestra la reaccionarizacién de su Estado, en general y la crisis del Poder
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Judicial en medio de bochornosos escandalos, en particular. Reviviendo el
fantasma de la infame adjetivacién para sembrar que no hubo lo que hubo: en los
afos 1980 (mayo 17) y 1992 hubo una guerra popular en el Per(, una guerra
popular marxista-leninista-maoista, pensamiento gonzalo que fue dirigida por el
Partido Comunista del Perd que se desenvolvié en todo el pais apoyado por
cientos de miles de hijos de la clase y el pueblo y estremecié los cimientos de la
opresion semifeudal, semicolonial y de capitalismo burocratico.

(X). Repudiamos, rechazamos y condenamos que EL ESTADO PERUANO
PERSIGA A LOS ABOGADOS Y FAMILIARES DEL PRESIDENTE GONZALO sin
considerar que se le abren nuevos juicios, REPUDIAMOS, RECHAZAMOS Y
CONDENAMOS QUE AHORA SE PROYECTE UNA NUEVA LEY QUE PROHIBA
LA LIBERTAD DE TENER UNA IDEOLOGIA MARXISTA-LENINISTA-MAOISTA,
PENSAMIENTO GONZALO, EN NEGACION DE LA LIBERTAD DE
PENSAMIENTO Y DE EXPRESION DEL PRESIDENTE GONZALO a sabiendas
que va contra la Constitucion vigente convertida en papel quemado en la lucha
antisubversiva, EXTENDIENDO SIN LIMITE EL PODER PUNITIVO DEL ESTADO
PORQUE QUIEREN “ORDEN", “SEGURIDAD” Y “PAX” PARA SU MAYOR
EXPLOTACION CAPITALISTA Y ENQUISTADA CORRUPCION, sofiando prevenir
con la muerte en vida o la cosificacion, el peligro de la futura revolucion.”

Considerando este colegiado que las expresiones vertidas, no podrian ser
consideradas como una ideologia compartida, puesto que, lo que se
evidencia es que se encuentran orientadas no solo a elogiar al sentenciado
Manuel Abimael Guzman Reinoso, sino ademas, de justificar y defender las
acciones terroristas por las cuales fuera sentenciado, buscando legitimarlas,
considerando que la misma es seguida por masas y con el fin de cuestionar
lo que ellos llaman la busqueda de una transformacion de un sistema
capitalista “Crisis ante la cual las masas estan respondiendo con masivas y
extensas luchas que es notorio exigen rumbo a la transformacion de este
sistema capitalista en globalizacion”; desacreditando los procesos seguidos
su contra; incluso se advierte un claro compromiso y defensa de la
ideologia propugnada por el sentenciado Manuel Abimael Guzman Reinoso
“XI. EL PARTIDO COMUNISTA DEL PERU SE COMPROMETE A DEFENDER
SIN DESMAYO AL PRESIDENTE GONZALO Y LUCHAR POR SU LIBERTAD,
DECLARANDO, PUNO EN ALTO CON FIRMEZA QUE SEGUIRA MARCHANDO
POR EL SENDERO LUMINOSO DEL PRESIDENTE GONZALO, GRAN
MARXISTA-LENINISTA-MAOISTA Y JEFE DEL PARTIDO Y IA
REVOLUCION.”

Por lo que, se da por probado, que el texto publicado, constituye claros
argumentos apologéticos en favor del sentenciado Manuel Abimael Guzman
Reinoso, buscando ademas legitimar las acciones terroristas desplegadas
bajo su mando, y por sus seguidores.
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Tanto mas, que, acompafado a dichos argumentos apologéticos se
aprecian imagenes tales como :

. Rodrigo Benjamin Benites Silva ——
e 18 de mayo - &

Vg

B Fle is the new leader
2 of the heroic strugglfe |

Bandera Roja

21 de abril de 20719 - &

{EL PARTIDC COMUMNISTA DEL PERU DECLARA COMN FIRMEZA QUE SEGUIRA
MARCHAMNDO POR EL SENDERC LUMIMNOSO DEL PRESIDENTE GOMZALO, GRAMN
MARXISTA-LENINISTA-MAOISTA ¥ JEFE DEL PARTIDO ¥ LA REVOLUCIOMN!

l. SE REAFIRMA en que ha tomado su voz de orden de poner al mando el
marxismo-leninismo-maocismo como la ideclogia del proletariado que ha de
guiar la revolucidn proletaria mundial. Que el marxdismo-leninismo-maoismo es
la idealoaia universal v nue el nensamiento aonralo es arma ideoldaica

Respecto a la titularidad de la cuenta de Facebook denominada
“RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA”

> Refiere el titular de la accidén penal, que el acusado Rodrigo Benjamin Benites
Silva, es el titular de la cuenta de Facebook denominada “Rodrigo Benjamin
Benites Silva”. Al respecto, esta afirmacién no ha sido cuestionada por la
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defensa técnica, por el contrario, aceptando dicha titularidad de la cuenta,
como argumento de defensa ha referido que su cuenta de Facebook fue
jaqueada, concluyendo en sus alegatos finales que no existe un elemento de
conviccidon que su patrocinado ha publicado los once postulados de contenido
apologéticos que se le imputan, y no ha sido probado en ningin momento que
las publicaciones que aparecen en su cuenta hayan sido realizadas por su
patrocinado.

En correlacion a lo referido por la defensa técnica, el acusado Rodrigo Benjamin
Benites Silva, al deponer en el juicio oral, ha manifestado al responder a la
pregunta:

cCon que nombre se encontraba en la red?, respondio: Con su
nombre completo?

Y, al haberse procedido a compartir pantalla de la cuenta de Facebook materia
de este proceso, para que identifique ési es su cuenta?, ha respondido Si, pero
la foto no es la que él tenia.

» Asimismo, cabe destacar lo declarado por el testigo Wilmer Noe Fuentes
Purizaca, pastor de la Iglesia a la cual acudia el acusado, quien ha referido en
juicio oral que conoce al acusado Rodrigo Benjamin Benites Silva desde que
tenia cuatro afios; y al contestar a la pregunta: USTED ES USUARIO O
TITULAR DE UNA CUENTA DE RED SOCIAL?, responde: Si en Facebook y
Wasap; y a la pregunta LO TIENE AGREGADO AL ACUSADO?, indic6 que si.

> Finalmente, se encuentra corroborado la titularidad del perfil de la cuenta de
Facebook con lo expuesto por los peritos antropoldgicos Esther Clotilde Lescano
Mostacero y Robinson Johaxin Ramos Cahuana, quienes deponiendo respecto
del Informe Pericial de antropologia fisica y forense de identificacion facial y
forense de identificacion facial y somatoldgico Nro. 240-2022, han referido que
se ha procedido a homologar las caracteristicas visibles que se han extraido de
la red social y la Ficha de Reniec, y de los que ha podido homologar a nivel
frontal, nasal y bucal con la persona de Rodrigo Benites Silva.

En ese sentido, al ser preguntada la perito Esther Clotilde Lescano Mostacero
cRespecto a las conclusiones en su informe, que significa que permite concluir
el presente estudio una identificacion tentativa entre ambas personas?, ha
referido que se ha llegado a este nivel de identificacién porque se ha podido
valorar, se ha podido encontrar o analizar los segmentos visibles a nivel facial,
en tres de las regiones a nivel bucal, nasal y frontal, entonces identificacion
tentativa significa que si se ha encontrado caracteristicas que corresponden a la
misma persona. Afirmando la perito gue se trata de la misma persona, y si bien
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recomienda la toma de muestra de manera presencial, es debido porque
basicamente el andlisis se ha realizado con la ficha de reniec, no se tiene la
incidencia que se necesita para llegar a un alto nivel de identificacion.

> En consecuencia, ha quedado probado que el acusado Rodrigo Benjamin
Benites Silva, es el titular de la cuenta de Facebook Rodrigo Benjamin Benites
Silva.

ZFue la publicacion realizada de la cuenta de Facebook “Rodrigo Benjamin
Benites Silva, compartida por el acusado?

> Sostiene el titular de la accion penal, que con fecha 18 de mayo de 2021 a las
20:54 horas, el acusado Rodrigo Benjamin Benites Silva, en su calidad de titular
de la cuenta de Facebook “Rodrigo Benjamin Benites Silva”, compartio desde la
cuenta de Facebook denominada “Bandera Roja”, una publicacion con
contenido de caracter apologético que enaltece, exalta y justifica al sentenciado
por terrorismo Abimael Guzman Reinoso.

> La defensa técnica concluye como alegato final, que no se ha logrado probar
que las publicaciones que aparecen en su cuenta de su patrocinado hayan sido
realizadas por él; que Unicamente se han realizado las actas de visualizacion de
la cuenta de Facebook, que hay dos actas, una con fecha dieciséis de agosto
de dos mil veintiuno y dieciséis de setiembre de dos mil veintiuno, las dos
tienen el mismo contenido, en la primera acta no participa el abogado de la
defesa ni abogado de la procuraduria; y en la segunda acta solo aparece
firmada por el Fiscal. Al respecto, este colegiado concluye:

i) Los testigos Wilmer Noe Fuentes Purizaca y Jony David Pefia Benites han
referido al recibirse sus declaraciones en juicio oral, que tomaron
conocimiento por comunicacién expresa del acusado que su cuenta de
Facebook habria sido jaqueada; sin embargo, no han referido con exactitud
la fecha exacta en que tomaron conocimiento de dicho hecho, asi como
tampoco han precisado con fecha habria sido presuntamente jaqueada la
cuenta del acusado Rodrigo Benjamin Benites Silva.

ii) El primero de los testigos antes mencionados ha referido que posterior a la
comunicacién recibida por el acusado, manifestandole que su cuenta fuera
jaqueada, ha seguido observando publicaciones de su cuenta de Facebook.
Asi, a la pegunta ¢luego que le manifestara que se habria jaqueado su
cuenta, usted se contacto via Facebook con €2, manifesto continué
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observando, si yo le he mandado un mensaje no recuerdo, pero si he
visualizado sus publicaciones. Asimismo, ha referido a la pregunta éusted
procedio a eliminarlo de su cuenta de Facebook? respondio lo
mantuve. éA la fecha lo mantiene?: Si creo que si. Lo que implica que
el acusado, pese que presuntamente tenia conocimiento que su cuenta
habria sido jaqueada, mantenia la misma vigente.

iii) También cabe destacar que la publicacion realizada por el acusado a través
de su cuenta de facebook, de la cuenta de Facebook denominada “Bandera
Roja”, ha sido compartida con fecha 18 de mayo de 2021, y posterior a
dicha fecha se advierten publicaciones de fecha 14 de agosto y 24 de
agosto de 2021, en la que se ha publicado fotos del acusado, por lo que, lo
sostenido por la defensa técnica y el acusado carecen de sustento
probatorio; quedando determinado en consecuencia, que la publicacion
compartida ddel perfil social de Facebook denominada “Bandera Roja” ha
sido realizada por el acusado.

Respecto al cuestionamiento a las Actas de visualizacion de la cuenta de
Facebook

> La defensa técnica cuestiona el Acta fiscal de visualizacion y preservacion de
contenido de perfil de Facebook, de fecha 16 de agosto de 2021 y al Acta de
visualizacion, perennizacion de contenido de perfil de Facebook de fecha 16 de
setiembre de 2021, aduciendo que se han realizado sin presencia de abogado
defensor. Al respecto, este colegiado refiere:

i) A través de las referidas actas, lo que se ha pretendido es preservar las
publicaciones efectuadas por el acusado mediante el perfil de Facebook
objeto de denuncia, con el fin de evitar que la publicacién compartida por el
acusado con fecha 18 de mayo de 2021 a las 20:54, de la cuenta
denominada “Bandera Roja”, cuyo contenido de la publicacién consiste en
un video con una duracion de 12:58 horas, acompafiado de un texto, que
contiene once postulados sobre los planes e ideales de la organizacién
terrorista “Sendero Luminoso” bajo la direccion de Abimael Guzman
Reinoso, es una diligencia que validamente puede ser equiparada como
diligencias urgentes, puesto que, a las maximas de la experiencia, una
publicacién en Facebook facilmente puede ser borrada, modificada, por lo
que resulta valida, que se hubiera realizado el acta de fecha 16 de agosto
de 2021 Unicamente con presencia fiscal; a diferencia del Acta del 16 de
setiembre de 2021, que si se ha realizado con presencia del abogado de la
defensa conectada de manera virtual, tal como ha referido el juicio oral el
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representante del Ministerio Publico. Asimismo, cabe resaltar que la
pretendida ilegalidad aducida por la defensa técnica no obra registro alguno
que acredite hubiere sido cuestionado a lo largo de la investigacion.

De la concurrencia de los presupuestos del tipo penal

» Conforme a los fundamentos que anteceden, ha quedado probado que el
acusado Rodriguez Benjamin Benites Silva compartié a través de su cuenta de
Facebook, con fecha con fecha 18 de mayo de 2021 a las 20:54 horas, una
publicacién desde la cuenta de Facebook denominada “Bandera Roja”, una
publicacién que consiste en un video con una duracién de 12:58 horas,
acompafado de un texto, que contiene once postulados sobre los planes e
ideales de la organizacion terrorista “Sendero Luminoso” bajo la direcciéon de
Abimael Guzman Reinoso, perfil, publicacién y contenido del mismo, el cual ha
quedado perennizadas en el Acta fiscal de visualizacién y preservacion de
contenido de perfil de Facebook, de fecha 16 de agosto de 2021 y al Acta de
visualizacion, perennizacion de contenido de perfil de Facebook de fecha 16 de
setiembre de 2021.

> Continuando con la valoracidon probatoria, en juicio oral fueron examinados los
peritos linglistas forenses Claudia Pamela Gonzales Salazar y Smits Dante
Tucto Aguirre, quiénes han sido examinados respecto al Informe Pericial
Lingdistico Forense N° 003-2022, en cuyas conclusiones se detalla:

a) De acuerdo a las imagenes 1-8 y 15 las publicaciones compartidas
evidencian énfasis a lo negativo del otro: Estado Peruano, revisionismo.

b) De acuerdo a las imagenes del 1 al 8, las publicaciones resaltan la condicion
de dominacién del nosotros, pueblo, oprimidos, proletariado.

¢) De acuerdo a las figuras 1-8, 14 y 15, las publicaciones exaltan lo positivo del
NOSOTROS (Partido Comunista, Abimael Guzman Reinoso, pueblo comunismo
internacional) y presentan lo negativo del OTRO (Estado Peruano, revisionismo,
clase opresora, pueblo).

d) De acuerdo a las imagenes 1-8 y 15, las publicaciones evidencian exaltacion
de la figura (ideas, acciones, liderazgo) de Abimael Guzman Reinoso.

Habiendo referido la perito Claudia Pamela Gonzales Salazar, que "La finalidad
de realizar una pericia lingdistica forense es determinar en el caso concreto, si
los comentarios o la publicacion que se ha hecho, los usuarios exaltan al
sentenciado por terrorismo Abimael Guzman Reinoso”.

Asimismo, argumentan “La muestra que me fue decretada para hacer el analisis
es una publicacion compartida por la red social Benites Silva, que es un video
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de aproximadamente 12 minutos’. Al ser examinada y preguntado los peritos
respecto al punto 10-C de las conclusiones que se sefiala que del 1-8, las
publicaciones exaltan lo positivo del NOSOTROS, refiere que “hay que tener en
cuenta el andlisis del poder entre los diversos actores, para hacer una
metodologia, él nos plantea el nosotros partido, persona, tendencia, este
nosotros busca enfatizar lo positivo de nosotros, aminorar la carga positiva de
nosotros, después el otro, lo que hace maximizar en las caracteristicas
negativas de ellos, respecto a esto, cuando se dice que hay exaltacion
encontramos ello, cuando se dice "EL ESTADO PERUANO HA LEVANTADO CON
FURIA; "FALSA DEMOCRACIA, hace énfasis de lo negativo.

Refiere que, cuando indica Gran Marxista, presidente, el lider Abimael Guzman
Reinoso ha alcanzado la madurez de su pensamiento, €l no es un terrorista,
gran comunista y ejemplo a seguir, lo que hace es exaltar aspectos positivos
del lider de nosotros”.

Asimismo, se le pregunta "Podriamos decir que se ha exaltado al
lider Abimael Guzman Reinoso”, responde que "Si hay una exaltacion al
lider ideologico”.

> Atendiendo a las respuestas de los peritos Linguisticos, y considerando
el contenido del Informe Pericial materia de examen, en el punto 9.1.,
se refiere "En los primeros seis postulados maximizan a Abimael
Guzman como lider y propulsor del marxismo leninismo —maoismo en e/
Perd. A partir del séptimo postulado se evidencia el rechazo y
disconformidad por €l trato que recibio el condenado Abimael Guzman
por parte del Estado Peruano, negando de esta forma que se trate de
una persona que haya liderado actos terroristas. Por ultimo, en el
décimo primer postulado expresan su compromiso a futuro de seguir
apoyando incondicionalmente al condenado por terrorismo Abimael
Guzman’.

» Por lo que, este colegiado concluye que, del Informe pericial linguistico
03-2022, del examen a los peritos responsables de su elaboracion, ha
quedado probado que la publicacién compartida por el acusado, y
materia de este juzgamiento, lo que pretende es exaltar la figura de la
persona de Abimael Guzman Reinoso, lo que ha quedado determinado
en mas de uno de los once postulados que contiene la publicacion
compartida. Sin embargo, no se ha logrado determinar por parte de los
peritos examinados, y la referida publicacion incitan a la violencia.

» Continuando con la valoracion de los medios probatorios, tenemos el
examen pericial de la perito psicéloga forense Segundina Isabel Huaman
Del Pino, quien ha elaborado el Informe Técnico psicoldgico N° 125-
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2021-DIRXCOTE-PNP/SEC UNICRI-PSIFOR, que contiene el Informe
Técnico psicoldgico y de impacto social que causd la publicacion
realizada por el usuario de la cuenta de Facebook materia de
juzgamiento.

La citada perito, ha considerado como parte de las conclusiones en el
referido Informe manifiesta que la cuenta de “Rodrigo Benjamin Benites
Silva”, en su publicacion del 18 de mayo de 2021, propaga las
manifestaciones de los integrantes de la OT-SL, quienes abiertamente se
identifican como miembros de la cupula dirigencial y expresan su
admiracién enalteciendo al cabecilla de la OT-SL Abimael Guzman
Reinoso, considerandolo como el “presidente Gonzalo”, “Jefe del
partido” y la Revolucién, “Ejemplo a seguir”, lo reconocen como gestor y
ejecutor de la “Guerra Popular que en los hechos representa décadas de
violencia terrorista que dejé miles de muertos (...) sin embargo ensalzan
estos actos relativizando la violencia perpetrada bajo la guia del
mencionado cabecilla.

La profesional en referencia, al ser examinada en juicio oral, a la
pregunta "Nos puede dar mas detalles respecto a las conclusiones
arribados respecto al informe emitido?: Dijo que, el usuario BENITES
SILVA utiliza su cuenta las manifestaciones de otras cuentas. Agrega
que se esta realizando publicacién para captar adeptos. Asimismo, al ser
preguntada, respecto a su conclusion indicada en el punto B de su
informe, que refiere "CONFUNDEN AL PUBLICO LECTOR EN
GENERAL, PORQUE REFIERE QUE SON DISTORSIONADAS Y
ANTOJADIZAS”, dijo que hubo si unas décadas de violencia y para el
estado democrético, y para el sistema legal peruano son delitos de
terrorismo en tanto que ellos lo consideran como algo necesario,
bondadoso, un gran hecho, e incluso mienten dicen que se desenvolvio
en todo el pais por los hijos, nosotros sabemos que no es cierto que se
han levantado”.

Por otro lado, se le pregunta ¢éporque si considera que “puedan
simpatizar con el cabecilla”, refiere que lo presentan como un gran
héroe, como joven me pongo en esa posicion, podrian considerar que es
cierto lo que esta diciendo, podria generar simpatia hacia el cabecilla o
sus ideas.

Asimismo, se le pregunta ¢S5/ /a muestra incriminada que ha analizado ha

sido mediante la cuenta de Facebook, en este caso cual es el impacto de
dicha publicacion, tiene que tener likes los comentarios?, ha respondido
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"Basta con la realizacion de la publicacion, no se necesita dar un like
sino que va llegar a sus amigos, a otras personas’.

> En cuanto, si dicha publicacion incita a la violencia o no, manifiesta la
profesional que "S/ incita a la violencia” “Esta incitacion ellos hacen un
llamado a las clases y a los pueblos para unirse al maolsmos
comunismo, y mas adelante ellos dicen que el maoismo comunismo va a
salvar, lo estan diciendo claramente, y ellos estan diciendo claramente
quienes son y que han combatido, y llaman a los pueblos.

Al ser interrogada en cuanto que ha referido en la parte de las
conclusiones que impactan a los jovenes, responde que: “De acuerdo
a la psicologia social el ser humano aprende de su ambiente, viendo,
leyendo, va a producir cambios en las personas que lo estan leyendo,
sabemos por ejemplo el marketin utilizan estas teorias, exactamente
esto ocurre aqui, estas publicaciones van a incidir en el aspecto
cognitivo que lo estan leyendo, y mucho mas en jovenes.

> ¢éFinalmente, se le pregunta si mediante el acta de
perennizacion se puede determinar quien ha propalado el
mensaje que han propalado el acta?, responde que no lo puede
hacer, yo lo que he hecho es analizar el mensaje. Asimismo refiere que
la persona que lo ha hecho o formulado este contenido, este escrito,
denota emocionalidad cuando se refiere a Abimael Guzman, para él la
guerra popular no es letal, es algo inspirador, los hechos nos
demuestran esta guerra popular son hechos terroristas, una persona
que lo ensalsa, denota un pensamiento rigido no ve mas alla, ve eso
solamente, por eso esa guiado por situaciones emocionales”.

> Cabe destacar ademas de lo referido por la perito en referencia, este
colegiado resalta los siguientes postulados contenidos en la publicacién
compartida por el acusado del perfil de “Bandera Roja”.

"El partido comunista del Perd declara con firmeza que seguird
marchando por el sendero luminoso del presidente Gonzalo, Gran
Marxista — Leninista — Maoista y Jefe del Partido y la Revolucion”

"IV. Se reafirma que el presidente Gonzalo dirigio la Guerra popular
Marxista- Leninista Maoista encabezando al partido comunista del Perd,
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estando listo el partido de nuevo tipo y en condiciones nacionales e
internacionales favorables a la revolucion, cuando habia que defender el
maoismo, fundido con las masas armadas con el marxismo -—
leninismomaoismo , inicid, desarrollo y entro al equilibrio estratégico
desarrollando /a construccion del Partido como partido militarizado,
construyendo el Ejercito Guerrillero popular y plasmando los comités
populares como forma del nuevo poder hacia la Republica Popular de
Nueva Democracia”

VI. Se reafirma en el Comportamiento comunista marxista — Leninista —
Maoista del presidente Gonzalo en su detencion y en haber definido /a
nueva gran estrategia de pasar de lucha politica con armas a lucha
politica sin armas que constituyo el nuevo rumbo del Partido en su
nueva y cuarta etapa de vida, Nueva Gran estrategia de la que derivo la
Nueva Linea Politica General con sus seis elementos especificos que
determinan la situacion actual y brillante perspectiva de la revolucion
proletaria en el pais y en el mundo, que se debate en un contexto de
nueva guerra de rapifia por un nuevo reparto del mundo, con una crisis
economica que termina y otra que se asoma, con una crisis de la
democracia negada abiertamente por unos e hipocritamente negados
por otros [...].

VII El Partido Comunista del Perd repudia, rechaza y condena que el
reaccionario Estado Peruano sometido al imperialismo trate al presidente
Gonzalo como no persona, que se criminalice la revolucion infamandola
de terrorismo y a los revolucionarios de terroristas (...)".

» Por lo que, atendiendo al contenido y conclusiones emitidas en el
Informe Técnico Psicoldgico Nro. 125-2021-DIRCOTE PNP/SEC-UNICRI-
PSICFOR, los postulados contenidos en la publicacion compartida, y
referido por la perito Segundina Isabel Huaman del Pino, quien
atendiendo a su experiencia en el estudio del impacto social que genera
publicaciones de naturaleza similar al caso de autos, ha quedado
probado no solo que en la publicacién compartida con fecha 18 de mayo
de 2021, de la cuenta de Facebook "Rodrigo Benjamin Benites Silva’, se
enaltece a la persona de Abimael Guzman Reinoso, considerandolo
como "Presidente Gonzalo” “Jefe del Partido y la Revolucion” "gestor y
ejecutor de la guerra popular” sino que ademas se ensalza y relativiza
los actos de violencia perpetrados bajo la guia del mencionado Abimael
Guzman Reinoso. Asimismo, ha quedado probado que dicha publicacion,
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en su contenido de los once postulados que contiene, "Si incita a la
violencia” y a través de "Esta incitacion ellos hacen un llamado a las
clases y a los pueblos para unirse al maoismos comunismo, y mas
adelante ellos dicen que el maoismo comunismo va a salvar, lo estan
diciendo claramente, y ellos estan diciendo claramente quienes son y
qgue han combatido, y llaman a los pueblos.

> Respecto que, el acto de apologia de la persona, la misma tenga la
condicién de condenada por sentencia firma. En el caso concreto, la
imputacion es haber compartido una publicacion con caracter
apologético en el cual enaltece, exalta y justifica al sentenciado por
terrorismo Abimael Guzman Reinoso, cabe referir que a la citada
persona se le condend por el delito de Terrorismo en su modalidad de
Terrorismo Agravado en agravio del Estado previsto en los articulos 1°,
2°, incisos b), d) y e) del Decreto Legislativo 046; 288° A, 288° B inciso
f) del Cdodigo Penal de 1924 introducidos por Ley 24651; 288° A, 288° B
incisos b) y f) del Cédigo Penal de 1924 modificado por Ley 24953;
articulos 319° y 320° inciso 6) del Cédigo Penal de 1991 vy el articulo 3°
inciso a) del Decreto Ley 25475 y como autor del delito contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud- Homicidio Calificado en agravio de Zaragoza Allaucca
Evanan, y otros, sentencia condenatoria que tiene la calidad de
sentencia firme tal como se advierte del Recurso de Nulidad Nro. 5385-
2006, de fecha 26 de noviembre de 2007, cumpliéndose asi con este
presupuesto del tipo penal.

» La sentencia del Tribunal Constitucional 1010-2002-AI/TC, establece que
ademas de los hechos probados antes determinados, el juzgador debe
respetar ciertos limites, ello con el fin de evitar que el fallo a emitirse no
resulte arbitrario a la vigencia de los derechos constitucionales, tales
como el derecho a la libertad de expresion, debiéndose verificar que en
la conducta imputada concurra ademas: ¢) Que el medio utilizado por e/
apologista sea capaz de lograr la publicidad exigida por el tipo penal, es
decir, que debe tratarse de una via idonea para propalar el elogio a un
numero indeterminado de personas; y, d) Que la exaltacion afecte las
reglas democraticas de pluralidad, tolerancia y busqueda de consenso”.
En cuanto al primer punto, la perito Segundina Isabel Huaman del Pino,
quien atendiendo a su experiencia en el estudio del impacto social que
genera publicaciones de naturaleza similar al caso de autos, al
responder a la pregunta ¢Si la muestra incriminada que ha analizado ha
sido mediante la cuenta de Facebook, en este caso cual es el impacto de
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dicha publicacion, tiene que tener likes los comentarios?, ha respondido
“Basta con la realizacion de la publicacion, no se necesita dar un like
sino que va llegar a sus amigos, a otras personas”, por lo que, basta el
hecho de haber compartido la publicacion a través de las redes sociales,
a fin que el elogio apologético compartido llegue a un numero
indeterminado de personas, siendo las personas mas vulnerables, como
lo ha sostenido la perito en referencia y lo considera también este
colegiado, son los jovenes.

> En lo que corresponde que la exaltacion afecte las reglas democraticas
de pluralidad, tolerancia y blusqueda de consenso, también la perito
antes mencionada al responder a la pregunta, si dicha publicacion incita
a la violencia o no, manifiesta la profesional que "S/ incita a /a violencia”
"Esta incitacion ellos hacen un llamado a las clases y a los pueblos para
unirse al maoismos comunismo, y mas adelante ellos dicen que el
maolsmo comunismo va a salvar, lo estan diciendo claramente, y €ellos
estan diciendo claramente quienes son y que han combatido, y llaman a
los pueblos. Agrega que, la persona que lo ha hecho o formulado este
contenido, este escrito, denota emocionalidad cuando se refiere a
Abimael Guzman, para él la guerra popular no es letal, es algo
inspirador, los hechos nos demuestran esta guerra popular son hechos
terroristas, una persona que lo ensalsa, denota un pensamiento rigido
no ve mas alla, ve eso solamente, por eso esta guiado por situaciones
emocionales”. En consecuencia, queda probado también que la
publicacién compartida por el acusado, al realizar un llamado a los
pueblos, que la guerra popular no es letal, no solo afecta las reglas de la
democracia, sino ademas que colocan en gran peligro la busqueda de
un consenso Y la tolerancia que debe preservarse en todo estado de
derecho.

> Tanto mas, que el testigop PNP Max Terry Vega Dionicio, autor del
Informe Nro. 011-2022-DIRCOTE-PNP/DIVICON-DEPANA-SEAN, ha
referido al ser examinado:
“(...) Del parrafo ocho para adelante habla del giro estratégico. Ello es
pregonado por la faccién roja, a partir de la captura de Abimael
Guzman se divide en fres, y la roja bajo la direccién de Abimael
Guzman (...) se ve consignas rechazando el megaproceso que
propugna (...). Al hacer el andlisis comparativo se concluye que es una
publicacién terrorista realizada por la faccién roja de Sendero
Luminoso”; reiterdndose asi en el examen al acotado testigo y las
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conclusiones en el Informe emitido, que la publicacién compartida, lo
qgue hace es reafirmar y reconocer al fallecido DT-SL Manuel Ruben
Abimael Guzman Reinoso, como la mdaxima jefatura del partido,
resaltando sus aportes terroristas antes, durante y después de la llamada
guerra popular.

Conclusion

> Luego de haberse realizado un analisis tanto del hecho imputado como
de la valoracidn probatoria de todo lo actuado en el plenario, para este
colegiado ha quedado plenamente acreditado el delito de Apologia que
exalta, justifica o enaltece a una persona condenada por sentencia
firme; asi como la responsabilidad penal del acusado Rodrigo Benjamin
Benites Silva, por lo que, debera ser pasible de una sancién penal.

DETERMINACION DE LA PENA

Fines de la pena

> Debemos tener en cuenta que el articulo 139°, numeral 22 de la
Constitucion Politica del Pert sefiala que la finalidad de pena es la
reeducacion, rehabilitacién y reincorporacion del penado a la sociedad.
Bajo ese marco constitucional, el articulo IX del Titulo Preliminar del
Cddigo Penal sefala que la pena tiene funcién preventiva, protectora y
resocializadora. Luego, en un marco supraconstitucional, el articulo 5°,
numeral 6 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto
de San José), afirma que las penas privativas de libertad tienen por
finalidad esencial la reforma y readaptacion social de los condenados;
por lo que podemos concluir que tanto en la legislacion nacional como
supranacional antes citada, la pena no busca Unicamente un fin
sancionatorio (que no puede ser negado), sino también la reinsercion
del sentenciado en la sociedad. Ahora bien, y en convergencia con lo
anterior, en la politica criminal actual, se defiende mayoritariamente
teorias eclécticas, esto es mixtas, que “atribuyen a la pena finalidades
tanto de prevencién general positiva, en sus diferentes vertientes, como
de prevencién general negativa o intimidatorio y de prevencion
especial”. Siendo asi, la determinacion de la pena concreta al sujeto
hallado responsable de la comision de un delito, debe ser proporcional al

¢ Corcoy Bidasolo, Mirentxu. “Fines de la pena y medidas de seguridad”. En: Comentarios al Cédigo Penal
peruano. Gaceta Juridica, Lima, pp. 245
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delito cometido (articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal) y
siempre apuntando a que dicha persona deberd reinsertarse en la
sociedad (salvo las excepciones sefaladas en la ley), por lo que una
pena desproporcional contraviene los fines propios de un estado
democratico de derecho.

Dosificacion de la pena

> La determinacién judicial de la pena, es el procedimiento técnico y

valorativo que debe seguir todo érgano jurisdiccional al momento de
imponer una sancion. En la doctrina también recibe otras
denominaciones como individualizacién judicial de la pena o dosificacion
de la pena, valiéndose para ello de dos etapas secuenciales; en la
primera etapa el Juez debe determinar la pena basica, esto es verificar
el minimo y maximo de la pena conminada aplicable al delito y en la
segunda etapa, el Juzgador debe individualizar la pena concreta entre
los tercios de la pena legal, evaluando para ello, diferentes
circunstancias como las contenidas en los articulos 46°, 46°-A, 46°-B y
46°-C del Cddigo Penal.

Es de precisar que la determinacion judicial de la pena, en un fallo
judicial, constituye un deber constitucional que tiene todo Juez, quien
debe justificar, motivadamente con absoluta claridad y rigor juridico, el
qguantum punitivo a imponer con observancia de los principios rectores
previstos en el Titulo Preliminar del Cddigo Penal: legalidad,
proporcionalidad, lesividad y culpabilidad.’

Habiéndose establecido la responsabilidad penal del acusado Rodrigo
Benjamin Benites Silva, por el delito de APOLOGIA AL
TERRORISMO (apologia de persona que ha sido condenada
como autor del delito de terrorismo realizado mediante el uso
de tecnologias de la informacion o de la comunicacion),
corresponde en este estado efectuar la determinacion judicial de la pena
aplicable en atencién a lo dispuesto en los Principios de Legalidad,
Proporcionalidad, Lesividad y Culpabilidad previstos en los Articulos II,
IV, V, VII y VIII del Titulo Preliminar del Codigo Penal (que vinculan al
Juzgador para determinar el quantum de la pena a imponerse dentro del

7 Resolucion Administrativa N° 311-2011-P-P, publicado en el Diario Oficial El Peruano el dia 02 de setiembre del afio

2011.
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marco legal establecido por el tipo penal en especifico, asi como en los
articulos 459, 45°-A, 46° y 46-A, del mismo cuerpo normativo.

> Asi, estando a lo dispuesto por el articulo 45-A, en el primer momento

para proceder a identificar la pena conminada (minima y maxima)
debemos remitirnos al articulo 316-A, tercer parrafo del Cédigo
Penal, el cual prevé una pena conminada no menor de ocho ni mayor
de quince afios de pena privativa de la libertad. Por lo tanto, en
aplicacion al Principio de Legalidad, ése es el parametro imprescindible
(marco minimo y maximo de pena aplicable, de caracter abstracto).

En un segundo momento, la pena legal debe ser dividida en tercios, asi
tenemos que: la pena privativa de libertad en su primer tercio partira
desde los ocho afios hasta los diez afios y cuatro meses (tercio inferior);
el segundo tercio, desde los diez afios y cuatro meses hasta los doce
afos y ocho meses (tercio medio); y, el tercer tercio, desde los doce

anos ocho meses hasta los quince afos.

APOLOGIA AL TERRORISMO (apologia de persona que ha sido condenada
como autor del delito de terrorismo realizado mediante el uso de
tecnologias de la informacion o de la comunicacion), ilicito previsto y
sancionado en los articulos 316° y 316-A°, del Cddigo Penal

PENA CONMINADA: NO MENOR DE 8 aiios ni mayor de 15 ANOS

8 aflos — 10 anos y 4
meses

TERCIO INFERIOR

10 afos y 4 meses -12
afnos y 8 meses

TERCIO MEDIO

12 afos y 8 meses - 15
ainos

TERCIO SUPERIOR

Seguidamente, se debe determinar la existencia de circunstancias agravantes o
atenuantes (Art. 45-A, numeral 2 del CP). En este caso, el representante del
Ministerio Publico no ha sefialado la existencia de agravantes. Asimismo, la
defensa ha postulado que su patrocinado carece de antecedentes penales,
afirmacion que no ha sido desvirtuada por el Ministerio Publico.
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ATENUANTES AGRAVANTES

No registran Antecedentes Penales (literal “a”
del primer parrafo del articulo 46° del Codigo
Penal)

En cuanto a las condiciones personales del procesado:

+ Rodrigo Benjamin Benites Silva
-se advierte que esta no cuenta con Antecedentes Penales, lo cual constituye una
atenuante.
- Se trata de una persona con instruccidn superior técnica incompleta
- De ocupacion estudiante
- Domiciliado en el Distrito de Castilla, Provincia y Departamento de Piura.

El Ministerio Publico, por su parte, ha peticionado la imposicion de la pena de 8
anos de pena Privativa de Libertad.

Por lo que, en el presente caso, al concurrir solo la atenuante —carencia de
antecedentes penales —, la pena privativa de libertad a imponerse al acusado, debe
ser la contenida dentro de los parametros del tercio inferior, conforme lo dispuesto
en el articulo 45°-A del Cddigo Penal. En consecuencia, la pena a imponerse al
procesado Rodrigo Benjamin Benites Silva se ubica en el tercio inferior, en ese
entendido le corresponderia la pena concreta de ocho afios de pena privativa de
libertad.

Del principio de proporcionalidad

> No obstante lo precedentemente expuesto, debemos tener en cuenta cudles
son los fines de la pena sefalados expresamente en el art. 139, numeral
22 de nuestra Constitucion Politica, el articulo IX del Titulo Preliminar del
Cddigo Penal y el articulo 5°, numeral 6 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (entre otros); asimismo, debemos considerar el
principio de proporcionalidad - contemplado en el articulo VIII del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, concordante con el articulo 200 de la
Constitucion Politica — que se deriva de la clausula del Estado de Derecho e
implica una garantia de seguridad juridica y concretas exigencias de justicia
material (Exp. 010-2022-AI/TC — Lima, fundamento 197).
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Razones por las cuales, el juzgado colegiado al tener presente los fines de
la pena, el principio de proporcionalidad, corresponde imponer la pena de
ocho afos de pena privativa de la libertad efectiva.

Determinacion de la Pena Limitativa de Derechos

> En cuanto a la pena de inhabilitacion el Ministerio Publico solicita se le
imponga al procesado Rodrigo Benjamin Benites Silva la pena limitativa
de INHABILITACION conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del
Cddigo Penal, por el periodo de SEIS MESES; y con relacion al inciso 9 del
articulo 36 del Cédigo Penal, INCAPACIDAD DEFINITIVA para ingresar
o reingresar al servicio docente o administrativo en instituciones de
educacion basica, centros de educacidon técnico —productiva, instituto o
escuelas de educaciéon superior, instituciones de educacidon superior
artistica, universidades, escuelas de las Fuerzas Armadas o de la Policia
Nacional del Perd, Ministerio de Educacion o sus organismos publicos
adscritos, Direcciones o gerencias regionales de Educacion, Unidades de
Gestion Educativa Local y, en generar, en toda institucidon u organismo
educativo, incluyendo centros de resocializacion o rehabilitacion, que
desarrollan actividades permanentes o temporales vinculados a la educacion,
capacitacion y formacidén sobre cualquier materia, incluyendo los ambitos
deportivos, artisticos y culturales; asi como para ejercer actividades,
profesion, ocupacion u oficio que implique la ensefanza, el cuidado,
vigilancia o atencién de nifios, ninas o adolescentes o del alumnado de
educacion superior tanto técnica como universitaria.

> "Segun el acuerdo plenario N° 2-2008 /CJ-116 en su fundamento juridico
7:La pena de inhabilitacion, segun su importancia o rango intermno, puede
ser principal o accesoria (articulo 37° del Codigo Penal).La inhabilitacion
cuando es de manera autonoma aunqgue puede ser aplica conjuntamente
con una pena privativa de libertad o multa .En cambio la inhabilitacion
accesoria no tiene existencia propia y unicamente se aplica acompanando a
una pena principal generalmente privativa de libertad.”

> Para la imposiciéon de esta pena debera tenerse en cuenta los mismos
fundamentos esgrimidos en el andlisis de determinacidon de pena privativa de
libertad, en consecuencia, considerando que se imputa el articulo 3169,
concordante con el articulo 316-A, del Cdédigo Penal, considerando la
agravante de la conducta atribuida, y la pena privativa de la libertad
impuesta, corresponde imponer la pena de inhabilitacién prevista en los
incisos 2), 4), 6) y 8) del articulo 36° del Cédigo Penal, por el plazo de seis
afnos y cuatro meses, en atencién a lo dispuesto en el articulo 38° del Codigo
Penal.
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EN RELACION A LA DETERMINACION DE CONSECUENCIAS JURIDICO
CIVILES:

« El articulo 92° del Cddigo Penal, sefala que la Reparacién Civil se determina
conjuntamente con la pena; mientras que el articulo 93° del mismo cuerpo legal
establece que la reparacién civil comprende la restitucion del bien y la
indemnizacién de los dafos y perjuicios. Asimismo, la institucién del resarcimiento
es de naturaleza privada, la misma que reposa en la produccion del dafo causado a
la parte agraviada.

« El articulo 1985 del Cddigo Civil, que trata indemnizacion comprende las
consecuencias la responsabilidad que deriven de la civil extracontractual, sehala."La
accion u omision generadora del dafio, incluyendo el lucro cesante, el dafo a /a
persona y €l daflo moral, debiendo existir una relacion de causalidad adecuada
entre el hecho y el dafio producido”; asimismo, la Casacion N. 3146-2016/Piura, en
su fundamento sexto, refiere: "como se sabe los elementos comunes 0 ambos tipos
de responsabilidad civil (contractual y extracontractual) son los siguientes:
antijuricidad, dafio, relacion de causalidad y factor de atribucién".

« El articulo 92 del Cddigo Penal senala que la reparacion civil se determina
conjuntamente con la pena; mientras el articulo 93 del mismo cuerpo legal
establece que la reparacion civil comprende la restitucion del bien y la
indemnizacién de los dafos y perjuicios. Asimismo, la institucién del resarcimiento
es de naturaleza privada, la misma que reposa en la produccion del dafio causado a
la parte agraviada. Se debe tener en cuenta para el analisis sobre la pretension
resarcitoria, los componentes de la responsabilidad extracontractual.

« Asimismo, conforme se ha sefialado en el Acuerdo plenario N°04-2019/CIJ-116,
fundamento Juridico 25: en base a su Naturaleza Juridica de la Accidén Civil Ex
Delicto que la accién Civil ex delicto es ejercida dentro del proceso penal,
procurando una reparacion del dafio causado por la comision del delito. Segun el
doctor San Martin Castro: “£/ delito es una especie de acto flicito .La conducta que
la ley penal califica de delito es a la vez fuente de obligaciones civiles si lesiona
derechos subjetivos o intereses protegidos privados [Gomez Orbaneja /Herce
Quemada ].[...] La accion ,en rigor no es ex delicto, sino ex damno./...JLa accion
civil es independiente a la pena-aunque los hechos historicos coincidan en parte en
su decurso natural que no juridico-,esa independencia es la que supone que la
legitimacion se establezca en atencion a la accion €jercida. Asi por ejemplo, la
inexistencia del delito, por cualquier causa, no extrafa necesariamente de la accion
civil. Los fines de la sancion penal y de la reparacion del darfio son diferentes. En el
primer caso, persiguen primordialmente aunque no exclusivamente, fines
preventivos —evitar futuros delitos -.Por el contrario la responsabilidad civil busca
Unicamente reparar €l dafio causados a los perjudicados. Son, pues, dos
obligaciones autonomas, con presupuestos, contenido y finalidades distintos.
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El fundamento de la denominada "responsabilidad Civil ex delictio” lo constituye e/
menoscabo material o normal producido por la actuacion ilicita —las singularidades
de anti juridicidad y tipicidad especificas de lo penal en ningun caso caracterizan la
obligacion de reparar nace como consecuencia de la produccion de un dafio ilicito y
atribuible al sujeto mediante el oportuno criterio de imputacion. En cuanto al
contenido de la obligacion, en la responsabilidad civil pura como en la ex delicto lo
unico que se comprende es el restablecimiento del desequilibrio patrimonial que la
infraccion ha ocasionado, y, ambas responden a una unica finalidad, que no es otra
que la de atender a un interés privado como es el de reparar el menoscabo
patrimonial o moral producido en la esfera juridico-privada de un sujeto particular.
Luego, la responsabilidad civil ex delicto y al extracontractual son una unica
institucion, y su €jercicio importa una accion civil, aunque con la posibilidad de un
concurso de normas-las del Codigo Givil y las reguladas en el Codigo Penal.”

» De este modo, las responsabilidades penal y civil poseen una naturaleza juridica
distinta, tal como lo ha establecido la Casacién N." 657-2014-Cusco en su
fundamento décimo primero: "(...) No obstante, resulta necesario precisar que la
responsabilidad penal y civil posee una naturaleza juridica diferente, pese o tener un
presupuesto comin que ocasiond la vulneracion de un bien juridico, el mismo que
normativamente infringe uno norma penal y tacticamente ocasiono un dafo a la
victima y/o perjudicado. De esto manera, resulto prudente sefialar que no todo
responsabilidad penal genera una responsabilidad civil y viceversa, por lo que es
necesario que en el caso concreto se analicen los responsabilidades-penales y
civiles- que concurren en el acto ilicito del agente justiciable".

« De la Antijuricidad: respecto a la existencia de un hecho ilicito, ha quedado
acreditado en juicio que el acusado es responsable penalmente del delito
Apologia al Terrorismo (apologia de persona que ha sido condenada como autor
del delito de terrorismo, realizado mediante el uso de tecnologias de la
informacion o de la comunicacion).

« De la existencia de los factores de atribucion: para el caso en andlisis y
conforme a lo precedentemente descrito, se verifica la presencia de dolo (como
factor de atribucion en la responsabilidad extracontractual) en la actuacion del
acusado. No se verifica alguna afectacion en el estado de conciencia del mismo
en el momento de la ocurrencia de los hechos.

+ De la relacion de causalidad entre la accion generadora del dafo y el
evento dafioso: conforme se ha descrito en los parrafos anteriores, se tiene
que, efectivamente, el acusado ha propiciado un perjuicio contra la sociedad -
el estado. Por tanto, se supera este elemento de responsabilidad
extracontractual.
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« El dafio producido: en el presente caso se ha ocasionado una afectacion al
bien juridico protegido que el orden publico y la seguridad publica o
comunitaria, puesto que con un medio por el cual se genera un estado de
miedo, terror en las personas. Este dafo es de naturaleza extrapatrimonial.

En consecuencia, de conformidad con los factores contributivos descritos en
lineas precedentes, se considera que si ha habido una afectaciéon de orden
extrapatrimonial para el agraviado, que no es otro que la comunidad representada
por el Estado. En consecuencia, resulta amparable en parte la pretensién
resarcitoria solicitada por el Actor Civil, fijandose para el acusado por dicho
concepto el monto de S/. 10,000.00 soles, que debera ser pagado por el
sentenciado a favor del Estado.

EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA

Conforme al articulo 402° inciso 1) del Cddigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente, aunque se
interponga recurso contra ella, por lo que corresponde disponer la ejecucién
inmediata de la misma

EN RELACION A LAS COSTAS DEL PROCESO

El articulo I del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Penal sefiala que, la
justicia penal es gratuita, salvo el pago de las costas procesales, precisando el
articulo 497° del Cddigo acotado que, toda decisién que ponga fin al proceso
penal, establecera quien debe soportar las costas del proceso; ademas, dispone
que, el érgano jurisdiccional debera pronunciarse de oficio y motivadamente
sobre el pago de las costas. En el presente caso, se advierte que el acusado se
declaré inocente de los cargos, y si bien esta presuncién ha sido desvirtuada en el
desarrollo del juicio oral; se considera que ha ejercido un derecho constitucional,
cudl es el de la defensa, sin recurrir a acciones maliciosas o dilatorias, por lo que
no se considera atendible imponer el pago de las costas generadas en el proceso.

III. PARTE RESOLUTIVA:

Por estas consideraciones, Impartiendo Justicia a nombre de la Nacion, los Senores
Jueces del Cuarto Juzgado Penal Colegiado Nacional, de la Corte Superior de Justicia
Penal Especializada.
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FALLAN:

1.

CONDENANDO al acusado RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA su
calidad de AUTOR del delito de Apologia de la persona que ha sido condenada
como autor del delito de terrorismo, realizado mediante el uso de tecnologia
de la informacién o de la comunicacidn en agravio del Estado peruano,
representado por el Procurador PUblico especializado en delitos de terrorismo,
tipificado en el articulo 316 y 316-A del Cddigo Penal.

Por tal razén, SE LE IMPONE OCHO ANOS de PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD efectiva, que deberd ser cumplida en un establecimiento
penitenciario que el Instituto Nacional Penitenciario designe, para efectos de
computo de la misma debera tenerse presente una vez que el sentenciado sea
detenido y puesto a disposicion de este Colegiado.

Asimismo, SE LE IMPONE INHABILITACION por el plazo de SEIS ANOS y
CUATRO MESES conforme a lo establecido en el articulo 36 numerales 2),
4), 6) y 8) del Cddigo Penal, consistente en la incapacidad o impedimento
para obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter publico; e
incapacidad para ejercer por cuenta propia o por intermedio de tercero
profesidon, comercio, arte o industria.

SE ORDENA cursar los partes a la Autoridad Nacional del Servicio Civil y a la
Superintendencia Nacional de Administracion Tributaria.

SE ORDENA declarar fundada en parte la pretension resarcitoria presentada
por el actor civil en el monto ascendente a la suma de DIEZ MIL Soles que
por concepto de reparacion civil que debera efectuar el sentenciado
RODRIGO BENJAMIN BENITES SILVA a favor del Estado Peruano
(Procuraduria Publica especializada en delitos de Terrorismo.

SE DISPONE la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su
extremo penal, pese a la interposicion de algin recurso impugnatorio,
debiéndose girar las ordenes de captura a la autoridad correspondiente,
oficiandose con tal fin.

DISPONER que en el presente proceso no corresponde imponer el pago de
costas a los sujetos procesales.
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8. MANDAR que consentida o ejecutoriada la presente sentencia, se proceda a
su inscripcién de la condena y los demas registros que correspondan.

MAGISTRADQS:

Ayasta Nassif (presidenta)
Sandoval Huertas (D.D)
Félix Palma
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