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De conformidad con el senor fiscal supremo en lo penal.

CONSIDERANDO

IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA
Primero. De acuerdo con el Dictamen Fiscal 142-2015 80, del 28 de abril de

2015 (foja 340), los hechos incriminados son los siguientes:

Imputacién genérica

Con fecha 4 de marzo de 2014, personal policial de la Division
Antidrogas del Callao del Aeropuerto Internacional Jorge Chavez
con participacion del representante del Ministerio  Publico,

intervinieron al ciudadano mexicano |GGG -
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circunstancias que se enconfraba en el counter de la Aerolinea
AVIANCA, cuando pretendia vigjar a México. El fue conducido al
Hospital San José del Callao, donde al someterlo al examen de
Rayos X N7245, se diagnosticd “Impresiona cuerpo exfrano en
abdomen, se fransfiere al Hospital Carrion para su tratamiento”. En
este nosocomio evacud cuarenta bolsitas de latex, de color
amarillento, que contenian una sustancia liquida. Cuando esta fue
sometida al reactivo quimico "Mather" presentd coloracién azul
turquesa, presunto indicativo de Alcaloide de Cocaina con un peso
bruto total de 1,300kg conforme se tiene Acta de Recojo, Descarte y
Prueba de Campo, Pesaje, Comiso y Lacrado de Droga (foja 56) y
peso neto 1.089 kg de solucion de Clorhidrato de Cocaina, conforme
se fiene del Resultado Preliminar de Andlisis Quimico 1466/2014 (foja
59). Este hecho fue plenamente aceptado por el intervenido, quien
al momento de prestar su declaracion policial en presencia del
representante del Ministerio Publico (foja 22), senalé que fue captado
en México por un sujeto conocido como | quien le ofrecié
pagarle la suma de USD 2500.00, para venir al Peru y llevar droga a
México, propuesta que aceptd por tener problemas econdmicos.
Indicé que | e focilité dinero para los pasajes y estadia.
Después, llegd a Lima el 26 de febrero de 2014, donde fue
contactado por una fémina, quien se identificé como [ GcHR
B | < oniregd el celulor I oorc darle instrucciones, lo
cambié de hospedaje, y con fecha 3 de marzo de 2014, le entregd
las cuarenta (40) bolsitas con droga y le indicd la forma como
ingerirlas. Esta persona fue identificada como |GG

I cdionfe Acta de Reconocimiento Fotografico
(foja 62).

Imputacién especifica

En cuanto a la intervencién de la procesada |G
B - < imputa el delito de favorecimiento al

consumo ilegal de clorhidrato de cocaina mediante actos de frafico.
Se le acusa de que, con fecha 3 de marzo de 2014, entregd a

I ;s 40 bolsitas de clorhidrato de cocaina y

lo orientd sobre su ingesta, lo que derivd en la incautacion del
1.089 kg de dicha sustancia (foja 59).

Segundo. En cuanto a la calificacién juridica, el fitular de la accién penal

postuld la configuracion del delito contra la salud publica, trafico ilicito de
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drogas, previsto en el primer pdrrafo de articulo 296 del Cdédigo Penal,

concordado con el numeral 7 del articulo 297 del referido artficulo.

DELIMITACION DEL RECURSO IMPUGNATORIO

Tercero. La Procuraduria PUblica Especializada en Delitos de Trafico llicito de
Drogas, Lavado de Activos y Pérdida de Dominio del Ministerio del Interior,
en su recurso de nulidad fundamentado por escrito del 28 de agosto de
2025 (foja 876), solicité se revoque la recurrida vy, reformdndola, se le

absuelva de los cargos en su contra. Precisé que:

3.1. La Sala Superior no valoré adecuadamente las versiones brindadas por
el testigo impropio [ GGG c cfccios de verificar si
se cumple con las garantias de certeza desarrolladas en el Acuerdo
Plenario 2-2005/CJ-116.

3.2. La acusado IEGEGEGEGEGEGEGEGEEE <osic una condena
por el mismo delito de frdfico ilicito de drogas, cuyos hechos se habrian
suscitado el 6 de julio de 2008, al pretender tfransportar una maleta que
contenia 5,789 kg de alcaloide de cocaina.

33. La Sala Superior no valoré indicios que determinarian la
responsabilidad de la acusada |GGG -
los hechos de ftrdfico ilicito de drogas, tales como el indicio de
presencia, de inconsistencia logica — mala justificacion, indicio de
movil delictivo.

3.4. La sentencia recurrida que absolvié por mayoria o |GG

B onsoredio principios constitucionales de debida
motivacion.

FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION IMPUGNADA

Cuarto. La Sala Superior, mediante sentencia del 15 de agosto de 2025

(foja 324) concluyé —por mayoriao— en la absolucion de | EEGEGzNGEG

B oo insuficiencia probatoria, en atencién a lo siguiente:
41. En el presente caso corresponde determinar si existen indicios

suficientes, plurales y concordantes que permitan establecer, mds allé
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4.2.

43.

4.4.

4.5.

de toda duda razonable, la responsabilidad penal de la acusada
|

Al respecto, en cuanto al indicio de ubicacién en el lugar de los
hechos, se advierte de autos que la procesada no fue intervenida ni
encontrada en el escenario donde ocurrieron los hechos materia de
imputacion, ni durante la intervencion efectuada al sentenciado
I - cuciro de marzo de dos mil catorce.

En relacion con el denominado indicio de mala justificacion o
coartada falsa, si bien existen determinados aspectos que generaron
sospechas iniciales en torno a la participacion de la acusada, lo cierto
es que tales elementos no lograron consolidarse como prueba
incriminatoria suficiente. Asi, se determind que el numero telefénico

991069321 —que, segun el sentenciado | EGczNEGENIIIIIIIIN -

habria sido proporcionado por la persona identificada como | EGzc
- ocrfenecio o I o-forme o
las acciones de inteligencia realizadas por la Policia Nacional.
Asimismo, se establecidé que dicho nUmero mantuvo comunicaciones,

el fres de marzo de dos mil catorce, con el celular | N vy o inea

fic | registrados a nombre de los esposos [EEGcNGGEG
. o cono, el nueve de marzo de
dos mil catorce, con un celular postpago registrado a nombre de
I oo e se detalla en el Parte 21-
03.2014-DIREJEANDRO-PNP/DIVITID-DF.

En consecuencia, se advierte que la investigacion seguida contra la
acusada se sustentd principalmente en sospechas y conjeturas
derivadas de la sindicacion efectuada por el coprocesado y de los
antecedentes penales que ella registraba; sin embargo, no obra en
autos medio probatorio objetivo que la vincule de manera directa con
el intento de traslado de droga ocurrido el cuatro de marzo de dos mil
catorce.

Asimismo, se advierten inconsistencias relevantes en el acto de
reconocimiento efectuado por el sentenciado |GG
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B cuicn describié caracteristicas fisicas que no coinciden con
las de la acusad i G oo ficularmente
respecto al color de cabello. A ello se suma que, del acta de
visualizacién del DVD incorporado al proceso, no es posible determinar
con certeza que la mujer que aparece junto al sentenciado | EEGR
I -o''=5ponda efectivamente a la acusada.

4.6. En ese sentido, no se ha acreditado de manera fehaciente y fuera de
toda duda razonable que |G o c
proporcionado la droga al sentenciado [ EGcCcGTTTEEEEEEE

que lo hubiera asistido en la ingesta de las cdpsulas.
4.7. Por consiguiente, ante la insuficiencia probatoria advertida y al no

haberse desvirtuado vdlidamente el principio constitucional de

presuncién de inocencia, corresponde absolver |GG

B < (05 cargos formulados por el representante del
Ministerio PUblico.

Dictamen del fiscal supremo

Quinto. Por Dictamen Fiscal 368-2025-MP-FN—1°, del 15 de diciembre de
2025 (foja 77 del cuademillo supremo), la Primera Fiscalia Suprema en lo
Penal opind por que se declare no haber nulidad en la sentencia
absolutoria, al considerar que la Sala Superior efectudé una correcta
motivacion en la valoracién del caudal probatorio al concluir en la

absolucion.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL DE LA CORTE SUPREMA

Sexto. Se examinard la sentencia de mérito en funcidn al principio de
impugnacion limitada, que fija los limites de revision por este Tribunal; por el
cual se reduce el dmbito de la resolucion Unicamente a las cuestiones
promovidas en el recurso aludido y las que configuran, en estricto, la
denominada competencia recursal del érgano de alzada. Asi, se evaluardn

los recursos interpuestos conforme con el articulo 299 del Cdodigo de
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Procedimientos Penales, pues la pretension de la recurrente es que se

declare la nulidad de la sentencia y se ordene un nuevo juicio oral.

6.1.

6.2,

6.3.

Dicho esto, de la revision integral del expediente se advierte que la

imputacion formulada contra la procesada |GG
B --cicimente, en la sindicacion efectuada por el

coprocesado | IEG@zgNGEE i o< dicha incriminacion

cuente con corroboracion de elementos probatorios objetivos,
independientes y periféricos que permitan atribuirle vdalidamente
participacion en los hechos materia de acusacion.

En cuanto al referido coprocesado, en su declaraciéon preliminar del
seis de marzo de dos mil catorce, rendida con participacion del
representante del Ministerio Publico (foja 60), refirid que fue captado
en México por un sujeto conocido como |l avien le habria
ofrecido dos mil quinientos ddlares americanos para transportar droga
desde el PerU hacia dicho pais. Asimismo, indicé que, al arribar a Lima,

fue contactado por una mujer que se identificé como | EGNG

B 00 o tesis fiscal, seria la procesada [ G
B ovicn le proporciond el numero  telefénico

B ' oosicriormente le entregd cuarenta cdpsulas que
contenian droga para que las ingiriera y tfransportara a México.
Respecto de la referida, senald que tendria aproximadamente tfreinta
y cinco anos de edad, de tez clara, contextura grande, cabello tenido
de rubio, ojos café claros, una estatura aproximada de 1.67 metros y
acento propio de la zona sur de México.

Posteriormente, en su declaracion del frece de marzo de dos mil
catorce (foja 22), reiterd sustancialmente la misma version, asi como
las caracteristicas fisicas atribuidas a la referida | GGG
Finalmente, en su declaracién instructiva del veintidds de mayo de dos
mil catorce (foja 193), se ratificd en sus manifestaciones preliminares y

ante las preguntas formuladas, en lo pertinente, manifesté que conoce

a la coprocesada, pero como [ G



X

epublica del Pe,.,.

cc;ﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA

- DE JUSTICIA RECURSO DE NULIDAD N.° 889-2025

% ( Call

“g“’ DE LA REPUBLICA allao

6.4. Asimismo, el diecisiete de marzo de dos mil catorce se realizd el Acta

6.5.

6.6.

de Reconocimiento Fotogrdfico (foja 62), oportunidad en la cual el
mencionado coprocesado volvié a describir o || EGcGcGEG_ con
similares caracteristicas fisicas. Seguidamente, al exhibirsele seis
imagenes fotogrdficas, indicd reconocer “por el rostro” a las
fotografias nUmeros tres, cuatro y seis; se dejé constancia de que
dichas imagenes correspondian o [ GGG
Sin embargo, lo cierto es que tanto la sindicacién incriminatoria como
el reconocimiento efectuado fienen origen en una misma fuente
personal de informacion i o consiguiente,
dicho reconocimiento no constituye una corroboraciéon auténoma,
externa e independiente de la imputacion inicial, sino una reiteracion
de la informacién previomente proporcionada por el propio
declarante.

Bajo esa premisa, corresponde verificar la existencia de elementos
periféricos de corroboracion. Sin embargo, de la revision de los
actuados no se advierte la incorporacidén de medios probatorios
objetivos que vinculen de manera directa o indirecta a la procesada
con los hechos materia de acusacion. Asi, no obra acta de
intervencion respecto de la encausada, registros de comunicaciones
que acrediten contacto con el intervenido, actos de vigilancia,
seguimientos, testimonios, pericias u otros elementos probatorios que
permitan corroborar objetivamente la imputacion formulada.

A ello se agrega que la informacidon proporcionada por el
coprocesado no encuentra respaldo en los elementos actuados
durante el proceso. Toda vez que al describir o |GGG
senald reiteradamente que esta tenia el cabello tehido de color rubio.
No obstante, del Acta de Visualizacion de Video VDV de tres de marzo
de dos mil catorce se aprecia que la mujer que acompanaba al
infervenido presentaba tez clara, contextura mediana y cabello negro.
Tal caracteristica no coincide con la descripcidon proporcionada por el

coprocesado.
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6.8.

6.9.

6.10.

6.11.
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La referida discrepancia no constituye un aspecto secundario, pues
recae sobre una caracteristica fisica altamente perceptible (color de
cabello), mds aun, porque el referido testigo permanecid junto a la
fémina | Gz coroximadamente tres horas, quien habria
supervisado la ingesta de las cdpsulas de droga. En consecuencia, se
tfrata de una inconsistencia que incide directamente en la fuerza
acreditativa de la identificacion realizada.

En cuanto al andlisis de la prueba indiciaria, tampoco se advierte la
concurrencia de indicios plurales y concordantes capaces de
acreditar la participacion de la encausada en los hechos objeto de
imputacion. Asi, respecto al indicio de presencia, no se acreditd que
I o cstado presente en la
ejecucion de los hechos delictivos ni fue intervenida conjuntamente
con el coprocesado al momento de la deteccion del ilicito.

En relaciéon con el denominado indicio de mala justificacion, se
aprecia que la procesada negdé de forma sostenida cualquier
participacidn en los hechos imputados y, pese a encontrarse
facultada para guardar silencio, proporciond una version concreta,
indicando que el 3 de marzo de 2014, se encontraba en su domicilio
ubicado en Miraflores y que, entre otras actividades, realizé una
llamada desde su teléfono fijo o | EGcNzEzEG

Sobre este Ultimo aspecto, el referido testigo declard a nivel preliminar
que el fres de marzo de dos mil catorce, aproximadamente a las 16:42
horas, recibid una llamada telefénica proveniente del teléfono fijo de
la procesada. Tal circunstancia no fue desvirtuada mediante prueba
objetiva por el dérgano acusador y resulta compatible con
determinados aspectos de la version defensiva propuesta.

Finalmente, respecto al agravio referido a que la procesada registra
una condena previa por el delito de ftrdfico llicito de drogas,
corresponde precisar que dicho antecedente Unicamente acredita la
existencia de un hecho anterior e independiente al presente proceso,

por lo que carece de aptitud para demostrar su infervencion en los
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sucesos objeto de juzgamiento. La responsabilidad penal debe
sustentarse en prueba referida al hecho concreto imputado y no en
antecedentes personales de la acusada.

6.12. En consecuencia, este Supremo Tribunal advierte que la imputacion

formulada contra N s sustenfa

esencialmente en la sindicacion efectuada por el coprocesado
B ¢ isma gue no cuenta con corroboracion
de elementos probatorios objetivos, independientes y periféricos.
Asimismo, el reconocimiento fotogrdfico practicado durante la
investigacion no constituye una corroboracién auténoma de dicha
incriminacion, por provenir de la misma fuente personal de
informaciéon. Del mismo modo, no se advirtieron indicios que, valorados
de manera conjunta, permitan reforzar o dotar de credibilidad
objetiva a la imputacion formulada; por el contrario, la tesis acusatoria
permanece apoyada Unicamente en la referida sindicacion del
testigo impropio, insuficiente por si sola para sustentar vdlidamente una
conclusiéon de responsabilidad penal.
En tal sentido, la actividad probatoria desplegada por el érgano acusador
resultd insuficiente para acreditar que la procesada seria quien entregd a
I o cSpsulas que contenian clorhidrato de
cocaina.
Por consiguiente, nos enconframos ante una insuficiencia probatoria, en la
medida en que la hipdtesis acusatoria no alcanzé el nivel minimo de
corroboracion objetiva exigido para desvirtuar la presuncion constitucional

de inocencia.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal Transitoria de

la Corte Suprema de Justicia de la Republica acordaron:

. DECLARAR NO HABER NULIDAD en la sentencia del veintiséis de marzo
de dos mil veinticinco (foja 824) emitida por la Cuarta Sala Penal de

Apelaciones Permanente (Ex Segunda Sala Penal Liquidadora) de la
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Corte Superior de Justicia del Callao que, por mayoria, absolvid a
I o' (© presunta comision del delito
de ftrdfico llicito de drogas agravado como integrante de una

organizacion criminal en perjuicio del Estado.

Il. DISPONER se notifique la ejecutoria a las partes apersonadas a esta
instancia, se devuelvan los actuados a la Sala Superior de origen y se

archive el cuadernillo.

S.S.
SALAS ARENAS
BACA CABRERA
TERREL CRISPIN
VASQUEZ VARGAS

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
ADBC/ljice
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