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Presente.-........ ...

Por disposiciéon de la Sala Penal
Permanente de esta Suprema Corte, tengo el honor de dirigirme a Ud., a fin
de REMITIRLE a fojas 03, copia certificada de la Ejecutoria Suprema del
Recurso de Casacién de fecha 19 de Abril de 2017, expedida por esta
Suprema Sala, declarando INADMISIBLE el Recurso de Apelacion N°
0014-2016, interpuesto por el sentenciado Wilfredo Carlos Ramos Pino,
en el Proceso Nro. 073-2016, seguido contra el antes mencionado, por el
delito de cohecho pasivo impropio- en agravio del Estado, para

conocimiento y fines pertinentes.

Dios guarde a usted,

\
FLORA TREVEJOS MISAGEL

Secretaria de la Sala Penal Permanente
Corte Suprema de Justicia de la Republica
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Sumilla.- Al haberse declarado la inadmisibilidad del
recurso de apelacion interpuesto por el sentenciado por
su inconcurrencia a la audiencia de apelacién y,
consecuentemente, quedando firme la sentencia de
primera instancia por tenerse como consentida; carece de
objeto emitir pronunciamiento sobre el recurso de
apelacién que interpusiera el representante del Ministerio
Piblico, en tanto que ha operado la sustraccién de la
materia.

Lima, diecinueve de abril de dos mil diecisiete.-

(\ AUTOS y VISTOS; en audiencia plblica el

4§curso de-apelacion-interpuesto-por el abogado-defensor de Wilfredo Carlos Ramos —

referido encausado como autor del delito contra la administracion ptiblica en la modalidad
de cohecho pasivo especifico en agravio del Estado, imponiéndole: ocho afios de pena
privativa de libertad; pena de inhabilitacion por el término de tres afios. (conforme a lo
previsto en el articulo 426° del Cadigo Penal vigente a la fecha de comisién del delito,
esto es, antes de la modificatoria introducida por el articulo Gnico de la Ley N° 29758);
diez mil soles como pago por concepto de reparacion civil que debera el sentenciado a
favor de la parte agraviada; y el pago de costas procesales a ser pagadas en ejecucion
de sentencia. Y, asimismo, el recurso de apelacion interpuesto por el representante
n el Ministerio Pablico contra la referida sentencia en el extremo que dispuso [a
suspension provisional de la ejecucion de la pena hasta la fecha en que quede

\ Pino? contra la sentencia de nueve de setiembre de dos mil dieciséis?, que condené al

cpnsentida o ejecutoriada fa sentencia de primera instancia, estableciendo determinadas
reglas de conducta al sentenciado. Interviene como ponente el Sefior Juez Supremo

Sequeiros Vargas.

1. SOBRE LA ADMISIBILIDAD DEL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR

EL SENTENCIADO
1.1. Al respecto, si bien mediante resolucion de fecha dos de diciembre de dos mil

dieciséis, esta Sala Suprema declaré bien concedido el indicado recurso de apelacions;

! Folios cincuenta y uno a sesenta y dos del cuaderno de apelacion.
% Folios tres a cuarenta y tres del cuaderno de apelacion.
3 Folio setenta del cuaderno de apelacion.
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legado el momento de la audiencia de apelacion que fuera programada para el
veinticuatro de marzo de dos mil quince?, se verific que no concurri6 a la misma ni el
entenciado-impugnante ni su abogado defensor, a pesar de la correspondiente y debida
otificacion. Por tal motivo, no habiéndose presentado dicho impugnante justificacion

oportuna alguna de su ausencia en la audiencia, corresponde, de conformidad con el
numeral 3 del articulo 423 del Codigo Procesal Penals, que el recurso de apelacion
\linterpuesto por el sentenciado Wilfredo Carlos Ramos Pino sea inadmitido. Cabe sefialar
que la presencia de la parte recurrente resultaba indispensable en tanto que con lo

procesales y procedimentales de primer orden: contradiccion efectiva —que infegra la
garantia de defensa procesal~, inmediacién y oralidad —que integran la garantia del

debido proceso—"8.

2. SOBRE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR EL
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO

2.1. Al respecto, siendo la pretension impugnativa del representante del Ministerio
Publico la revocatoria de la sentencia de primera instancia en el extremo de Ia
suspension provisional de la ejecucion de la pena, y, asimismo, habiéndose inadmitido el

Curso de apelacion interpuesto por el sentenciado, lo cual implica que la sentencia de
rimgra instancia se tiene como consentida y, consecuentemente, se encuentra firme:

ece de objeto emitir el pronunciamiento respectivo en tanto que al tener la sentencia
que fuera impugnada la calidad de firme cdrresponde que sea ejecutada en todos sus
“extremos, operando, de tal modo, la sustraccion de la materia.

DECISION
Por las razones expuestas, los Jueces de la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Repablica del Per:

* Folio noventa del cuaderno de apelacion.

* Articulo 4233 del Codigo Procesal Pemal: “Si el acusado recurrente no concurre
injustificadamente a la audiencia, se declarar4 la inadmisibilidad del recurso que interpuso (...)".
6 Corte Suprema de Justicia de la Repiiblica del Perii, Sala Penal Permanente, resolucion recaida
en el recurso de apelacion N° 2-2009-La Libertad, veintiséis de junio de dos mil diez,
cansiderando sexto.
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l. DECLARARON SIN OBJETO, por sustraccién de la materia, pronunciarse sobre el
recurso de apelacion interpuesto por el representante del Ministerio Pablico.

I.- DECLARARON INADMISIBLE el recurso de apelacion interpuesto por el abogado
defensor de Wilfredo Carlos Ramos Pino, y en consecuencia; DECLARARON
CONSENTIDA Ia sentencia de nueve de setiembre de dos mil dieciséis, que condend al
referido encausado como autor del delito contra la administracion publica en la modalidad
de cohecho pasivo especifico en agravio del Estado, imponiéndole ocho afios de pena
privativa de libertad; con lo demas que contiene. En consecuencia, DISPUSIERON la

orden.de_captura-de-Wilfredo-Carles-Rames-Pine-para-el-cumplimiento-de-ta-|

privativa de libertad impuesta.

li.- MANDARON que la presente resolucion sea leida en audiencia publica; y acto
seguido se notifique a las partes procesales apersonadas en esta Sede Suprema.

IV. ORDENARON la devolucion del expediente al érgano jurisdiccional de origen para su
ejecucion correspondiente, y se archive el cuademo de apelacion.

Interviene el sefior Juez Supremo Cevallos Vegas por licencia dat-sefisy Juez Supremo
Pariona Pastrana; y la sefiora Jueza Suprema Chavez-Mella por vacaéiones del sefior

Juez Supremo Calderdn Castillo.
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