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INFRACCION DE LA MOTIVACION

H Tribunal Superior no Ponderd el sentico integral
de los elementos de juicio que subyacen de jas

Lima, cinco de abril de dos mil diecinueve

VISTOS: o recursos de nulidad
interpuestos POr el sefior FiscaL SUPERICR Yy LA PARTE CIVIL, contra Ig sentencia

del cuatro de octubre de dos mi dieciqchd_—fojo 9774-, emitida por Ia Salg

CONSIDERANDO
§ . EXPRESION DE AGRAVIOS

agravios lo siguiente:

.1, En primer lugar, cuestions la valoracion efectuada sobre la

prueba personal Y documental, es decir, de iqgs declaraciones del
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Fernando La Vera Herndndez, Hilda Aguilar Gdlvez, Alejandro Delfin
Ortiz Serna, Abilio Arroyo, Margarita Patifo de Bustios, Glatzer Tuesta,
Eliseo Gavilan Gavilan, Clemencia Sulca Jorge, Pascual Sulca Jorge,
Bernardino Jesus Gdlvez Ruiz, Cristobal Gavildn Mendoza, Donata
Alejandra Ruiz Palomino, JesUs Paredes Dias y Alejandro Ortiz Serna; de
los testigos de descargo Jorge Calvera Cdceres, Luis Francisco
Cérdova Chavez, Ricardo Talledo Vivas, Juan Polo Villanueva y Pablo
Silvio Huamani Climaco; ast como, de las actas de inspeccién judicial

de fechas veintiocho de agosto de mil novecientos noventa y dos,

veintifrés de enero de dos mil cuatro, dieciocho de junio de dos mil
cinco, y freinta y uno marzo de dos mil dieciséis.

1.2.  En segundo lugar, afirmé que el objeto del presente juzgamiento
estriba en delitos de lesa humanidad, gue se ejecutaron en un
contexto sisfemc’iﬁco, .g.en'eroiézod'o e _ihdiscriminodo de homicidios
contra la poblacién civil. B

1.3.  En tercer lugar, indicé que no se tuvo en consideracion la forma
y circunstancias como ocurrieron los hechos, puesto que, luego de
acaecida la emboscada contra los Qgrdviodos Hugo Bustios Saavedra
y Eduardo Yeny Rojas Arce no quedaron huellas de los casquillos de
bala, lo que demuestra que los autores del ilicito no fueron miembros

de la organizacion terrorista Sendero Luminoso, sino integrantes

militares del cuartel "'Castropampa”.

Segundo. La parte civil, en representacién de la victima Hugo Bustios
Saavedra, en su recurso de nulidad {fojas 1092}, solicitd que se declare
nula la senfencia recurida al haberse infringido las garantias

constitucionales del debido proceso y la tutela judicial efectiva.

Expresd como agravios o siguiente:
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2.1. En primer lugar, sefiald que, al no haberse aplicado la figura de
crimen de lesa humanidad al asesinato del agraviado Hugo Bustios
Saavedra, se incumplié con las exigencias del Derecho Internacional
de los Derechos Humanos y el Derecho Internacional Penal. Anotd que
el Estado, en virtud del derecho a la verdad, esta obligado a realizar
investigaciones exhaustivas e imparciales de los hechos delictivos, a
sancionar a los autores y participes punibles, a otorgar una
compensacion a las victimas y/o familiares y a tomar medidas para
evitar la impunidad.

2.2, Ensegundo lugar, denuncid la vulneracion del derecho a probar,
puesto que no se analizaron las declaraciones de cargo ofrecidas, no
se efectud una valoracion adecuada de los elementos de juicio
incorporados en el }uzg'c:rhien’ro__y éxisﬂzé_ dporfamienfo de criterios
l6gicos y mdaximas de la experiencio. o

2.3. Entercer tugor refu’ro la evaluacion probo?ono efectuada; tanto
de la prueba personol es’ro es, de las ies’fsf:coles de Ysabel Rodriguez

Chipang, Edgardo Nlcotqs Montoyo Contreros Victor Fernando La

Vera Herndndez, Margarita Patifio de Bustios, Amador Armando Vidal

Sambento, Carlos Tapia Garcia, Ciro Benjamin Alegria Varona, Abilio
Aroyo Espinoza, Glatzer Tuesta, Clemencia Sulca Jorge, Hilda Aguilar
Gdlvez, Bemardino JesUs Gdlvez Ruiz, Donata Ruiz Palomina, Luis
Francisco Cordova Chavez, José Romualdo Marcos Palomino, Vicior
Manuel Bazalar Castro, cuya relevancia radica en la acreditacion de
las circunstancias anteriores, concomitantes y posteriores del homicidio
y sobre los moviles delictivos; v, de la prueba documental, es decir, de
la publicacion del diario FI Comercio, del veintidds de noviembre de
mil novecientos ochenta y ocho, del informe nimero 215-DIRCOTE, del
ocho de agosto de dos mil siete, del Informe de effcsencue normal-

Odmrnls’fro’ravo oficiales y subol’fernos del Ejército Perucmo de la Guia
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para el combatiente en la zona de emergencia {GG 30-1) emitida por el
Ejército peruano, de las denuncias por casos de violdcéones de
derechos humanos de personas el afo mil novecientos ochen‘ro V%
ocho en la provincia de Huon’rcz de impresiones de i lmqgenes y correos
elecfron!cos de las actas de constatacién e mspeccnon de fechos a‘res
de abril de mil novec;en’fos ochenio y nueve, veintitrés de enero de
dos mil cua’fro hueve de mayo de dos mil trece y ’frelm‘o y uno de
marzo de dos mil dieciséis, vy del regss’fro foTogrof;co de la rewsio
Corefos del veintiocho de nov;embre de mil novec:en’ros ochenta y
ocho. _

2.4. En cuarto lugar, sostuvo que para escidrecer las labores ejercidas

por DANIEL BELZARIO URRESTI ELERA como jefe de la seccion de miehgencza Yy

confrainteligencia en el cuor’ret “Ccsfropompo son relevantes las

declaraciones de os expertos en ’remczs mtln‘csres Cor!os ’{opla Gorcm
Ciro Benjomm Alegno Voronq y Rudyor Humben‘o Donc:yre Go’rzch del
festigo Edgordo Nicolds Momoyo Confreras y de los condencdos V:c’for
Fernando La Verci Hemandez Yy Amodor Armando Vidal Sombento
Manifesté. De esto esta  manera,  se demues?r_q el nivel de |
combenetrocién y coordinaciéon de trabgjo qué' exiéa‘ié entre "DANfEL_
BELZARIO URRESTI ELERA y Victor Fe'mondo La Vera Hemdh_dez {S 2 y'S~l,
respectivamente), vy el hecho. de que €l priméfo "r'en_io piehc

disponibilidad para salir del local mititar.

§ 1. HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL

Tercero. El Ministerio Publico, durante el proc'eso penal, definid vy
apuntald, progresivamente, el factum delictivo, asf como la forma de

autoria punible  (mediate o directa), la calificacion jurdica que, desde el
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Derecho Internacional Penal, corespondia aplicar a los hechos
incriminados y las consecuencias juridicas requeridas.

De este modo, la imputacion fiscal es la siguiente:

3.1. En la acusacion escrita {foja 2276), se dio cuenta de que el procesado
DANIEL BELZARIO URRESTI ELERA, conocido con el apelativo de “Arturo”, era
miembro del Estado Mayor de la Base Conirasubversiva de
Castropampa, con el cargo de $-2, jefe de la Seccién de Inteligencia y
Conirainteligencia. En virtud de ello, en el mes de noviembre de mil
novecientos ochenta y ocho, sobre la base de la referencia efectuada
por el delincuente terrorista “Sabino”, se informé al jefe politico militar de
Huanta, oficial Victor Fernando La Vera Hemdndez, que el periodista
Hugo Bustios Saavedra (corr_éspdnsol de la revista Carefas) era colaborador de
la organizaciéon terrorista “Sendéro Luminoso” vy, en mérito a ello, el
mencionado oficial dispuso que sus subalternos asesinaran al aludido
periodisia. _ | | | o

El veinticuairo de noVEémbre de mil novecientos ochenta y ocho, en
horas de la manana, el periodista Hugo Bustios Saavedra se dirigi¢ o
cuartel de Castropampa, en compania de su esposa Margarita Patifio
Rey y su colega Eduardo Yeny Rojas Arce, con la findlidad de
entrevistarse con el jefe politico militar de Huanta, Victor Fernando La
Vera Hermadndez y, a su vez, solicitarle un “pase” a efectos de cubrir Ia
noficia del asesinato de Primitiva Jorge Ayala v su hijo Guillermo Sulca
Jorge, quienes, un dia antes, fueron victimados, presuntamente, por
elementos subversivos en el lugar denominado “Pago de Erapata —
Quinrapa”, en la provincia de Huanta.

Después de esperar veinte minutos, fueron atendidos por el oficial Victor
Fernando La Vera Herndndez, quien le comentd al periodista Hugo
Bustios Saavedra gue se habia prod_.ucido la detencion de un terrorista

cuyo seudonimo era “Sabino”, el mismo que lo habia sindicado como
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colaborador de la organizacion “Sendero Luminoso™. Luego de ello, le
otorgd verbalmente el permiso solicitado y le aseguré que se
comunicaria por radio con los efectivos militares que estaban en el lugar
conocido como "Pago Erapata — Quinrapa”. Por ello, el periodista, su
esposa y el colega mencionados retormaron a Huanta. El agraviado Hugo
Bustios Saavedra dejé en su domicilio a Margarita Patifio Rey, cogid su
moftocicleta lineal vy, junto a Eduardo Yeny Rojas Arce, se dirigio al lugar
donde habia ocurido el homicidio de Primitiva Jorge Ayala y su hijo
Guillermo Sulca Jorge.

El citado dia, al mismo fiempo que ocurria la conversaciéon entre Victor
Fernando La Vera Herndndez y Hugo Bustios Saavedra, del cuartel de
Castropampa soifé un véhiculo qﬁe ?fas[cﬁddbo a militares vestidos de civil
con direccion o Huon’rq. A iqé 11 :.3'0'ho'rozs, aproximadamente, cuando los
periodistas Hngo Bus’fios Saavedra y Eduordo Yeny ‘Rojas Arce se
enconiraban cerca de io VMendo de la fc:mtilc: asesinada, ubicada en el
“Pago Erapo’ro - Qumropa ", fueron embocados y atacados por
miemibros del Ejército peruano de la Base Militar de Castropampa, entre
ellos, el sargenfo Johnny José Zapata Acufa, conocido como
“Centurion” y ofros integrantes no identificados, gue se encontraban
escondidos en una vivienda situada en las postrimerias de la carretera.
Dispararon contra la moto conducida por Hugo Bustios Saavedra, a guien
le impactaron proyecties de armas de fuego, perdid el control de la
moto y cayd al suelo con Eduardo Yeny Rojas Arce. El periodista Hugo
Bustios Saavedra quedd mal herido vy los militares concernidos colocaron
una carga explosiva en su cuerpo, por lo que murd, como consecuencia
de la dea‘onocﬁién. Por su paorte, Eduardo Yeny Rojas Arce se levanio,
corrio y salvd su vido. Este Ultimo refirid que el primero le deirﬁ_é: “Corre,

corre, que no son terroristas sino militares™.
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Se formuld imputacion confra el encausado DANEL BELZARIO URREST) ELERA
como autor mediato, se tipificaron los hechos como asesinato con gran
crueldad y por explosion [articulo 152 del Cddigo Penal de mil novecientos
veinticuatro}, también considerado como delito de lesa humanidad {articuio
/. numeral 1, del Estatuto de Romal), ¥ se requirié la aplicacién de veinficinco
anos de pena privativa de libertad y la imposicidon de las siguientes
reparaciones civiles: S/ 300 000.00 y S/ 200 000.00 {trescientos mil y doscientos
mil soles) a favor de los herederos legales de Hugo Bustios Saavedra y
Eduardo Yeny Rojas Arce, respectivamente.

3.2. En la acusacién escrita {subsanada de fojas 2484) se precisaron diversos
elementos de conviccion para acreditar la autoria mediata y se ratificd la
connotacion de Crimen d_e'-ies'd homdhi_ddd y la pretension de que se
imponga @ DANIEL BELIZARIO URRESWELERA, veinticinco afos de privacion de
libertad. o

3.3. En la acusacién oral _(_qucx 3118), no solo se ratificd el hecho histdrico,
sino también se esgrimieron circunstancias adicionales y relevantes en
torno o la autoria mediaia por dominio de Ia organizacién y a la
cdlificacion de lesa humanidad.

En primer fugar, se indicaron y desarrollaron los elementos de la autoria
mediata: estructura de poder jerarquizada, apartamiento del derecho,
orden expresa, asignacion de roles, dominio funcional de la accién y de
la organizacion. Se puntualizé que la estructura de mando verfical que
operaba en la Base Contrasubversiva de Castropampa, a la fecha de g
comision de los hechos (veinticuatro de noviembre de mil novecientos ochenta y
ocho) estaba a cargo de Victor Fernando La Vera Herndndez, mientras
que el procesado DANIEL BELIZARIO URRESTI ELERA s& desempenaba como $-2 v
jefe de la Seccion de Infeligencia y Contrainteligencia de la citada base.
Se refirid que una actuaciéon militar, con caracteristicas de legalidad vy

regularidad, no puede dar cabida a ejecuciones extrajudiciales, por ello,
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el atentado confra la vida de los agraviados Hugo Bustios Saavedrg y
Eduardo Yeny Rojas Arce (el primero fallecic y el segundo sobrevivid) no se
encuentra conforme a derecho. Se indicé que Victor Fernando La Vera
Herndndez, en su condicidén de jefe de la Base Militar Costropompd
(méxima jerarquia en dicho estamento militar), dispuso el ataque contra las
victimas Hugo Bustios Saavedra y Eduardo Yeny Rojas Arce, respecio de
lo cual, el imputado DaNEL BELZARIO URRESTI ELERA estuvo en’rerodo. Se
anotd que los ejecutores moTeriGIeS de los llicitos actuaron con
conocimiento y aquiescencia de sus superiores. Se afirmd que, debido
al contexto sociopolifico del afio mil novecientos ochenta y ocho, las
ordenes que implicaban la violacion de derechos humanos se diciaban
de forma oral y no escrita. Se aseveré que cualquier autoridad
responsable qué conocia 0 debid. “conocer actos de violencia
perpetrados por sus subordinodds y. @ pesar de ello, no tomaba
acciones oportunas para evi’s_qr_ésios 'hechos, debe ser considerada
responsable por la COmisi_én de _cffmenes de derecho internacional, de
guerra o de lesa humanidad. Se expuso que la ejecucién de Hugo
Bustios Saavedra y el ataque a Eduardo Yeny Rojas Arce esiuvo a Ccargo
de militares del Departamento de Inteligencia, conforme trasciende de
las declaraciones de Margarita Patifio Rey y de la presencia fisica de
Johnny José Zopata Acufa, conocido como “Centuridn” en el lugar de
los hechos, cuya pertenencia a la referida seccién se acredité con la
manifestacion de Edgardo Nicolds Montoya Contreras, Margarita Patifio

Rey e Hilda Aguilar Gdalvez.

En segundo lugar, el Ministerio PUblico efectué las siguientes

proposiciones facticas:

1. Que no fueron subversivos los que asesinaron a Hugo Bustios Saavedra
y atacaron a Eduardo Yeny Rojas Arce.
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2. Que la ruta gue tenia la poTruIl_o ail rﬁond_o de Vi'c.:’ror Gc::briei
Magallanes Aquile era la misma que sigui.eron fos cigrdviados pofque,
después de que se cruzaron, se saludaron vy se deSpidi_eron., el Ulfimo de
los citados escuché dispor.os y. dl avanzar, enc'on"rré a Hugo Bustios
Saavedra muer’ro mientras que Eduordo Yeny Rojas Arce quedo herido y
estaba siendo irosiodado

3. Que la organizacion “Sendero Lum:noso no atenté contra los
.ogrovuodos porque, a solo dosc:len’fos metros del Eugor donde ocumo el
dfaque estaba opostcdo una po’rruila del eercx’fo con trem’rct mimores al
mando de Luis Guerrero Cava. _

4. Que la modchdc:d uhhzcdo por “Sendero Luminoso™ para moﬂor ala
gente consistia en la reoilzocron de un regloje prewo Yy, una vez
p@rpeirodo el homicidio, ocosiumbrqbon colocor un coriel en el Eugar de
ta persono fOiIeCidCt con el menso;e "AS| rmueren los 1Ircndores. soplones".
As;mlsmo, los |n1egromes ‘de: dlChCi orgc::mzo_c;on criminal  no
desperdiciaban municiones y no recog:an los casquiiloé 0 c:dr’ruc.hds.

5. Que el sentenciado Victor Fernando La Vera Hernandez SCibFG qgue los
Ogrowodos se dmglon ala casa de Primitiva Jorge Ayo!o

6. Que la Unica rutcz poro llegar o la vivienda de esta Uihmo era e! “Pc&go
de Erapata”. _

7. Que Victor Fernando La Vera Hemendez fue Eo Ut’nmo persono con la
que tuvo contacto el ogrczwcxdo Hugo Bustios Sc;tovedro 14 lo autorizd
verboimen’re para que se despioce al domscmo de Primitiva Jorge Aycﬂcz
a fin de que cubra la no’ucno de su muerte. .

8. Que a los pocos minufos de que Vac’ror Gobnei Mogaitcnes Aquu
dIVESO la pcﬂrulfo del e;ercuio (doce soldados, Gproxumcfdomeme) y trajo herido
a Eduardo Yeny F\’OJos Arce, esie UEﬂmo le dijo que qu;enes lo hoblan

emboscodo eran mllﬁores veshdos de cmt y no delmcuem‘es subversavos
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?. Que la testigo Clemencia Sulcq Jorge {hija de Primitiva Jorge Ayalal)
cuando declard ante la Comisién de I Verdad y Reconciliacién (el veinte
de mayo de dos mil tres) y afimé que vio que Eduardo Yeny Rojas Arce
estaba herido y sangrando.

10. Que la fesfigo Clemencia Sulcq Jorge, cuando presté su segunda
manifestacion en sede judicial (el diecisiete de octubre de dos mil cinco}, refirid
que su hermano Pascual Sulca Jorge le contd que un grupo de militares
vestidos de civil en un camion portatropa  salid  del “Cuartel
Castropampa™ con direccidn g Erapata; sin embargo, en el frayecto se
bajaron, lo dejaron solo y lo amenazaron para que no dijera nada.
Asimismo, le precisé que el lugor donde descendteron fue el mismo en el
que ocurrid el osesmo’fo de Hugo Bushos Soovedro

11. Que la testigo Clemencia Sulca jorge, entre los afios dos mil fres y dos
mil cinco, no varié su vérsién de los héchos

12. Que el testigo Pascual Sutco Jorge el dleCIszeTe de octubre de dos mil
cinco, aseverd que conocro a Hugo Bustios Saavedra Yy que, entre las
once y doce horas del dia veinticuatro de noviembre de mil novecientos
ochenta y ocho, escuchd disparos a diez cuadras de distancia, observé
que el agraviado Eduardo Yeny Rojas Arce grité que habian matado a
Hugo Bustios Saavedra, quien yacia en el piso "destrozado”.

13. Que el sentenciado Victor Fernando La Vera Hemdndez admitié que
los militares del “Cuartel Casfropampa” conocian o Hugo Bustios
Saavedra y no dispuso ung investigacién para descubrnr a los outores de
su muerie. _ ' _

14. Que Hugo Bustios Saavedra en sus articulos periodis_ﬂc:os no solo daba
cuenta de la “barbarie” de "Sendero Luminoso™ sino también de los

abusos que cometian los Fuerzas Armcdcs contro los derechos humanos
en Huanta.
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15. Que el condenado Victor Fernando La Vera Herndndez dio la orden
de asesinar a Hugo Bustios Saavedra, debido a que el senderista “Sabino”
informé que era colaborador de los terroristas.

Ratificd lo concerniente a la autoria mediata, a la connotacién de

crimen de lesa humanidad y a las consecuencias juridicas solicitadas.

34. Lo acusacidn complementaria  {fojas 7085) fue emitida como
consecuencia de que, en el juicio oral {tojas 3537), se recibié la
declaracion de Ysabel Rodriguez Chipang, en su condicién de testigo
directo,

El Ministerio PUblico, a partir de dicha testifical, redisefid I imputacion en
los  siguientes térmi_nos:' el 'diq _'véinﬂcudfro de noviembre de mil
novecientos ochenta y ocho, 'dp'roximodd_m_én’re a las once horas, lo
testigo Ysabel Rodriguez Chipdna es_‘fuvo en su domicilio, situado en el
pago de “Eropdto—Quinrdpo—Huo_m_o”.."__Eh ese momento, aprecid o
llegada de un vehiculo militar e identificd al capitdn "Arture”, asi como a
los efectivos “"Centurion” y "Ojos de gato”, quienes estaban vestidos de
civil {polos blancos y pantalones blue jeans). Los dos primeros ingresqron a ia
vivienda de la citada testigo, se posicionaron y realizaron disparos contra
los agraviados Hugo Bustios Saavedra y Eduardo Yeny Rojas Arce,
quienes cayeron de la-moftocicleta que abordaban. La testigo Ysabel
Rodriguez Chipana no solo escuchd que el periodista Hugo Bustios
Saavedra gritd: “Yeni, corre, core, escépate, son miltares”, sino también una
explosion a poca distancia. Igualmente, observd la huida de los fres
sujetos antes mencionados.

En virtud de lo expuesto, se refirid que la infervencion del acusado DANIEL
BELIZARIO URRESTI ELERA en el hecho punible fue como coautor. Ademds, se
precisé como elementos de juicio comroborativos las declaraciones de

Edgardo Nicolds M'on’f'oy'o Co_n’rrercs, del veinticuatro de julio de dos mil

11
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nueve y el frece de septiembre de dos mil frece; y de Amador Armando
Vidal Sambento, del frece de marzo de dos mil nueve, en el
Establecimiento Penitenciario del Callao, v del ocho de enero de dos mil

trece, ante el Juzgado Penal Liguidador Transitorio de Arequipag.

3.5. En la requisitoric oral (fojos 9421 v 9503) se puntualizaron las
circunstancics en que se perpehd la muerte de Hugo Bustios Saavedrq,
las condiciones en que ejerciod su labor periodistica en la ciudad de
Huanta durante el conflicto armado v el comportamiento desarrollado
por el acusado DANEL BELZARIO URREST ELERA, quien se aprovechd de su
condicion de personaje publico por(} U’nlschr los medios de comunicacion,
emitir opiniones respecio al proceso penoi seguido en su contra,
distorsionar los hechos y burlarse de los testigos de cargo. Asimismo, se
refrendaron los cargos cafrsbu;dos con’fra DANIEL BELIZARIO URRESTI ELERA como
autor del delito de osesmoio con gron crueldc:d Yy explosion, en agravio
de Hugo Bustios Saavedra, y asesinato en grado de tentativa, en perjuicio
de Eduardo Yeni Rojas Arce, tipificados en el arficulo 152 del Codigo
Penal de mil novecientos veinticuatro, también considerados como
delitos de tesa humanidad, conforme al arficulo 7, numeral 1, del Estatuto
de Roma. N

Ademdads, se contextualizd el escenario en el que acontecieron los
hechos, que conllevd a la declaraciéon de un estado de emergencia y d
la creacion de bases contrasubversivas, como el “Cuartel Caostropampa”,
desde el cual se desplegaron acciones militares sin diferenciar a los
ciudadanos pacificos de los elementos sediciosos, se realizaron arrestos
violentos, desapariciones forzadas, torturas, ejecuciones extrajudiciales y
tratos crueles e inhumanos. Luego, se especificaron los motivos de Ia

inclusion del acusado Daniel Belizario Uresti Elera en Ia investigacion vy se
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anotd que su culpabilidad estd acreditada con la declaracién de Ysabel
Rodriguez Chipana.

También se menciond que durante el proceso existieron retractaciones,
manipulacion de testigos y falsificaciéon de documentos. Se detaliaron las
pruebas de cargo y se hizo énfasis en la calificaciéon de los delitos
incriminados como crimenes de lesa humanidad.

Finalmente, se adujo gue el imputado Daniel Belisario Urresti Elera es autor
directo de los delitos de asesinato en agravio de Hugo Bustios Soovedrq: Y.
asesinato, en grado de tentativa, en perjuicio de Eduardo Yeny Rojas Arce.
Se requirid la imposicion de veinficinco afos de privacion de libertad, la
pena de multa de frescientos sesenta vy cinco dios y la suma de S/ 200
000.00 {doscientos mil éolés) como r’éporocfén civil a favor de las victimas

Hugo Bustios Saavedra y Eduardo Yeny R"ojos Arce.

Cuarto. Por su parte, el _T_ﬁbunot Superior en la sentencia de grado no
acogid la tesis acuso’rc’:rid y.'db'sot.\'/ié.dt. imb{;fodo DANIEL BELIZARIO URREST]
ELerA de los cargos atribuidos.

La estructura argumentativa fue disgregada en dos puntos, hechos
probados y hechos confrovertidos.

Los aspectos detallados en cada rubro fueron los siguientes:

4.1. Hechos probados.

a. Hugo Bustios Saavedra fue periodista y reportero de la revista
Caretas.
b. B dia veinticuatro de noviembre de mil novecientos ochenta y

ocho, Hugo Bustios Saavedra, 'conjunfcmem‘e con su esposa Margarita
Patfino de Bustios y su colega Eduardo Yeny Rojas Arce, se dirigieron al
“Cuartel Castropampa™ v se entrevistaron con el jefe de la base, oficial

Victor Fernando La Vera Herndndez, a efectos de gue les concediera el
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permiso pdra cubrir la noficia referente a la muerte de Primitiva Jorge
Ayala y su hijo Guillermo Sulea Jorge. B

C. El homicidio de Hugo Bustios Soovedro y Ios graves lesiones de
Eduardo Yeny Rojas Arce acaecieron el veinficuatro de nowembre de mil
novecientos ochenta y ocho, a la aifura del sector denommc:ado “"Pago
de Erapata, Qumropc Huan’fo“ EI fallecimiento del primero  fue
ocossonodo por miegram‘es dei Ejército peruano. La responsobxlzded
individual por este hecho delictivo recayo en el 1en;eme coronel Vlc’for
Femendo La Vera Herndndez vy el CODETOT‘I Amodor Armondo Vudc::t
Somben’ro ' | | _

d. DANIEL BELZARIO URREST) ELera fue miembro del Ejéifc:';’fo peruano. Estuvo
destacado en el cudﬁéf '“Ccsa‘ropcmbo" Fue copitdn y miembro del
Estado Mayor, en su cond;c&on de $-2, es decir, oficial del servicio de
m’fehgencso y comraln’rehgencno Como Tal proporc;oncxbo mformocnor\
sobre el terreno, el enemigo y la. reohddd me’feoroiogico de la zono de
responsabilidad  del botailon chhczs obhgacmnes esiuvnero_n
desarrolladas en el Manual de Esfado Mayor de Unidad. _

e. El contexto en que se produ;o la muerte de Hugo Bustios Saavedra
fue un clima de violencia interna, enire fos cmos mil novemeﬂ’ros
ocherak} y mil novecientos noventaq, producto del C}CClOﬂOr de vaolencm
desp!egodo por Seﬂdero Lummoso y las Fuerzas Armadas, _que

comehe_ron graves violaciones a los _derechos humanos.

4.2. Hechos con’rroverhdos definicion de premlsos y formu!ocnon de
condumones

Q. Et acusado DaNigL BELZARIO URREST ELErA  habrig proporc;onodo

mformacnon sobre el agraviado Hugo Bushos Soovedro recoboda del

_ deimcuen’{e subvers;vo "Sabino”, en el sentido de que era lm‘ormon’re de

iu orgonlzomon ’ferrorts’ra Sendero Lummoso Se vczlorc:ron por un !Qdo
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las declaraciones de Margarita Patiio de Bustios y Eduardo Yeny Rojas
Arce, quienes afirmaron la existencia del citado terrorista; y, por ofro
lado, las publicocionés periodisticas del diario El Comercio, del veintidds
de noviembre de mil novecientos ochenta y ocho, a fravés de las
cudles se informd sobre la muerte de diez personas en la zona de
Huanta, entre las que se enéonfrobc el camarada “Sabinc”, y también
el _informe emitido por la Dircote, del ocho de agosto de dos mil siete,
mediante el cual se indicd que no se tuvo informacion relacionada a la
detencidn de "Sabino™. Se concluyd, entonces, que no estaba probada
la existencia de "Sabino” en el momento de la muerte de Hugo Bustios
Saavedra.

b. El dia veinficuatro de noVi.em.bré de_' mil novecientos ochenta vy
ocho, el acusado DANIEL BELIZARIO URRE'ST[ 'E.LERA y el personal militar salieron
del cuartel “Cos’rropgmpo poro emboscor a los Ogrowodos Hugo
Bustios Saavedra y Eduordo Yeny Ro;os Arce en la localidad de Pago
de Erapata, Huom‘c: qucucho Se evofuoron las testificales de Eduardo
Nicolds Montoya Contreras y Margarita Patifio de Bustios. Se esgrimieron
tres conclusiones: en primer lugar, que Eduardo Yeny Rojas Arce vy
Margarita Patifio de Bustios no hicieron referencias sobre la salida de
algun camidn militar o de personas de la referida base y no identificaron
al citado procesado; en segundo lugar, que Edgardo NICO}GS Monfoyo
Con’rreros adolece de falta de probidad, pues en el informe de
eftc:lencno normal- administrativo-oficiales y subof’remos del Ejercrso
Peruano {foja 1467) se consignd gue, cuando se desempenaba como
subof;czol de motores, fue detectado, en dos oporfunidades, hurtando
arficulos de MG para ser negociados en el exterior del cuor’rel lo que
denota su falta de e’ﬂco profeyoncaf

c. En reEocaon a si la testigo Ysabel Rodriguez Chipanag, ei!a era

poblcdoro y si esiuvo presen’re en la escena del crimen ”Pogo de

15
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Erapata”, el veinficuairo de noviembre de mil novecientos ochenta y
ocho. Se ponderaron las actas de inspeccidn ocular, del tfrece de abril
de mil novecientos ochenta y nueve; de inspeccidn ocular, del
veintiocho de agosto de mil novecientos noventa y dos; de
constatacion, del veintifres de enero de dos mil cuatro; de diligencia,
del dieciocho de junio de dos mil cinco, y de inspeccidn, del nueve de
mayo de dos mil trece; asi como las declaraciones de Clemencia Sulca
Jorge, Eduardo Yeny Rojas Arce e Hilda Aguilar Gdlvez. Se concluyd
que, en la fecha del asesinato de Hugo Bustios Saavedra {veinticuairo de
noviembre de mil novecientos ochenta y ocho), si bien Ysabel Rodriguez
Chipana era vecina de la zona, no existidé certeza de su presencia en el
/\ lugar donde se produjo la r_h_u__er_Te del méncionodo periodista, puesto
que la presencia de su vivienda fue verificada el veintiocho de agosto
de mil novecien’fos noven’ro y Ido's Yy Id tienda que poseia fue
constatada en junio de dos mil cinco. - C
d. Sobre la por’nopocton “del ocusodo DANEL BEUZARIO URRESTI ELERA
conjuntamente con Amador Armando Vidal Sambento, Jhony Zapata
Acuna y ofros efectivos en el asesinato de Hugo Bustios Saavedra vy la
tentativa de asesinato de Eduardo Yeny Rojas Arce. Se concluyd, en
primer lugar, que en los informes concermnientes emitidos por la Comision
Inferamericana de Derechos Humanos y la Comision de la Verdad y
Reconciliacidn no se menciont el nombre del citado imputado, ni se
describieron sus caracteristicas fisicas; en segundo lugar, que la versidon
de Ysabel Rodriguez Chipana, desde una perspectiva subjetiva, estuvo
basada en odio y resentimiento y, ademas, difiere de lo depuesto por
Hilda Aguilar Galvez, Alejandro Ortiz Cerna, Eduardo Yeny Rojas Arce,

Jorge Calvera Cécerés, Luis Francisco Cordova Chavez, Ricardo Talledo

Rivas, Juan Polo Viilcmuevo y Pablo Silvio Huamani Chmaco El Tribunoi

Supenor 1‘omblen de;o constoncncn de que en et JUECEO oral la ’fes‘hgo
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Ysabel Rodriguez Chipana confundid al procesado DANIEL BELIZARIO URRESTI
ELerA con el sentenciado Amador Armando Vidal Sambento; v, en tercer
lugar, que la deposicion de Amador Armando Vidal Sambento no
genera certeza, al carecer de coherencia y solidez, y porque siempre
tuvo como finalidad exculparse u obtener beneficios judiciales ante ia
condena impuesta.

e. La testigo Ysabel Rodriguez Chipana participd conjuntamente con
comuneros de la zona en la construccion de las murallos del cuartel de
"Castropampa” vy, en esas circunstancias, conocié al encausado DANIEL
BELIZARIO URRESTI ELERA, ¥ @ las personas identificadas como “Centurién” y
“Ojos de gato”. La Sala Penai Superior analizo las testimoniales de Jorge
Caivera Cdceres, An_’roni'_o Ledn 'Séenz, JesUs Paredes Diaz, Eliseo Gavildn
Gavildn y Bernadino Gdlvez Ruiz. A partir de ello, concluyé que es
improbable gue una base contrasubversiva que albergaba un batallon
del ejército y operaba como he’lip'uerio, carezca de un muro perimetral
que oforgue seguridod .Ctl berﬁdhoi, d sus instalaciones Yy equipos v, en
todo caso, haya requerido la asistencia de lugarefios y pobladores para
su construccion, en un esfado de emergencia.

f. La testigo Ysabel Rodriguez Chipana reconocié al acusado Daniel
Belizario Urrestegui Elera cuando se encontraba sentada en la Plaza de
Armas de la civdad de Lima, en los primeros meses del afio dos mil
quince. Se concluyd que dicha circunsiancia no ha sido probada con
otros ’resﬁgbs o con pruebas documentdles y que, ademds, por la
ubicacion del mencionado procesado en el Palacio de Gobierno, sus
cambios fisicos y la distancia que existe en relacidén a la Plaza de Armas,

se hace imposible un reconocimiento pleno.

§. [li. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO
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Quinto. Dada la relevancia social y juridica del presente proceso penal,
corresponde desarrollar dos topicos de andlisis: el primero, relativo a la
configuracion y alcances normativos de los crimenes de lesq
humanidad y su aplicacién al caso concreto: y. el segundo,
concerniente a la fundabilidad de las pretensiones anulatorias del sefior
FISCAL SUPERIOR y de la PARTE CIVIL {en representacion del agraviado Hugo Bustios

Saavedra), respecto a la absolucidon del encausado DANIEL BELISARIO
URRESTI ELERA.

i. CRIMEN DE LESA HUMANIDAD.

Sexto. La nocidn dé_ Ecrime_n:édnfrcj la humanidad o de lesa humanidad
fue prevista originoimenfe en el dr’rféﬁid 6 .liferof c, del Estatuto del
Tribunal Militar ln’remocionak de NUremberg de fecha ocho de agosto
de mil novecienios Cuoren’ro y cmco (osesmoto, exterminacion, esclavizacion,
deportacion y otros actos lnhumcnos) '

Posteriormente, también fue acogida por el articulo 5 del Estatuto del
Tribunal Internacional para la antigua Yugoslavia, aprobado mediante
resoluciones del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas de del
veintidds de enero y veinticinco de mayo de mil novecientos noventa y
fres  (asesinato, exterminacién, reduccién o  la  servidumbre, expulsion,
encarcelamiento, tortura, violaciones, persecuciones por motives politicos, raciales o
refigiosos y otros actos inhumanos); por el arficulo 3 del Estatuto del Tribunal
Penal Internacional para Ruanda aprobado a través de |a resolucion del
Consejo de Seguridad de tas Naciones Unidas del ocho de noviembre
de mil novecienfos noventa y cuatro (homicidio intenciondl, exterminio,
esclavitud, deportacién, encarcelamiento, tortura, violacion, persecucion por motivos
politicos, raciales o religiosos y ofros actos inhumonos)‘ y. por el articulo 7 del

Estatuto de la Corte Penal !m‘emcscroncf del diecisiete de julio de mil

novecientos noventg y ocho El 1‘ex’ro Iegoi de es’fe uE’nmo ESTQTUTO

L \ o , . 18
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contiene una descripcidn que, en contraste con las anteriores, posee

mayor precision juridica:

Arficulo 7. Crimenes de lesa humcnidcd

1.

A los efectos del presente Es?cﬁufo se entenderd por "crimen de Iesa
humanidad” cualquiera de los actos s;gu;emes cuondo se cometa como
parte de un ataque generalizado o sistemdtico con?ro una poblccson civily
con conocimiehto de dichd afaque: a) Asesinato [...] k) Oa‘ros oc’ros
inhumanos de cardcter snmnlor gue causen mfenmono!men’re grcndes
sufrimientos o atenten gravemente contra la- miegndod fisica o la salud
mental o fisica. | R L R
A los efectos del parrafo 1: a) Por “o’roque contra ung pobicscién civil" se
enfenderd una linea de conduc?o que. zmphque ta comlsnon mulhpie de
actos menc;onados en el purrofo 1 contra una. poblomon civil, de
conformidad con la polmco de un Es’rado o de una organizacion de

cometer ese atague o para promover esa pohhca [...L

Desde la entrada en vigor défEs"go’rQ_’rQ '.:.d:e}"_TrEbu'nol Militar I_n’remocéo_ndl

de Nuremberg hasta la vigehcia del Estatuto de la Corte Penal

Iniemoc&onoi los asesinatos perpetrados como parte de un c::’rc:que

genero!uzodo y sistemdtico conira una pobloaon civil, se erigen como

acciones violatorias de normas imperativas de derecho internacional.

En lo atinente al PerU, es per’rinehﬁ‘e citar la doc’rrino deI.Tribunol

Constitucional reEo’nvo a la supenondod ;erorqmccz de Ios normas de

derecho internacional sobre derechos humanos Asi, en su opon‘unidod

se reconocao fo srguren’re

[ ] en mo’reno de mz‘erprefoc:on de los derechos cons’rnuc:lonoles el operodor

judicial no puede olvidar que, de conformldod con fa Cuon‘o Dlsposm: ion Final y

Trorzsnona de la Consh’rumon la comprensmn de ios cEcxusulos que rec:onocen

{o hm 10n} derechos en ella prev;s’ros deben m’rerpre’rorse en ormonro ‘con lo

que sobre ellas hcyam realizado los ’rrotc}dos m’rerncczonczles en ma?eno de'

derechos humonos Y. en pdrflcuicr coh !o ;Urlsprudencso de Ios ’rrlbunoles
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internacionales de  justicia con competencia en materiac de  derechos
humanaos!,

Las disposiciones normativas referidas, bajo la influencia primigenia del
Estatuto de Nuremberg, integraron progresivamente y desde antigua
data, el derecho internacional consuetudinario, y por ello, no pueden
ser soslayadas por los jueces y fiscales nacionales, en virtud de lo
resuelto por el Tribunal Constitucional. En ese sentido, son aplicables en
el juicio subsuncion juridica de los sucesos delictivos enjuiciados
ocurridos el veinticuatro de noviembre de mil novecienios ochenta vy

ocho.

No estéd demas sefialar que, fradicionalmente, se ha considerado que,
en atencién al principio de legalidad, existe impedimento para
connotar un hecho de!icﬁvo como crimen dé Ieso humanidad, bgjo la
jUSTEfICOCEOﬂ de que en el Peru “no exme dehio de lesa humanidad”.
Sobre el particular, es caer’ro que Octuatmeﬂ’fe en el ordenamiento
nacional por inaccioén del legislador aln no se ha incorporado la citada
" figura delicliva, sin embargo, ello no impide que en los procesos penales
concernidos se dé cumpEirﬁien’fo a sus disposiciones juridicas que, como
se indicd precedentemente, provienen de la costumbre internacional.
Tal situacidn ha sido abordada en esta instancia suprema. En ese

sentido, conviene destacar la ratio de dos fallos judiciales, en los que se

fiid una formula juridica.

En primer lugar, se puntualizo:

Este enunciado: crimen de lesa humanidad, cuande se afirma en un fallo
judicial, no vicla la garantia de ia legalidad penal porque no frae consige un
aumento automadtico de la pena o gue el hecho objeto de condena se

tipifique y sancione en base a una regla jurisprudencial vinculante o o un

T TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, Sentencia nomere 2209-2002- AA/TC anc dei doce de mayo
de dos mil tres, fundamento jurd dICO quinto.
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consenso docirinal [...] las condenas deben dictarse, en su caso, desde los
tipos penales ordinarios respectivos: homicidio, secuestro, violacion, lesiones
graves [...] no vulnera el nuclec esencial del principio de legalidad at no tener

una naturaleza incriminatoria sino un fin complementario [...J2.

Y, en segundo lugar, se establecio:

[...] sdlo cabe su represion a través de los delitos comunes correspondientes
(asesinmo - ejecuciones exirajudiciales, tortura,  abusos sexucles graves,

desaparicion forzada de personas, atentados graves contra la integridad fisica
o la salud mental o fisica, entre o’rros)“3

Sephmo La pr(’)hlblCiOR de comeier cnmenes de lesa humomdod es una

' norma de jus cogens, y la penoilzoaon de esios crimenes es obhgo’rono

conforme al derecho internacional genercPs _

La lesa humcntdad cons’muye un cmeno de |mpu’r0c1on de ou’ronc: enla
medida en que los operadares undtcos _‘.‘caiego_nzon” la qpi_lccsczon de
los demds criterios 'teniendo en cuen’ro Io ofecic::cEén'.c.jEe derechos
fundamentales “producida por el delito, segun Io represemchv;dod O
gravedad de Ios crimenes. Este concepio es sinbnimo de maxumo

afectacién dei;cTuol y por consugunen’fe motivo pqro ophcor crzfenos
peno!es sever035

2 SALA PENAL TRANSITORIA. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de NUIadod

nomero 540-2015/Lima, del seis de enero de dos mil dlec:sels fundamentos }U!’IdICOS
decumo noveno Y wgesxmo :

3 SALA PENAL PERMANENTE. Cor?e Supremo de Justicia de la Repubhca Recurso de Nulidad
numero 2184-2017/Nacional, del dos de mayo de dos mil dleCIDChO fundamemo
juridico frigésimo segundo. _
4 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, Sem‘encno CQso "Aimonacsd Arellcmo y
otros Vs. Chile”, de fecha vemhsels de se?lembre de dos il sels fundomen’ro jUI’IdlCO

noncgesumo noveno,

5 SALAS PORTILLA, Luis Arturo. Jmpufoc;on de crimenes a su;efos poderosos Edﬁor;cﬂ

_lbonez Bogota 2015, p. 157.
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Los elementos de contextualizacion del crimen de lesa humanidad son
los siguientes: “ataque generalizado”, “ataque sistemdtico” vy
“conocimiento de los hechos

El adjetivo generahzodo sé refiere a un oicque de gran intensidad o
gran escolo como aun meor’ron’re nomero de victimase.

El senfido de un acto generdlizado es de orden_cuon?ﬁoﬁvo, es decir,
alude al nimero de victimas (déii'to cometido a grczn'esc:aio). La no mencidn
a un numero especifico es razonable, porque se deja la vo!or_ocién de
acverdo al contexio éomo s€ produjéron los hechos. Por ello, el
asesinato de una sola persona en una determinada comunidad cuando
esto forma parte de un “plan pdlﬁicﬁo o‘rgdn’iiaciono! del Estado” o de
un "grupo armado” en un conflic’ro m’femo puede ser considerado
cComo cn‘aque generohzqdo? _ En esa m:smo linea, el Tribunat
Constitucional, exTerolando 10 jUHSpFUd@ﬂCEO del TfEbunGI Penal

Internacional para la antigua Yugosiowo ACOgio Ecr SIgUI@I"lT@ doca‘nﬂo
{...] basta que un solo acto fiicito [...] sea comefido dentro del contexto [...] y
con conocimiento, siquiera parcial, para que se produzca un crimen de lesa
humanidad, y por lo fanto, se genere responsabilidad penal individual del
agente, el cual, no necesita cometer numerosas ofensas para ser considerado
responsable. Es decir, por ejemplo, un Unico asesinato puéde configurar deliio
de lesa humanidad cuando este hecho individual forme parte de una agresion

generalizada o sistematica dirgida contra poblacion civil [...]8.

Por ofro lado, para que un ataque sea considerado como sistemdatico se
requiere la presencia de, al menos, tres criterios: en primer lugar, que

exista un mando responsable con dominio estatal o una organizacién

& TRIBUNAL SUPREMO DE ESPANA. Sala de 1o Penal. Recurso de Casacion nimero 2246/2018,
de fecha tfrece de marzo de dos il dlecmueve fundomen’ro JUFIdICO segundo
numeral tercero.

7 CANCHO ESPINAL, Ciro. El crimen de Iesa humanidad. Edﬁores de[ Cen’rro Lima 2015, pp.
170171,

8 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Sentencia nimero 24- 2010-P1/1C lecz det vemhuno de marzo
de dos mil once, fundamento jUFIdICO cuodrogesnmo octavo.
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a un plan comun; y, en tercer lugar, que subsista un objetivo de atacar

similar; en segundo lugar, gue los hechos sean conducidos de acuerdo
a una comunhidad de_’ferminado‘?. En concordancia con ello, [o

sistematico se refiere a la naturaleza organizada de los actos de

iolencia y a la improbabilidad de que los mismos hubiesen ocurido
teatoriomenters,

Bajo la misma Opfica, el Tribunal Penal Internacional para la antigua
Yugoslavia (caso Arret Blaskic), acotd lo siguiente:

{...] el adjetivo "generalizadc” reenvia at hecho cjue el acto ha sido redlizado
en una gran escala y fa cantidad de victimas .que ha causado, mientras que el
adjetivo "sis’reméﬁc’o" connotag el cardcter organizado de los actos de
violencia y que no es probobte que fenga un caracter fortuito (Sentencia caso
Kumarac, pdr. 94) [ .} es suflc1en1e que os oc‘ros del acusadoe se inscriban en el
conlexioc de ese dfoque puro que. en presencao de todos los otros elementos,
un acto © una comldcd reia’nvomente hm1’rodc de actos puedon recibir ia

coiaflccaon de cramenes confro io humanldad 0 menos gue fueran aislados o
fortuitos [...JH.

_ El conocimiento de los hechos estd relacionado a la presencia de dolo.
Se requiere que el autor sepa, tenga juicio o, al menos, se represente
como una situacion altamente probable y razonable, que su conducta
delictiva forma pof’re de un ataque sistemdtico o generalizado contra

una pobEQcién civil.

Adtc:ionoimeme es preczso ponderar un elemento de confexfo gue
determina que cierta conducto criminal Tengo Uno espec101 repercu510n
y sea motivo de preocupacion internacional. La razon fundamental de

la “internacionalizacion” de estos delitos fue su especial gravedad, a

? CANCHO EspiNaL, Ciro. Ob.cit, pp. 175~ 176.

16 APONTE CARDONA, Alejandro. Persecucion penai de crimenes internaciondles. Edltonol
- Ibéiez. Bogotd 2011, p. 37 :

Rl Exiraido de BURNEQ LARRIN, José. Derecho penoJ internacional. Fondo Edn‘onof
Ponhﬂcna UmverSIdad Co’rohco del Pery {PUCP) lea 2017, p. ]90
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menudo acompanada por la renuencia o la incapacidad de los

sistemas nacionales de justicia penal para procesarlos'z,

Octavo. Ahora bien, para dilucidar si un hecho constiftuye o no crimen
de lesa humanidad, se tiene que verificar si el mismo cdnﬁguro alguno
de los delitos previstos en el articulo 7, numeral 1, del Es’fdtu‘ro de la
Corte Penal Internacional, y si, conforme a las estipulaciones del articulo
7, numeral 2, del mencionado Estatuto, fue perpetrado como parte de

un ataque generalizado o sistemdtico contra una poblacion civil y con

conocimiento de dicho ataque.

Noveno. Previomeh’fe, cabe anotar dQe,'e_'n’ sede nacional, el uso de la
fuerza por pdr’fe de las fuerzas armados tiene jus’riﬁcociéh constitucional,
segun lo estipulado en los or’ncuios 44 y 165 de la Cons’n’ruc;on Politica
del Estado. Empero, tal prerrogohvo no es obsotu’ro PUES en su ejermcro
no solo deben observarse los principios de proporcionalidad vy
razonabilidad, sino también los derechos humanos. Sobre este aspecto,
el Tribunal Constitucional ha expedido la siguiente doctring:

9.1. En primer lugar, se afirmd que “[...] en aras de mantener el orden ih’semo, el

Estado no cuenta con medios ilimitados, especiaimente en lo referido al uso de ia

fuerza. Por esta razon, dicho empleo debe estar circunscrito a las personas que

efectivamente sean una amencaza vy que se encuentren en  situcciones
preestablecidas por la Ley™.
9.2. En segundo lugar, se aseverd que “{...] el uso de la fuerza por parte de los

agentes de seguridad debe ser considerada como la medida de uthmo recurso y que

- 12 AMBOS, Kai. Crimenes de lesa humanidad y la Corte Penal .'nfernoc;onc! Revista

Generat de Derecho Penal dleosse]‘e Modnd 2002, p. 7
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mds allé de la orden que pueda emanar por parfe del superior jerdrquico, el criterio

para emplear la fuerza lefal es que este en peligro la vida de otra persona’™ 13,

Asimismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha

determinado lo siguiente:

f...} los Estados ’rienen la obligacion de garantizar la seguridod y maniener el
orden publice dentro de su ferritorio y, por fanto, tienen el derecho de emplear
Iegl‘ﬂmomem‘e la fuerza para su res’rob1ec1msenf0 de ser necesario. Si bien los
agentes estatales pueden recuritr ol uso de la fuerza vy en olguncxs
circunstancias, se podria requerir incluso el uso de la fuerza ieicﬂ el poder del
Estado no es ilimitado para dlcanzar sus fines rndependrem‘emenie de Ia
grcvédod dé ciertas acciones y de la cuipobikiddd de sus. ctu'rores [...] & uso
excepcional de la fuera Jetal debero estor formulado por ley, vy ser

interpretado res?nctwomem‘e de manera que sea minimizado en toda

circunstancia, no siendo mds que el "absolulamente necesario” en relacion

con la fuerza o amenaza gue se pretende'r’e’:p_éiér?“.

Décimo. Para la oper'd'ci'c’)h"dé encuadramiento juridico, es pertinente
citar el documento denominado “Elementos del crimen” de la Corte
Penal Internacional, de'cuyo articulo 7, numerail 1, literal a, frasciende
que para que un hecho sea considerado como crimen de lesa
humanidad, se requiere:; “que el autor haya dado muerie a una o mds personas”,
“que la conducta se haya cometido como parte de un alague generalizado ©
sistematico dirigido contra una poblacién civil' Y *que el autor haya ’renido cocimienfo

de que Io conducta era parte de un alaque generalizado o sm’remahco dmg|do con?ro
una pobiocnon cwﬂ 0 haya tenido la intencion de que la conducio fuerza opor’re de un

ataque de ese tipo”.

13 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Sentencia nimero 2- 2008 PI/TC Lima, del nueve de setiembre

de dos mil hueve, fundamentos juridicos qumcuogemmo cuarfo y qumcuogemmo
sexto,

H {CORTE IN"{ERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS Sentencia caso "Cruz Scnchez % o‘rros Vs

Perg”, del diecisiete de abril de dos mil quince, fundomem‘os ;urlducos duceni’es;mo

segundo 1% ducenfesnmo Tercero
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Undécimo. A juicio de esta Sala Penal Suprema, es hecho notorio
judicidhs que, en el contexic del conflicto armado entre las fuerzas
armadas vy las organizaciones ferroristas, se cometieron crimenes de lesa
humanidad por parte de ambos bandos bélicos.

La poblacion civil fue la que se perjudicd en mayor medida. En este
grupo, estan 'comprendidos no sélo los civiles en senfido estricto, sino
todas las personas que habiendo fomado parte de un enfrentamiento
armado, ya né forman parte de las hosﬁii_dodes por haber guedado
fuera de combate o ser prisiéneros gue se encueniran desarmadoss, |
En el fuego cruzado, se causaron innecesarias ejecuciones
exirajudiciales, secuestros, lesiones, violaciones sexuales y ofras acciones
y vejdmenes crueles e inhumanos, - _.

No hubo respefo por el principio de distincidn que exige "“separar
quien es combatiente de"qq&er_j _:ng'__.lo..'e'é_‘:".'__'Eh._ esa linea, los “civiles no
puéden ser objeto de d"rd.q'ue;s '_ihd’i_sj(:'rimih'_c:_::dgbs'f Esto significa que no est&
permitido dirigir contra ellos atagues con dolo directo de primer grado,
ni tampoco con dolo directo de segundo grado.

En definitiva, se quebrohmron las disposiciones normativas estatuidas en

el articuto 3 comun de las Convenciones de Ginebrare.

15 RoxiN, Claus. Derecho procesal penal. Editores del Puerto. Buenos Aires 2000, p. 187,

6 TRIBUNAL- CONSTTUCIONAL. Senfencio ndmero 1969-2011-PHC/TC Lima, del cotorce de
iunio de dos mil frece, fundamento juridico cuadragésimo noveno.

17 SILvA SANCHEZ, Jests — Marfa. Asesinatos selectivos en la “guerra punitiva’ com‘ro e!
ferrorismo. Revisia INDRET. Barcelona 2017.p. 3-6

18 CONVENIOS DE GINEBRA DE 1949, Articulo 3 [comin): "En caso de conflicto ormcdo que
no sea de indole internacional y que surja en el teritorio de una de las Altas Partes
Contratantes cada una de las Partes en confiicto tendrd la obligacion de aplicar,
como minimo, las siguientes disposiciones [...} 1} Las personas que no participen
directamente en las hostilidades, incluidos los miembros de las fuerzas armadas que
hayan depuesto las armas y fas personas puestas fuera de combate por enfermedad,
herida, delencidn o por cualquier ofra causa, serdn, en todas las circunstancias,
Trc}’rcdcs con humanidad, sin distincidon alguna de indole desfavorable basada en Ia
raza, el color, 1a refigion o la creencia, et sexo, el nacimiento o la fortuna o cualquier
ofro criterio andlogo. A este respecto, se prohiben, en cudlqguier tiempo y lugar, por lo
que afafie a las personas ariba mencionadas: a) los atentados contra la vida y la
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Sobre estos aspectos, dio cuenta, en su momento, la Comision de la
Verdad y Reconciliacion en las conclusiones generales del Informe Final
(punto quincuagésimo quinto}. Para entender el contexto sistemdtico
deniro dei_cud! se cometieron los hechos materia del proceso penal, es
preciso recurrir a lo siguiente: |

[...] en ciertos lugares y momentos del conflicio la actuacion de miembros de
las FFAA no solo involucrd algunos excesos individuales de oficiales o personczt
de iropa, sino también practicas generalizadas y/o sistemdticas de violaciones
de los derechos humanos, qué constituyen crimenes de.leso humanidad asi

como transgresiones de normas det Derecho Internacional Humanitario.

El asesinato de Hugo Bustios Saavedra y la tentativa de asesinato de
Eduardo Yeny Rojas Arce ’fdmbién fueron abordados por la Comisién de
la Verdad vy Reconcxl:oc&on En el informe Fmal (tomo 1l capitulo
tercero), se desorroilq reto’nvo ol con‘fex’fo a las dehon_cias
periodisticas por violacion a los derechos humqn_os; a la Envesﬁgccﬁén
por los crimenes de la organizacion terrorista “Sendero Luminoso™; a la
entrevista que tuvieron Hugo Busfios saavedra y Eduardo Yeny Rojas
Arce con el oficial "Landa Dupont”; a la emboscada suscitada, a ias
indagaciones realizadas en los fueros militar y com't’m; y ala precision de
los milifares que atacaron a los ogroviodos., entre ellos los conocidos
como “Ojos de gato” y “Centurion”, junto a otros milifares no aun no
identificados. | |

En atencién a ello, se emitieron las siguientes conclusiones:

[...} existen suficientes elementos indiciarios y probatorios que permiten

razonablemente afimar gue los responsables del asesinalo del periodista Hugo

infegridad corporal, especialmente el homicidio en fodas sus formas, las mutilaciones,
los tratos crueles, la tortura y los suplicios; b) la foma de rehenes. ¢} los atentados
contra la dignidad personal, especialmente los fratos humillantes y degradantes; d) tas
condenas dictadas y las ejecuciones sin previo juicio ante un tribunal legitimamente

constituido, con gamnhos ;udacmles reconoodes como mdmpensobtes por los puebios
czvmzados :
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Bustios Saavedra v las lesiones graves del periodista Eduardo Rojas Arce, han sido
efectivos de ials] tuerzas del orden acantonados en el Cuartel de Cos’rfopd_mpo
de ia cludad de Huanta [...] Ademds [...] al no haber pdrﬁcipcdo directamente
en el conflicio armado intermno, constituyen graves infracciones al Arliculo 3°
comun a los Convenios de Ginebra, imputable o agentes de seguriddd del
Estado peruano [...] La CVR ha identificado como presuntos autores [...] a un
Mayor del fercito que respondlo al apelativo "OJOS de Gato" [...] en compania
de otros efectivos militares que no han sido ldenﬂflcados Es presunto responsobte

tfambién el Sargento EP cuyo apelative era *Centuridn®.

La propia Comision de la Verdad y Reconciliacion recomendo ompiior
las investigaciones a fin de 1denhﬁcor a ofros “oficiales, suboficiales %
personal de fropa, que hobrlcn pcm‘tcapc:do en tal hecho”.

No’rese que el estudio efectuado por EG Comss&on de lao Verdad y
Reconc;lsoc&on no ceerro ’rermmc}n’remem‘e el circulo de autores vy

responsczbles del Osesmo’ro de Hugo Bus’rios Saavedra y la fentativa de
asesinato de Eduardo Yeny Rojas Arce.

Duodécimo. Siguiendo el marco tedrico apuniado, en el caso
evaluado, resulta esclarecedora la conclusion a la que arribd la
Comision Interamericana de Derechos Humanos, en el sentido que, el
agraviado Hugo Bustios Saavedra fue ejecutado extragjudicialmente por
agentes del Estado peruano, quienes orbﬁroriomeme lo privaron del
derecho a la vida®. Por equivalencia de condiciones, 1o mismo ocurrid
respecio a la tentativa de asesinafo ejecutada conira la victima
Eduardo Yeny Rojas Arbe.

Segun se desprende del hecho histdrico global definido gfoduolmenie

por el Ministerio Poblico, los agraviados Hugo Bustios Saavedra vy

17 COMISIGN INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANCS. Informe numero 38/97. Caso 10548.

Hugo Bustios Saavedra. Per(, del dieciséis de ociubre de mit novecientos noventa y
szete fundamento JUI’IdiCO sexogemmo '
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Eduardo Yeny Rojas Arce, en su condicion de periodistas de la revista
“Caretas”, iniciaron una investigacion por la muerte de Primitiva Sulca
Jorge y su hijo. En ese sentido, el veinticuatro de noviembre de mil
novecienios ochenta y ocho,

se dirigieron a la base militar de

“Castropampa”, situada en el distrito de Huanta, en la provincia y
departamento de Ayacucho, a solicitar autorizacion para continuar con
las indagaciones al jefe Victor Fernando La Vera Hemdndez. Luego de
salir del citado local militar, y cuando fransitaban a bordo de una
motocicleta lineal por la zona denominada como “Pago Erapata —
Quinrapa”, fueron emboscados v atacados por miembros.dei Ejército
Peruano de la base militar de "Castropampa”, entre ellos, Johnny José
Zapata Acufia, conocido como “Centurion”, Amador Armando Vidal
Sambento, identificado como "Ojos d.e'goz‘ro."- y DANIEL BEUSARIO URRESTI
ELerA individualizado como “Arturo”, que se encon’frobon escondldos en
una vivienda situada en lcns pos’mmenos de Io carretera. Efectuaron
disparos. A Hugo Busiios Seovedro le 1mpodoron los proyectiles de armas
de fuego, perdid el confrol de la moto y cayd al suelo con Eduardo Yeny
Rojas Arce. El periodista Hugo Bustios Saaevedra quedd mal herido, se le
colocd una carga explosiva en su cuerpo y murid como consecuencia
de la detonacion. Por su parte, Eduardo Yeny Rojas Arce se levantd,
corid y salvd su vida. Este Ultimo refirié que el primero le advirtid “corre,
corre, gue no son terroristas sino militares". '

Hugo Bustios Soqveo_lro y Eduardo Yeny Rojas Arce formaron parte de la
poblacién civil gjena al conflicto.

Por estos hechos, mediante sentencia del dos de octubre de dos mil siete,
fueron condenados Victor Femondo La Vera Hermdndez vy Amador
Armando Vidal Sambento a diecisiete y quince afos de pena pnvohvo
de i|ber’rod Dicha deCiSFOD fue ratificada por la Segundo Sala Pencﬁ

Transitoria de la Corte Supremo de Justicia de la Repubhco a Trcves de la
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5 ejecutoria suprema del once de junio de dos mil ocho. Se aprecia que el

K procedimiento para la aplicacién de las sanciones punitivas respectivas,
QJ tardo veinte anos Qproximodomenie.

Decimotercero. A partir de lo expuesto, resulta evidente que el asesinato
de Hugo Bustios Saavedra y la tentativa de asesinato de Eduardo Yeny
Rojas Arce, ejecutados por agentes esfotoles, en una época de
represion estatal absoluta, trascienden el ambito de lo esfric’ramenie
aislado, fortuito e individuo.i, y se adectan plenamente o los

presupuestos objetivos y subjetivos que idenfifican a los de[ifos de lesa
humanidad. | o o

Tales hechos se cometieron en el contexto de una politica estatal,
generalizada .y sistemdtica de eiiminqci{)r} de presuntos elementos
terroristas. o .' :.:':" o | - ' _ |
En el presente caso, no :ée'b'fo'bé':qtje H.U'g'c")'Busﬁos Saavedra y Eduardo

Yeny Rojas Arce, hayan formado parte de la orgdnizacién criminal

; “Sendero Luminoso”. Al momento del atague, ninguna de ellos estaba
armado, no mostraron comportamientos dgresivos e} beligerch’res Y nNo

representaron un peligro grave e snmmem‘e por e1 Con’froﬂo tenian una

posicion desventajosa frente a los militares, qu1enes los superc}bon en

numero, desplegaron una logistica precisa (mowhzoczon de vehiculo Y

fropa) y los atacaron con armamento de guerra sin prewo QvisO vy sin

mediar motivo alguno. Los cnrcunstcncms del fallecimiento de Hugo
Bustios Soqvedro reﬂe;cm un ’roic:t despreao por la vida humana de
por’fe de sUs ejecuiores pues aun cucmdo estobo Tendldo en el suelo
con VidO pero sin pos;bmdod de e;ercﬂor olgun acto d@fensavo se Ie
colocd un explos:vo en el cuerpo y fotlemo produc’fo de la de’ronctczon

La grovedod de sus lesiones corporcles estd debidomeme ocred:iodo
con 10 perfc;o correspondleme

P E RN B
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Dada la coyuntura imperante en aquella época, era lbgico que los
militares que infervinieron en estos hechos delictivos estaban en
condiciones cognoscitivas de comprender lo que ello implicaba. Existe
una estrecha vinculacidn entre los actos incriminados v los atagues
sisfematicos y generalizados del Estado.

Teniehdo en Cuen’ro lo dictaminado por la Comision de la Verdad vy
Reconciliaciobn en sus conclusiones generales y  especificas
{relacionadas ol caso juzgado), las circunstancias detalladas se
condicen con los iineamienfos de actuacidn del Estado peruano en su
combate contra el terrorismo en epocos poscdos

En  consecuencia, ex;sie _suf_t_creme ~evidencia para  considerar
razonablemente que, desde el Derecho Internacional Penal, los delitos
de asesinato y la tentaliva de asesinato, de Hugo Bustios Saavedra y
Eduardo Yeny _Rojos.Arce,_ respe_éﬁ\)dmen’fe, son crimenes de lesa
humanidad. I

[l. EXAMEN DE LAS PRETENSIONES PROCESALES

Decimocuarto. Corresponde senalar, en linea doctrinal, gue un proceso
penal solo alcanzard su finalidad y podrd considerarse legitimo siempre
que combine factores de eficacia invesﬁgoﬂvo y garantia al justiciable.
De un lado, debe procururse la realizacion de los actos de invesﬁgocién
y de prueba necesarios para alcanzar una verdad proboda Y. de otro
lado, no puede perderse de vista el respeto minimo a los derechos
fundomentoles de los sujetos procesoles concemudos sean estos de
cardcter sustantivo o procesal.

En este punto, son des’focd_bles los lineamientos de garantia impuestos

por la Constitucion Politica del Estado, mediante la enunciacién taxativa

“de los derechos reconocidos a toda persona, por su condicién de ser
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humano, previstos en el arficulo 2, cuya extension alcanza numerus
apertus, de acuerdo con el articulo 3; 0, en su caso, como principios de
la funcidn junsdiccional regulados en el arficulo 139 de la norma

fundamental. Todo esto de acuerdo con la necesidad de

constitucionalizar el proceso penait.

Decimoquinto. El derecho a la verdad, derivado de la obligacion estatal
de prcﬁieger los derechos funddmen’ro!es y la tutela jurisdiccional, tiene
sustento constitucional?. En esa misma linea, la Corte Inferamericana de
Derechos Humanos ha establecido que consﬁ’fuye un compromiso
infernacional “[...} asegurar juridicamente el libre y pleno ejercicio de los derechos

humanos [...]", @ consecuencia de lo cual se debe “[...] prevenir, investigar y
sancionar toda violacion de los derechos feconoCidos por la Convencion Yy procurar,
cxdemc:s el res’rcbiecumlemo sk es posub1e det derecho Conculcodo Y. €n su caso, la

reparacion de los donos produc;dos pOf ¢ woloc;on de los derechos humanos [.. ]”21

Decimosexto. Desde'l.diiég.i'co probatoria dét' caso concreto, los festigos
con mayor relevancia ep%s?émolégicc para dilucidar la intervencion del
encausadb DANIEL BELZARIO URREST ELERA €N los hechos inc:rirhin_od_os, fueron
los .siguienies: Ysabel Rodriguez Chipana, Amador Armando  Vidal
Sambento Y Edgardo Nico}ds MonToyd Con’frercas Del con’rénido de o
manifestado ongmolmeme por los tres orgonos de pruebo subyccen
desde una perspechvc generet los sugwen’fes elemerﬂos de juicio: la
primera o Qbse_rvo cuando, junto a Jhony Jose_ Zopatc Acuna

(“Centuréc’m“); Amodbr Armqndd Vidal Sambento [*Ojos de gato") y un

20 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Sentencia nOmero dos mil cuatrocientos ochenia y ocho-dos
mil dos-HC/TC, de fecha diemocho de marzo de dos mil cuatro, fundcmen’ro ;urldico

. decnmotercero

21 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS Caso “Vetasquez Rodnguez vs. Hondurcs

~Sentencia de fecha veintinueve de julio de mil novecienios ochem‘o y ocho. Fondo.
) Fundamen?o jLJFidlCO cen’remmo sexcgesamo sexto.
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tercer militar no identificado, efectud diversos disparos con arma de
fuego hacia los agraviados Hugo Bustios Saavedra y Eduardo Yeny Rojas
Arce, quienes se encontraban a bordo de una motocicieta y cayeron al
suelo, luego de lo cual, se le colocd al primero de los nombrados una
carga explosiva en el cuerpo y fallecid como producio de Ia
detonaciéon?; el segundo acotd gue en horas de la manana del dia
veinticuatro de noviembre de mil novecientos ochenta y ocho, observé
que el imputado DANEL BELZARIO URRESTI ELERA y jhony José Zopcn‘o Acuna,
“"Centuridon”, salieron del cuartel ”Cc:s’rropompo” Asimismo, reﬁrzo que,
en horas de la noche de ese mismo dig, _cu_ond_o se enc_on‘rrcb_o en la
habitacion con el citado acusado, este Gltimo le manifestd que habia
realizado un operativo militar?; vy, el tercero, _gﬁrmé que, en horas de la
mafiana del dia veinficuatro de noviembre de mil novecientos ochenta
y ocho, se pérco’fé de que del cuartel “C.czéfropcmpa" salié un vehicul'o
al mcmdo del referido encausodo c::c:ompqnodo de un equipo de
inteligencia, entre eHos Jhony Jose Zcpotcx Acuniaq, Centunon

ademds, refirié que el cm}do vehiculo re’fomo a la base sin los aludidos

militares,  quienes  regresaron  a  pie o las doce  horas,

aproximadamente?4,

Decimoséptimo. Bajo la tendencia de acreditar la verosimilitud de las
manifestaciones primigenias de Amador Armondo Vidal Sambento vy
Edgardo Nicolds Montoya Comreros surge [¢! ieshmontcl del penodtsio
Abilio Arroyo Esplnozc125, quien, a largo del proceso penctl, hq senolodo
que sé éntrevis?é con los dos.primeros fesiigo#, q'UE.enes le precis.qro.n la

infervencion del acusado DanEL BELzARIO URRESTI ELERA. En este punto, son

22 Vease fojas 3537 - Tomo XIV
B Véase fojas 522 — Tomo i
24 Véase foja 696, tomo IV '
Vease fojas 706, tomo 1V, 1698 Tomo IX y3604 Tomo XIV
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destacables, como pruebas documentales, los correos electréonicos2é
cursados entre si y las tomas fotogrdficas? realizadas el dia de la citada

enfrevista. Ninguna de estas pruebas fue analizada por la Sala Penal
Superior.

Decimoctavo. En la secuela de la investigacion judicial y en el
juzgamiento, los testigos Amador Armando Vidal Sambento? y Edgardo
Nicolds Montoya Confreras? contradieron lo que declararon
inicialmente. El Tribunal Superior, en relacién al primer testigo, concluyd
que carecid de aptitud para generar certeza, pues pretendié su
“exculpacion” y fuvo como finalidad "obtener beneficios judiciales”; v,
en torno al segundo testigo, .es’fdbie_ci_é que adolecié de falta de
“probidad”. Como puede obs'e'rvcsrse, en lo especifico, no se realizé una
valoracion racionat, a la luz de la 'Urispfudencio y la doctring, respecto a
los verdaderos motivos que meulsoron lo re’ffoc’roczon de los testimonios

primigenios y si es que, objetlvemem‘e I(}S testificales ulteriores estuvieron

debidamente corroboradas.

Decimonoveno. La Sala Penal Superior, de plano, restd fiabilidad a la
testigo Ysabel Rodriguez Chipana, en mérito a su  presunta
“incredibilidad subjetfiva”, basada en la animadversiéon y resentimiento
hacia el imputado DANIEL BELZA.RO URREST! ELERA por los dahos infligidos con
anterioridad. Este Tnbuncl Supremo cdv;erie que el andlisis efectuado en
este rubro resulta sesgodo puesto que, en Eugar de ello, debuo evaluorse
en prmc:pio la coherencia v la soitdez de su testifical e, incluso, acudir

la “psicologia del ’feshmonlo , enire ofros criterios de apreciacion de la

26 Foja 3829

27 Foja 3927 '

28 Fojas 2360, tomo Xl dely 3969 ’romo XV
2 Fojas 1714, tomo IX, y 4312, tomo XV.I.
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prueba, con la finalidad de adquirir conviccidon o no de la verosimilitud
de su declaracion. Cabe anotar que en el examen de la prueba
personal estd proscrita la utilizacion de preceptos rigEdQs,_

Vigésimo;. ?dmbéén se descartd la corroboracion periférica de la
declcnrocién de Ysabel Rodriguez Chipohq‘, d.ebido a gue lo referido por
ella no se condice, en pri_mer lugar, con lo deciurodo por los testigos
Hitda Aguilar Galvez®, Alejandro Ortfiz Cernad! vy E_duiordo Yeny Rojas
Arce®? {quienes sefialaron a ofros actores en i escena del crimén): Y. en segundo
lugar, con lo manifestado por los testigos Jofge Ccﬂvéro Caceres3?, Luis
Francisco Cérddvc:: Cﬁévez34 Ricardo Talledo Vivas?, Juan Polo
Vsltanuevo% y P(}bio Silvio Huamani Climaco¥ (quenes afirmaron que c:i
cxc_g§odo, en virtud de ios funcnones que desempancbo como oficial de Inteligencia,
noie concernia salir del local militar). En este pun;rb se advierte gue el Tribunal
Superior no con’frqs’fo ni coniex’ruahzo lo vemon de Ysabel Rodnguez'
Chipana con las Teshficokes preltmmores de Amador Armando Vidal
Sambento vy Edgordo NtCOEOS Mon’royo Conireras, quienes
indistintamente adujeron que DANIEL BELZARIO URRESTI ELERA, €] dia de los
hechos, si salié del cuartel en un vehiculo militar, con el propdsito de
realizaor un operativo. Si bien esto Ulfimo no acredita directamente la
autoria del mencionade acusado en la muerte del agraviado, en

cambio, si revelaria una posible coartada falsa.

Vigesimoprimero. El Tribunal Superior, respecto a la construccion del

muro perimetiico del cuartel “Castropampa”, destacé lo siguiente: por

3 Fojas 110y 123, tomo | 211; 329; 398, tomo I, y 1324, tomo VH,
31 Foja 118, tomo |1, Expediente original nimero 43-91.

32 Fojas 62y 74, tome |, Expedienie oagmo% numero 43-91,

33 Foja 4902, tomo XVII. :

31 Foja 8622, fomo XXVIL

35 Foja 8655, tomo XXVI.

3 Foja 8910, tomo XXVIL.

¥ Foja 8709, tomo XXVI.

35



qupiinica der £y,

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

DE JUSTICIA RECURSO DE NULIDAD N.© 2210- 2018
DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JUDICIAL

un lado, que los testigos militares Jorge Calvera Cdceres, Antonio Ledn
Sdenz y Jesus Paredes Diaz afirmaron que los pobladores no efectuaron
apoyo en la edificacion de las murallas; y, por otro lado, que los testigos
civiles Eliseo Gavilan Gavildn y Bernardino Gdalvez Ruiz adujeron que los
pobladores si participacion en dicha obra. Como se advierte, existen
posiciones contradictorias. Con la finalidad de otorgarle mayor peso
probatorio a la primera, en desmedro de la segundaq, se tomaron en
consideracion las fotografias de fojas 8563 y, asimismo, se recurrié a una
méxinﬂo de la experiencia ("es improbable que los pobladores hc:yon intervenido
en la construccion de un muro en un cuartel militar, debido al estado de emergencia
imperante”}. Sobre 1o acotado, esta Sala Penal Suprema advierte dos
hechos: el primero, qUé'ho'exis"ré \'/ésjrigio sobre la data exacta o la
época en que las fotos fueron iomodos {mas alld de lo mera version de los
munares) y, €l segundo que Eos moxsmas de la. experiencia, como reglc
generol admiten pruebo en com‘rc:r;o En este Ultimo punfo no se
evaluaron ofras hipdtesis oi’remoinvas igualmente racionales, que
pudieron erigir otro escenario, como por ejemplo, que en aquellas
épocas, como parte de la exteriorizacion de una politica de
superioridad y dominio, “los militares hayan dispuesto a su libre olbedrq’é de los
pobladores de las zonas donde se instalaban” y que “no era infrecuente Ec:

posibiidad de que, en virtud de la falta de mano de obra, se haya requerido apoyo

los compueblanos para las edificaciones”.

VlgeS|mosegundo Se reﬂejo con nitidez que la sentencia de meﬂ’ro no
voloro en obsoEuto como pruebcs documen’roies las Gu:os del
Combohente en la Zono de Emergencro de mil noveaen’fos ochenfo y
ocho, y mil novecnen’ros noventa (fojas 3345 y 7173); v, como pruebas

personales, las declaraciones de los especialistas en temas militares
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Carlos Enrique Tapia Garcia®, Ciro Benjamin Alegria Yarona®? y Rudyar
Humberto Donayre Gotzch40., Tanto los doculm'en’ro's como las
manifestaciones dan cuenta de la realidad de las funciones ejercidas
por 1os oficiales de inteligencia $-2. Esto L’Jiﬁh'\o, .con incidencia en la

denominada “responsabilidad p'o'r competencias”.

: Vigesimote'(cero. Como es evidente, e!_ Tribunal Supetior no ponderd el
sentido integral de los elementos de juicio que S_ubyc:icen de las pruebas
) personales y documeniales obtenidas durante el proceso penal. En
consecuencia, al hqbersé incurrido en_lo_. previsto en el. arficulo 298,

numeral 1, del Cdodigo de Procedimien’fos Penales (infraccién de la
motivacion de la pruebci personal y documen’rct] es rozdnobie rescindir la
sen’rencao recurrtdo y convocar a un nuevo juicio oral a cctrgo de ofro

Tnbuncﬂ Superior. Se duspone como dahgencrc&s necesarias, la
concurrencia de los S|gu:em‘es ’fes’ngos ' |

1. Ysabel Rodrtguez Chtpena

Edgardo Nlcolos Mon’royc Comreros

Amador Armcmdo Vidal Sambento.

Victor Fernando La Vera Herndndez.
Abilio Arroyo Espinbzo (persodisto).

Giatzer Eloy Tuesta A!.’remirono {periodistal.
Bernardino Jesf}s Céivez Ruiz.

Hilda Aguilar Galvez.

© @ N O AN

Carlos Enrique Tapia Garcia (experto militar).
10.Ciro Benjamin Aiegri'cr Varona (experio militar).

11,Rudydr Humberto Donayre Gotzch {experto militar}.

38 Fojas 451 9 fomo XVL
ko Fojas 4582, tomo XVIL.
(40 Fojas 5026, tomo XVil.
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Ademdas, se requiere efectuar un nuevo andlisis sobre la siguiente
prueba documental:

. Guias del Combatiente en la Zona de Emergencia, de mil

novecientos ochenta y ocho, y mil novecientos noventa —fojas 3345
y 7173~ |

2. Actas de inspeccion ocular, del frece de abril de mil novecientos
ochenla y nueve; de inspeccién ocular, del veinfiocho de agos’fb
de mil novecientos noventa y dos; de constatacion, del veintitrés
de enero de dos mil cuatro; de diligencﬁa, del dieciocho de junio

de dos mil cinco, v de inspeccion, del nueve de mayo de dos mil
frece. _

3. Requerir informe af Ejército :_perudho respec’ro a si, el militar Johnny
José Zapata Acufia, en el ano mﬂ novecientos ochenta y ocho,
estuvo infernado en base “Rafael Hoyos Rubio" recupéréndose de
salud. T

4. Se recabe U.hc ékplorocién' arqueoldgica del  cuartel
"Castropampa” y se determine la data de construcciéon de los
muros perimétricos y su ratificacion correspondiente.

5. Se realice una diligencia de reconstruccion de los hechos, con

intervencion de los testigos Hilda Aguilar Gdlvez e Ysabel
Rodriguez Chipana.

Vigesimocuarto. Deberd desplegarse la logistica necesaria para
garantizar la presencia de los aludidos érgonos de prcebo en el
plenario. La informacion proporcionada por tales testigos deberd ser
valorada en observancia de los criterios de apreciacion estatuidos por
la doc’frino jurisprudencial {ausencia de incredibilidad sub}e.ﬂvo, verosimilitud y

persistencia en la incriminacién) y en la jurisprudencia vinculante establecida
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en el Recurso de Nulidad nUmero 3044-2004/Lima. Los recursos de

nulidad promovidos por el sefor FISCAL SUPERIOR Y LA PARTE CIVIL son

estimados en todos sus extremos.

DECISION

Por estos fundamentos:

I Declararon NULA la sentencia del cuafro de octubre de dos mil
dieciocho (fojo 9774), emitida por la Sala Penal Nacional, en los
extremos gue absolvid a DANEL BELIZARIO URREST'I' ELERA como coautor
de los delitos contra la vida, el cuerpo v la sdtud-osesinoio con
gran crueldad y por explosién en agravio de Hugo Bustios
Saavedra, y asesmafo en grctdo de tentativa, en agravio de
Eduardo Yeny RO]OS Arce.

i MANDARON que se recehce' un nuevo juicio oral a cargo de ofra
Sala P.e'nai'_ Sup_é_rjor,_’f_enie_hd'o .-_eh .'(._ﬁ%_fé.nfq o eXpuesio en la parte
considerativa  de la presente ..-é'jecutorio suprema. Y los
devolvieron.

Intervino el sefior juez supremao Arias LazaNe, por periodo vacacional del

sefor juez supremo Figueroa Novarro |

55 Yyl
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