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Lima, ve rticuatro de abril de dosm teze.-

VISTOS, el recurso de nu’'dad interpuesto
por los abogados defensores de los ‘mputados REMIGIO AYALA RAMREZ y
WiLLiavS TALAVERANO NUREZ y el procesado JHONNY Guiltén TairE contra o©
sentencia de fojas mil ochenta y nueve, del trece de setiembre de dos m’
once; de conformidad en parte con el dictamen del sefior Fsca: Supremo
en lo Penal; interviniendo como ponente la sefiora Jueza Suprema Barrios
Alvarado; y CONSIDERANDO: Primero: Que, la defensa técnica dei
encausado Ayala Ramirez en sy recurso fundamentado a fojas mit noventa
y ocho, alega lo siguiente: a) desde la etapa preliminar ha nega-jo su
participacion en los hechos que se le imputan, sosteniendo que habria sido
involucrado de manera circunstancial, dado que su intervencién se dio a
raiz de gue una persona conocida con el apelativo “el Chato” contratd sus

Yervicios de taxista en la ciudad de Ayacucho para hacer un vigje hacia
ima, por el cual le pagd la suma de cuatrocientos nuevos soles, no

/\“@dsﬁendo relacién de amistad alguna con dicha persona, ni con las que
' trasladd; no obstante al culminar el vigje en mencidén dicha persona
requirid nuevamente de sus servicios, solicitGndole que traslade pasajeros
hacia Huachipa, Huancayo y finalmente hasta una cochera en la ciudad
de Nana, lugar donde fue intervenido por efectivos policiales
conjuntamente con los pasajeros, hoy procesados; b) que al momento de
su intervencién no se encontrd en posesidon de ningun elemento que lo
vincule con el delito de trafico iicito de insumos quimicos para la
elaboracién de drogas, significGndole ademds que su vehiculo no es
aparente para dicha actividad; y €) que no se ha acreditado durante e
proceso que hubiese sido captado por terceros para e transporte de
ins.mos quimicos, n’ se ha determinado vincu acién con sus coprocesados.
como tampoco ha emergido indicio alguno gue io vincule con ei licito,
pese haberse efectuado la lectura de las memorias de su teléforio ceiu'ary

unidad de aimacenamiento de informacién (USB) encontrados en‘re sus



pertenencias, por .o que solicita la absoiucidn de os cargos El defenso de
ir cupado Wiliams Taaverano Nuniez en su recurso fundameniado a ojas
mil cien'o diez, sostiene lo siguiente: i) no existen pruebas que acrediten su
responsabilidad en los hechos instruidos, maxime si la sentencia recurrida
careceria de una debida motivacién a. haber considerado que su persona
conjuntamente con sus coprocesados fueron encontrados en flagrancia
deiict'va —transportando insumos quimicos— cuando lo cierto es que el veh’culo
intervenido se encontraba estacionado en una cochera, en cuyo interior se
hallaba el hijo del chofer y al costado de éste, las personas de Pelayo
Manyahui'ca Flores o Pelayo Flores Huanyahuilca y Wiliams Talaverano
Nuiiez, &l que eslaba cargado con sacos de abono orgdnico {guanaq),
carga para lo cual precisamente fue contratado como estibador; y i) que
conforme a lo manifestado por sus coinculpados durante el devenir del
proceso, su persona habria sido sorprendida por Pelayo Manyahuilca Flores

Pelayo Flores Huanyahuilca, quien lo contraté como cargador de guano

rganico, desconociendo en todo momento la existencia de los bidones
de plastico que contenian los insumos quimicos, ya que desde un inicio se
le manifestd que eran insecticidas. Finalmente, el inculpado Jhonny Guillén
Taipe en su recurso fundamentado a fojas mil ciento catorce, alega que si
bien ha reconocido haberse contactado con César Cruz Parifio, chofer del
£amién de placa de rodaje WGN-novecientos dieciocho, ello habria sido
por encargo de Pelayo Manyahuilca Flores o Pelayo Flores Huanyahuilca,
con la finalidad de transportar exclusivamente abono orgénico {guano)
desde la ciudad de Lima a Huancayo, mds no para el transporte de
insumos quimicos; que prueba de ello es que su persona no estuvo presente
en el interior del local donde se cargaron los insumos quimicos incautados,
hecho que incluso ha sido corroborado con la declaracién de Jonathan
César Cruz Hermitafo (hijo del chofer) quien en su declaracién testimoniai
sostuvo que el recurrente no subid ai camién donde se encontfraba la
carga. siendo que a su vez Pelayo Manyahuilca Flores o Pelayo Flores

Huanyahuilca ha sostenido durante el proceso que el recurrente
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desconocia sobre el transporte de 10s insumos guimicos. Segunde; Que,
fuye de lo acusacién fiscal de fojas ochoc’entos siete, ampliada a fojas
ochocientos ochenta, que el dia tres de febrero de dos mi diez, siendo
aproxXmadamente 'as dos horas con cuarenta y cinco minutos de la tarde,
en circunstancias que personal policial de la DIRANDRO ejecutaba e!
"operativo de interdiccidn de trdfico ilicito de insumos guimicos con fines de
ser utiizados en la elaboracién ilicita de drogas’, en e frontis de inmueble
{sin numeracién) ubicado en la primera cuadra de la avenida Alameda
- Nafa (frente al inmueble conocido como “Tony"), en el distrito de Chosica,
departamento de Lima, intervinieron el automévil, marca Toyota, color
plomo con gris claro, de placa de rodaje BP-cinco mit weilsciantos achenia y
dos, qué.se hallaba estacionado al costado del portén metdlico (ingreso)
del mencionado inmueble, encontrdndose a los procesados Remigio Ayala
Ramirez (conductor del vehiculo), César Cruz Parifio y Jhonny Guillén Taipe,
quienes se disponian a refirarse por separado; y una vez dentro del
mmueble, se halld el camién, marca Hyundai, de placa de rodaje WGN-
\Ovecien'ros dieciocho, en cuyo interior (en la cabina) se enconiré o
procesado Jonathan César Cruz Hermitafo, mientras que al costado (cerca
al vehiculo en mencién) a los procesados Pelayo Manyahuilca Flores o
Pelayo Flores Huanyahuilca y Wiliams Talaverano NUAez, halldndose al
Interior de la carroceria del vehiculo, un total de setenta y nueve bidones
plasticos de diferentes colores, debidamente acondicionados y ocultos,
cubiertios con sacos de abono orgdnico {(guano), aprecidndose al ser
abierto uno de ellos, que contenia insumo quimico fiscalizado "acido
clorhidrico”, tal como se advierte del acta de intervencién; sustancia que o
ser sometida al examen preiiminar de andlisis quimico respectivo, concluyd
como resultado un peso bruto de dos mil setecientos ochenta y tres ki os.
Tercero: Que, del estudio y andlisis de 'o actuado, se tiene que «
materialidad del delito se encuentra debidamente acreditado por el mérito
de las actas de intervencion, registro veh'cular, prueba de campo y Comiso

~ "de insumos quimicos de fojas cuarenta y seis, incautacién de vehiculo de

-
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fojas noven-a y cua+o, aperura de ervases, andi’sis qumico Yy pesae de
insumos quimicos de fojas cieato dos el Resultado Preliminar de Andlisis
Quimico de fojas ciento tres que acreditan el comiso de dos mil setecientos
ochenta vy tres kilos de dcido clorhidrico, aunado al mérito del dictamen
pericial de insumos quimicos de fojas quinientos setenta y dos que denota e
tipo de insumo quimico en mencion, cuyo transporte no ha sido acreditado
con las autorizaciones o certificaciones respectivas, por ende estaban
destinadas a la produccion, extraccién o preparacion ilicita de drogas.
Cuarto: Que, en efecto, de Ia prueba actuada se ha acreditado
debidamente la responsabilidad del inculpado Jhonny Guillén Taipe, quien
ha efectuado una rol activo en Ig comision del licito, pues habiendo sido
contactado por su coimputado Pelayo Manyahvuilca Flores o Pelayo Flores

Huanyahvilca —condenado en autos por este evento delictivo, mediante sentencia
nticipada de fojas novecientos setenta y siete, del treinta de junio de dos mil once, a
iez afios de pena privativa de libertad, ciento ochenta dias multa, inhabilitacién por e!
lozo de tres afos y fii® en diez mil nuevos soles el monto que por concepto de

Agorocién civil debera abonar a favor del Estado; sentencia que no fue impugnada

como se tiene del acta de juicio oral de fojas novecientos ochenta y uno—, efectud la
contratacién del camién de placa de rodaje WGN-novecientos dieciocho
con el chofer César Cruz Parifio —fue procesado por este hecho y se declaré no
haber mérito para pasar g jvicio oral mediante resolucion de fojas ochocientos ochenia
y dos, de: dieciséis de mayo de dos mil once, resolucién que quedd firme-, para e!
transporte de los bidones que contenian dcido clorhidrico: habiendo
efectuado las coordinaciones respecto al lugar donde se realizaria la carga
de dichas sustancias y el guano que acondicionaba los mismos; por lo que ai
establecer el chofer César Cruz Parifio, el exceso de peso en el vehiculo de
carga, tomd las diligencias para su descarga en una cochera donde
finalmente fueron intervenidos por personal policial, como lo ha sefialado e
procesado Cruz Parifio en sede policial a fojas ciento cuarenta y uno yenla
instrucciéon  a  fojas cuatrocientos veinticinco, lo que se encuentra
cormoborado por la  manifestacidn policial de Jonathan César Cruz

Hermitafio a fojas ciento cuarenta y ocho; por ende, la negativa esgrimida
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por Guillén Taipe, debe ser tomada como na u g argu e o de defensa
mas aln, si deviene en contradictoria pues en sede preliminar o fojas ciento
sesenta y dos refirid que lo hacia de favor, a la espera que el duefio de |a
carga le alquilara su chacra para la siembra de papa, para luego a. rendi
su declaracién instructiva de fojas cuatrocientos sesenta y siete afirmar que
tenia la esperanza que su coinculpado Pelayo Manyahuilca Flores o Pelayo
Flores Huanyahuilca le arrendara sus chacras para la siembra de dicho
tubérculo, pero esta Ultima afimacién no adquiere congruencia con la
version de éste Ultimo en sede policial a fojas ciento sesenta y uno, que
indicé que en los terrenos de su padre no habia trabajo y los que se
realizaban eran para su propio sustento, dado gue los precios son muy
baratos, restando credibilidad a Ia tesis de exculpacion del inculpado
Guillén Taipe y generando certeza del conocimiento del agente de la carga
de insumos quimicos fiscalizados que se fransportaban y de su activa
inclusion en la ejecucion Y consumacion de dicho suceso delictivo,

eviniendo en arreglada a ley lo resuelto en la recumida. Quinto: Que, en

“Cuanto al inculpado Remigio Ayala Ramirez, pese a su negativa se ha

establecido que se encargé de trasladar a las personas vinculadas al trafico
de insumos quimicos fiscalizados, pues como ha referido en su manifestacion
policial de fojas ciento cincuenta y dos, instructiva de fojas cuatrocientos
setenta, y en el juicio oral a fojas novecientos ochenta y ocho, pacté con el
sujeto conocido como “Chato" para llevarlo desde la ciudad de Huanta-
Ayacucho a Lima, por la suma de mil doscientos nuevos soles: sin embargo,

habiendo recibido solamente la suma de cuatrocientos nuevos soles, es que

. alllegar a Lima, dejé a dicho sujeto, quien abordé otro vehiculo, Yy pese a no

haber recibido el integro de lo acordado, aceptd realizar el traslado de oiros
sujetos vinculados al licito, entre ellos, a su coinculpado Pelayo Manyahuiica
Flores o Pelayo Fores Huanyahuilca, asf como los equipajes de sus
coinculpados Manhyahuilca Flores y Wiliams Talaverano NUAez, como se
aprecia de acta de registro vehicular, incautacién y comiso de fojas

ochenta y cuatro, de lo cual emerge el conocimiento del cargamento que
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se transpertaba en el camiéon inierven'd  de paca de rodaje WGN-
novecientos dieciocho; maxime aun, si d'cha vneu aco ¢ e evento
delict'vo, se encuentra corroborada con as coord'naciones personales que
realizd con el guardian de la cochera donde fue internado d'cho vehiculo
de transporte de carga, el testigo Leonidas Quispe Arambu U, a quien le
senald que alquilaria los servicios que brindaba, por cuanto €' camién
—donde se transportaba los insumos quimicos fscaizados~ tenia desperfectos
mecanicos, como lo ha referido este Ultimo durante el acta de entrevista y
reconocimiento de fojas cincuenta y seis, desarrollando un comportamiento
ajeno a la labor de chofer que esgrime como defensa realizaba, antes bien
los actos que efectué se enmarcan dentro de un concierto de voluntades
. para trasladar los insumos quimicos fiscalizados, vinculdndose su conducta
dentro del titulo de imputacion de autor del injusto en tanto tenia dominio
nciona: del hecho; més es del caso considerar que quien recurre la
s\ ntencia es el encausado y en garantia de la prohibicién de reforma en

peor no es posible reconducir su conducta tipica a titulo de autor pues ello

.

gnifica agravar la situaciéon juridica en tanto el Ministerio PUblico no
jjesﬁoné este extremo de la sentencia, por lo que es de mérito confirmar la
sentencia venida en grado. Sexto: Que, en cuanto al inculpado Williams
Talaverano Nunez, es de advertir que a lo largo del proceso ha sefialado
que se limité a efectuar labores de cargador de los sacos de guano,
desconociendo que los bidones que se transportaban contenian insumos
quimicos fiscalizados por cuanto le fue informado que estos contenian
insecticida, como se desprende de su manifestacién policial de fojas ciento
sesenta y siete, declaracién instructiva de fojas cua’rrocieniés noventa y siete
y de lo declarado en el plenario —acta de juicio oral de fojas novecientos ochenta
y uno-; version que se corrobora con lo sefalado por su coimputado Pelayo
Manyahuilca Flores o Pelayo Flores Huanyahuilca en su manifestacion policia’
de fojas ciento cincuenta vy siete, instructiva de fojas cuatrocientos noventa y
dos, y ai deponer en su calidad de testigo impropio en el acto oral a fojas mi’

cuarenta y cuatro, cuando sostiene que confrato a Talaverano Nufiez para
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dicha actividad y que le comu ‘co e os b'dones conten'an ‘nsec ‘c'da,
ofirmac’ones que no han sido desvituadas durante el proceso po  sus
coprocesados, antes bien la declaracién del chofer César Cruz Parifio lo
ubica en los acontecimientos en el rol de cargddor; y si bien esta no es una
actividad que el inculpado haya realizado anteriormente, ello no descarta la
posibilidad que en el caso concreto lo haya desempefiado, pues de inicio
en su declaracion policial, juzgado y juicio oral ha sido persistente en la ‘inea
que al carecer de trabajo dceptd la propuesta de su coinculpado para
realizar la labor de carga. La incriminacién del Fiscal y la sentencia venida en
grado, sustenta su juicio de réproche en el conocimiento del acusado del
contenido de la carga ilicita que se transportaba, asentado este
razonamiento por la forma en que los bidones de insumos quimicos
fiscalizados fueron acondicionados - lo cubrian- con los sacos de guano
(abono orgdnico) en el camién de placa de rodaje WGN-novecientos

ieciocho, como se observa del acta de intervencién, registro vehicular,
: ‘ruebo de campo y comiso de insumo quimico de fojas cuarenta y seis. En
esta linea de evaluacién, un indicio trascendente a considerar, a efectos de
establecer si el inculpado desarrollaba en esta sociedad de riesgos una
conducta inocua es el acondicionamiento de la carga; al respecto €'
procesado ha sehalado a nivel policial que cuando cargé los sacos de
guano y advirtié la presencia de las galoneras pregunté, y el "gordo” le dijo
carga noma@s que lo habfan contratado para ello, refiiendo en el mismo
sentido a nivel de juzgado y en el plenario, afirmando gue no sabla que
eran insumos quimicos fiscalizados y que ademds trasladarlos eran delito;
concurre do en este colegiado un margen razonable de duda respecto al
conocimiento del acusado del contenido de la carga que resultd prohibida
Y que éste haya desplegado su voluntad vy finalidad hacia una conducta
que afecte la norma penal, ello en atencién a que ninguno de sus
coincuipados que reconocen su paricipaciéon en el hecho lo involucra; a
que el chofer César Cruz Parifio -se archivé el proceso en su contra- 1o ubicd

dentro del framado de los hechos en un accionar razonable a las I6gicas de
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un cargador y si bien en estricto ex's e dudas respecto a que su accio ar se
halle dentro de la conducta esterec ipa a de quien realiza una act'v dad, -

el acondicionamiento de las gaioneras, de los bidones de insumos quimicos con los

sacos de guano, en el camién de piaca de rodaje WGN-novecientos dieciocho

debieron minimamente resuitarle sospechoso— €s de considerar en el presente que
por sus diecinueve afos de edad no se le podria exigir un conocimiento mds
alla de .as légicas de! conocimiento de un nivel promedio; deviniendo su
negativa inicial del hallazgo del equipaje (mochila) de Talaverano Nufiez en
el vehiculo de placa de rodaje BP-cinco mil seiscientos ochenia y dos gque
conducia su coinculpado Remigio Ayala Ramirez —como aluden las actas de
registro vehicular, incautacion y comiso de fojas ochenta y cuatro y de reconocimiento
de equipaje de fojas cien-, en imelevante, pues estas sélo confirman que
vigjaba a Huancayo como de inicio lo refiié. Consecuentemente el
requerimiento de un estandar probatorio de mds alld de toda duda
azonable en el presente caso no se alcanza, al exisﬁr‘razones opuestas,
equilibradas de cargo y descargo, generando duda razonable que deviene
en favorable al imputado Talaverano NURez como lo consagra el articulo
clento freinta y nueve, inciso once, de la Constitucién Politica del Estado, por
lo que deberd ser absuelto de los cargos con arreglo a lo previsto por el
articulo doscientos ochenta y cuatro del Cédigo de Procedimientos Penales.
Sébﬁmo: Que, es de resaltar que los imputados trasladaban insumos
quimicos fiscalizados sin autorizacién, encuadrdndose su conducta dentro
de los alcances del articulo doscientos noventa y seis - B del Cédigo Penal,
asimismo, participaron en el hecho mds de tres personas, con conocimiento
pleno del transporte ilicito de dichas sustancias téxicas destinadas a la
elaboracién de drogas, en el cual se vincularon los imputados Pelayo
Manyahuilca Flores o Pelayo Flores Huanyahuilca —condenado-, Jhonny
Guillén Taipe, Remigio Ayala Ramirez y los sujetos conocidos como “E!
Gorde" y ei “Chato"”, por lo que su comportamiento delictivo se encuadra
también en el articuio doscientos novenia y siete, inciso seis, del Cédigo
Punitivo. Octavo: Que, en consecuencia, la prueba actuada en el presente
proceso ha permitido desvirtuar ia presuncién de inocencia de los
8
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‘nculpados Johnny Guillén Taipe y Remigio Ayaa Ram'ez, por ende, a
efectos de determinar la pena o ‘mpo er a los encausados, e P eroq
titulo de coautor y el Ultimo como complice secundario, es de considerar
qgue esta debe estar atenta al principio de proporcionalidad previsto en e
articulo octavo del Titulo Preliminar de' Cédigo Penal, procurando asi la
correspondencia que debe existir entre el injusto cometido y la sancién a
imponer; emergiendo gue en dicha determinacién de punicidn se han
tomado en cuenta todas las exigencias sustantivas que establecen los
articulos cuarenta y cinco y siguientes del Cddigo Punitivo invocado, toda
vez que su comportamiento afecté el bien juridico tutelado por el tipo pena’
sub judice, no emergiendo presupuestos procesales que justifiquen la
disminucién de punicién, por lo que debe convalidarse la pena impuesta en
la recumida. Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia de fojas mil ochenta y nueve, del frece de setiembre de dos mil

- once, que condend a JHONNY GUILLEN TAIPE, como autor del delito contra la

Salud Pudblica - trafico ilicito de insumos quimicos en su modalidad de
'rranspon‘e sin contar con las autorizaciones respectivas, en agravio de:
Esfodo a quince afos de pena privativa de libertad: Y a REMIGIO AYALA
RAmIREZ, como cédmplice secundario del delito contra la Salud Publica
— trdfico il'cito de insumos quimicos en su modalidad de transporte sin contar
¢on las autorizaciones respectivas, en agravio del Estado, a ocho aios de
pena privativa de libertad, sesenta dias multa y fij6 en diez mil nuevos soles
por concepto de reparacién civil que deberdan abonar en forma solidaria a
favor del Estado; con lo demds que al respecto contiene; HABER NULIDAD en
la misma sentencia, en el extremo que condena a WitlIams TALAVERANO NUREZ,
como coémplice secundario del delito contra la Salud PUblica - trafico ilicito
de insumos guimicos en su modalidad de transporte sin contar con las
autorzaciones respectivas, en agravio del Estado, a ocho afos de pena
privativa de libertad, sesenta dias multa y fii6 en diez mil nuevos soles por
concepto de reparaciéon civil; y REFORMANDOLA, ABSOLVIERON de la

acusacion fiscal a WiLliams TALAVERANO NUREZ, como complice secundario del
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delito contra 'a Saud PUbica - d&fco licto de nsumos guimicos e s
moda 'dad de transporte sin conta o  as a orizac’o es espec vas, en
agravio del Estado, DISPUSIERON a anu acién de sus antecedentes
policia’es y judiciales con arreglo a Decreto Ley nUmero vente mi
quinientos setenta y nueve: MANDARON archivar defin'tivame te e
proceso en este exiremo; ORDENARON, la inmediata libertad de
encausado Wiliams Talaverano NURAez 'a misma que se "evard a cabo
siempre y cuando no exista en conirg del mencionado, mandato de
detencién alguno emanado de autoridad judicial competente:
OficiGndose via fax a la Tercera Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos en Cdrcel de la Corte Superior de Justicia de Lima.
Interviniendo el sefor Juez Supremo Principe Trujilo por vacaciones del
sefor Juez Supremo Pariona Pastrana.-

S.S.
VILLA STEIN

SALAS ARENAS
BARRIOS ALVARADO
TELLO GILARDI N ey €

PRINCIPE TRUJILLO
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