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Puno, 07 de enero de 2025 
 

RESOLUCION ADMINISTRATIVA N°       -2025-UAF-GAD-CSJPU-PJ  
 
 
VISTO: La solicitud presentada por el magistrado YOUL RIVEROS SALAZAR, en fecha 
07 de noviembre de 2024; el Informe N°002258-2024-AP-UAF-GAD-CSJPU-PJ, de 
fecha 18 de noviembre de 2024, emitido por la Coordinadora I de Personal de la Corte 
Superior de Justicia de Puno; el Informe N°000687-2024-UAL-P-CSJPU-PJ, de fecha 21 
de noviembre de 2024, emitido por el Asesor Legal de la Corte Superior de Justicia de 
Puno, y; 
  
 
CONSIDERANDO: 
 
Primero. Que, mediante Resolución Administrativa Nº114-2012-CE-PJ del Consejo 
Ejecutivo del Poder Judicial se constituye a la Corte Superior de Justicia de Puno como 
Unidad Ejecutora a partir del Ejercicio Fiscal 2013. Asimismo, mediante Resolución 
Administrativa N°090-2018-CE-PJ, se aprueba el nuevo Reglamento de Organización y 
Funciones de las Cortes Superiores de Justicia que operan como Unidades Ejecutoras, 
estableciendo en su Artículo 33°, inciso 13, como función específica de la Unidad de 
Administración y Finanzas, en materia de Recursos Humanos, el “Emitir resoluciones de 
primera instancia para el reconocimiento de los derechos y beneficios del personal 
activo de la Corte Superior de Justicia, así como de sus pensionistas”. 
 
Segundo. Que, mediante escrito ingresado en fecha 07 de noviembre de 2024, el 
magistrado Youl Riveros Salazar, solicita lo siguiente: “PRIMER PEDIDO: Su 
autoridad, disponga el pago y reintegro por gastos operativos que corresponden según 
los cargos de Juez de Paz Letrado y de Juez Especializado desempeñados desde el 28 
de setiembre de 2001 a la actualidad, cuyo calculo deberá realizarlo la autoridad 
administrativa en su oportunidad. SEGUNDO PEDIDO: Su autoridad, disponga la 
incorporación en planillas del pago de los beneficios adquiridos en forma permanente 
por concepto de gastos operativos. TERCER PEDIDO: Pago de intereses legales 
laborales, desde el día en que debió abonar el monto reclamado, hasta el día en el que 
se cumpla con el pago, el mismo que será calculado por la autoridad administrativa.” 
(Cursiva nuestra). 
 
Tercero. La Constitución Política del Perú; consagra el derecho fundamental de petición 
reconocido en el artículo 2º inciso 20) al señalar que: “(…) toda persona tiene derecho a 
formular peticiones, individual o colectivamente, por escrito ante la autoridad 
competente, la que está obligada a dar al interesado una respuesta también por escrito 
dentro del plazo legal, bajo responsabilidad”1. La misma que es concordante con 
derecho de petición administrativa, que establece: “117.1 Cualquier administrado, 
individual o colectivamente, puede promover por escrito el inicio de un procedimiento 

 
1 Art. 2 inciso 20 Constitución Política del Estado. 
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administrativo (…) 117.2 El derecho de petición administrativa comprende las facultades 
de presentar solicitudes en interés particular del administrado (…) de contradecir actos 
administrativos (…) 117.3 Este derecho implica la obligación de dar al interesado una 
respuesta por escrito dentro del plazo legal”2 
 
 
Cuarto. Que, el principio de legalidad contenido en el TUO de la Ley N.º 27444 - Ley del 
Procedimiento Administrativo General, señala: “Las autoridades administrativas deben 
actuar con respeto a la Constitución, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le 
estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”. En ese 
sentido, cabe señalar que los sujetos de derecho privado, pueden hacer todo lo que no 
está prohibido, mientras que los sujetos de derecho público solo pueden hacer aquello 
que le sea expresamente facultado, traducido esto en el principio de legalidad que se 
desdobla por otra parte, en tres elementos esenciales e indisolubles; la legalidad 
formal, que exige el sometimiento al procedimiento y a las formas; la legalidad 
sustantiva, referente al contenido de las materias que le son atribuidas, constitutivas de 
sus propios límites de actuación; y la legalidad teleológica, que obliga al cumplimiento 
de los fines que el legislador estableció, en forma tal que la actividad administrativa es 
una actividad funcional. Respecto al principio de legalidad el tratadista Guzmán3 
sostiene que este principio alcanza dos fines, como sigue: en primer lugar, la 
administración se sujeta especialmente a la Ley, entendida como norma jurídica emitida 
por quienes representan a la sociedad en su conjunto, vale decir, el parlamento. Lo que 
ocurre es que en el Estado de derecho se ubica a la Administración como 
esencialmente ejecutiva, encontrado en la ley su fundamento y el límite de su 
acción. (…), estas están subordinados a la ley. En segundo lugar, la Administración 
Pública, a diferencia de los particulares, no goza de la llamada libertad negativa (nadie 
está obligado a hacer lo que la ley no manda, ni impedido a hacer lo que esta no 
prohíbe) o principio de no coacción, dado que solo puede hacer aquello para lo cual 
está facultado en forma expresa. (…). 
 
Quinto. Que, de la acumulación de procedimientos: En determinadas circunstancias los 
procedimientos administrativos que se tramitan de manera simultánea pueden guardar 
conexión entre sí, por lo que el TUO de la Ley N.º 27444 - Ley del Procedimiento 
Administrativo General, prevé la acumulación de procedimientos conforme al siguiente 
tenor: “Artículo 149.- Acumulación de procedimientos. La autoridad responsable de 
la instrucción, por propia iniciativa o a instancia de los administrados, dispone mediante 
resolución irrecurrible la acumulación de los procedimientos en trámite que guarden 
conexión”; por otro lado, del fin del procedimiento administrativo, ponen fin al 
procedimiento administrativo: las resoluciones que se pronuncian sobre el fondo del 
asunto, el silencio administrativo positivo, el silencio administrativo negativo en el caso 
de que el mismo agote la vía administrativa, el desistimiento, la declaración de 
abandono, los acuerdos adoptados como consecuencia de conciliación o transacción 
extrajudicial que tengan por objeto poner fin al procedimiento —que se reconocen como 
formas convencionales de terminación del procedimiento— y la prestación efectiva de lo 
pedido a conformidad del administrado en caso de petición graciable; de acuerdo a lo 

 
2 Art. 117, del T.U.O de la Ley del Procedimiento Administrativo General N° 27444.  
3 GUZMAN NAPURI, Christian “Manual del Procedimiento Administrativo General”, Editorial instituto 

del Pacífico, Lima, P. 35. 
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dispuesto por el artículo 186 del TUO de la Ley N.º 27444 que dispone:  Artículo 186.- 
Fin del procedimiento 186.1 Pondrán fin al procedimiento las resoluciones que se 
pronuncian sobre el fondo del asunto, el silencio administrativo positivo, el silencio 
administrativo negativo en el caso a que se refiere el inciso 4) del Artículo 188, el 
desistimiento, la declaración de abandono, los acuerdos adoptados como consecuencia 
de conciliación o transacción extrajudicial que tengan por objeto poner fin al 
procedimiento y la prestación efectiva de lo pedido a conformidad del administrado en 
caso de petición graciable. 186.2 También pondrá fin al procedimiento la resolución que 
así lo declare por causas sobrevenidas que determinen la imposibilidad de continuarlo. 
(…) Artículo 187.- Contenido de la resolución 187.1 La resolución que pone fin al 
procedimiento cumplirá los requisitos del acto administrativo señalados en el Capítulo 
Primero del Título Primero de la presente Ley. 187.2 En los procedimientos iniciados a 
petición del interesado, la resolución será congruente con las peticiones formuladas por 
éste, sin que en ningún caso pueda agravar su situación inicial y sin perjuicio de la 
potestad de la administración de iniciar de oficio un nuevo procedimiento, si procede.” 
(Cursiva nuestra). 
 
Sexto. Que, en el caso materia de análisis se tienen dos expedientes administrativos, 
generados en merito a las solicitudes por el señor juez Youl Riveros Salazar; como son: 
Expediente N°005163-2024-TD-UAF del Sistema de Gestión Documental del Poder 
Judicial, generado en mérito del Proceso administrativo contencioso en materia de 
reconocimiento de derecho y otros en el expediente N°01323-2018-0-2101-JR-CA-01, 
en cuyo decurso se ha emitido la Resolución Administrativa Nº000184-2024-UAF-GAD-
CSJPU-PJ de fecha 09 de octubre de 2024, que resuelve entre otros lo siguiente: 
 

 
En ese sentido, conforme el tenor de la normativa desarrollada precedentemente, la 
acumulación de procedimientos administrativos resulta procedente en caso de que los 
procedimientos en trámite, guarden conexión entre sí y que los expedientes a 
acumularse no se encuentren aun en etapa de ser resueltos. De este modo, la solicitud 
presentada por el señor juez bajo en expediente 006474-2024-TD-UAF guardan relación 
entre sí y se advierte que el contenido del mismo es semejante; la petición recaída en el 
Expediente Nº005163-2024-TD-UAF, derivada del expediente N°01323-2018-0-2101-
JR-CA-01, el mismo que cuenta con una respuesta por parte de la administración, lo 
que implicaría poner fin al proceso administrativo.  
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Séptimo. Que, mediante Informe N°000687-2024-UAL-P-CSJPU-PJ, de fecha 21 de 
noviembre de 2024, el Asesor Legal de la Corte Superior de Justicia de Puno, concluye 
lo siguiente: “3.1. Que, la acumulación de procedimientos administrativos resulta 
procedente en caso de que los procedimientos en trámite, guarden conexión entre sí y 
que los expedientes a acumularse no se encuentren aun en etapa de ser resueltos. De 
este modo, si bien las solicitudes presentadas por el señor juez guardan relación entre 
sí y se advierte que el contenido del mismo es semejante; la petición recaída en el 
Expediente N°005163-2024-TD-UAF, derivada del expediente N°01323-2018-0-2101-
JR-CA-01, cuenta con una respuesta por parte de la administración; esto es, la 
Resolución Administrativa Nº000184-2024-UAF-GAD-CSJPU-PJ de fecha 09 de octubre 
de 2024, lo que implicaría poner fin al proceso administrativo.” (Cursiva nuestra).  
 
Por lo que, estando a tales fundamentos y de conformidad con lo dispuesto por la 
Resolución Administrativa Nº090-2018-CE-PJ;  
 
 
SE RESUELVE: 
 
Artículo Primero. - PONER FIN AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, tramitado 
en el presente expediente 006474-2024-TD-UAF, presentado por el señor juez YOUL 
RIVEROS SALAZAR, toda vez que lo resuelto en el Expediente N°005163-2024-TD-
UAF, derivada del expediente N°01323-2018-0-2101-JR-CA-01, cuenta con una 
respuesta por parte de la administración; esto es, la Resolución Administrativa 
Nº000184-2024-UAF-GAD-CSJPU-PJ de fecha 09 de octubre de 2024, el mismo que 
guardan relación entre sí y se advierte que el contenido del mismo es semejante al 
presente Expediente. 
 
Artículo Segundo. -  Póngase de conocimiento la presente al señor juez YOUL 
RIVEROS SALAZAR, y demás órganos competentes, para conocimiento y fines 
pertinentes. 

 
 
 
 

Regístrese, comuníquese y cúmplase. 
 
 
 
 

Documento firmado digitalmente 
_________________________________________ 

ROSEMARY LEONOR QUISPE CUNO 
Jefe de la Unidad Administrativa y de Finanzas 

Corte Superior de Justicia de Puno 
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