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RESOLUCION ADMINISTRATIVA DE SALA PLENA DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

R.A. Nro. 23-2015-SP-CS-PJ
Lima, 18 de Junio de 2015
VISTOS:

El Recurso de Apelacion interpuesto por Hermes Dionicio Flores Mori, contra
la resolucién del 02 de agosto de 2011, expedida por el Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial, que le impuso la medida disciplinaria de destitucion por su actuacion como
Juez de Paz de Tercera Nominacién de San Pablo de la Corte Superior de Justicia
de Cajamarca. Con lo informado por los sefiores Jueces Supremos Javier Arévalo
Vela y Jorge Luis Salas Arenas.

Que aunque cometi6 una falta, la cual no niega; sin embargo, fue sorprendido
por una persona (don Aldelcar Atilio Verastegui Vigo) para elaborar el contrato
de compra-venta, por lo que pide perdon y disculpas por la falta cometida y
bajo su responsabilidad sefiala que nunca mas volvera a cometer.

B. Indica que en su condicion de Juez de Paz ha resuelto innumerables casos
(como violencia familiar, maltratos fisicos a nifos, conciliaciones,
separaciones de cuerpos, conflictos entre vecinos, casos de violaciones de
menores y otros que fueron derivados a la instancia superior), las que se
originaron en los pueblos alejados donde carece de una verdadera autoridad
judicial. Casos que fueron resueltos con transparencia, dignidad, lealtad,
honestidad, obediencia a los valores y la Ley, por ello no es posible que se le
destituya; ademas fue sancionado inicialmente con suspension.

C. Considera que su conducta no fue tan grave, porque actué de buena fe, sin
favorecer a nadie, menos hacer dafio a otros, por lo que solicita se resuelva su
pedido con arreglo a ley.

Segundo. Cabe indicar, que la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura
sustenté la decision de destitucion, refiriendo que el investigado en su propio informe
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de descargo acept6é haber elaborado un documento privado con fecha distinta, es
decir con la data 12 de marzo de 2002 y no 12 de marzo de 2008 que
verdaderamente correspondia, toda vez que Abdelcar Atilio Verastegui Vigo le
solicitd ese servicio aduciendo que asi lograria obtener un préstamo de dinero que
necesitaba para atender la salud de su hijo, y que no contaba con el dinero
suficiente; por ello, es que colocé diferente fecha confiandose en el argumento del
sefior Abdelcar Atilio Verastegui Vigo, porque crey6é que era una persona seria y
honesta: ademas refiere que entregd el documento a Abdelcar Atilio Verastegui Vigo
para que este le hiciera firmar al vendedor Carlos Rojas toda vez que no estuvo
presente, agregando que los testigos (dofia Maria Peralta Vigo y Maximo Antonio
Chafloque Peralta, quienes declararon en los folios cincuenta y nueve y sesenta y
uno, que firmaron dicho documento porque Abdelcar Atilio Verastegui Vigo se lo pidid
como favor, ya que les dijo que iba a comprar un terreno) firmaron en su despacho
estando conformes. No tuvo intencién de perjudicar a nadie, reconociendo haber
caido en error. Por tanto, con la documentacién recopilada (el dictamen de
grafotecnia en los folios ciento doce a ciento quince, que concluye que la firma
A atribuida a Carlos Rojas es falsificada, y las copias certificadas del proceso penal N°
A7\ 0100-2009, seguido contra Abdelcar Atilio Verastegui Vigo por los delitos de
- \alsificacion de documento y estafa) se sustenta el hecho investigado en su contra;

Tercero. En ese sentido, la resolucién del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial del
02 de agosto de 2011, corrobord la propuesta de destitucion emitido por la Oficina de
Control de la Magistratura, fundandose en argumentos que fueron convalidados por
las instancias inferiores, valorando asi todos los medios probatorios que llevaron a la
conclusiéon que esta acreditada fehacientemente la responsabilidad del recurrente,
conforme se anota en el segundo al cuarto considerando de la apelada.

Cuarto. De la evaluacion de los medios de prueba, asi como el descargo del
recurrente se acredita que este elabor6 el documento privado, en el que consignd
fecha distinta. Asimismo lo alegado por el apelante en referir que realizo tal conducta
de buena fe, es poco razonable para desvirtuar la grave irregularidad que se le
imputa. De lo anotado se colige que el recurrente incurrio en responsabilidad
disciplinaria, prevista en articulo 46 de la Ley N° 29824 Ley de Justicia de Paz,
igualmente se aprecia que la resolucion cuestionada ha efectuado un analisis de los
hechos, pruebas de cargo y descargo presentados, sin perjuicio de otras
responsabilidades.
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Quinto. La justicia de paz cumple una funcion social y los Jueces deben actuar de tal
modo que propicien el desarrollo y fomenten la concordancia dentro de la comunidad
en que ejerce jurisdiccion, promoviendo la convivencia armoniosa de los miembros
de la colectividad; en esa linea los jueces de paz contribuyen con la constitucion de
la democracia, preservando, manteniendo y haciendo respetar los derechos
humanos de los individuos que se someten al ambito de su jurisdiccion.

Sexto. De lo expuesto, la conducta del apelante se subsume en falta
considerablemente grave, dado que ha inobservado lo previsto en el articulo 5 y 7 de
la Ley N° 29824; por tales consideraciones la sancién de medida disciplinaria de
destitucion se encuentra de acuerdo a ley.

Sétimo. En ese orden de ideas y teniendo en cuenta los cargos que ostenta el
investigado se justifica la necesidad de apartarlo definitivamente de su cargo en
razon que este Poder del Estado no puede contar con personal que no esten
seriamente comprometidos con su funcién. Al respecto el articulo 39° de la
Constitucién Politica del Pert prescribe que todos los funcionarios y trabajadores
vublicos estan al servicio de la Nacion, ello implica que se demuestre en la practica
otidiana del trabajo un comportamiento orientado a servir al publico y no a la
: ifversa: si esto no se ha internalizado voluntariamente para el trabajador e incumple
NS/ 4y /sus funciones, no es posible que continie en el servicio publico. Que, en las
S }'Ef—ﬁf/ sanciones previstas en la Ley Organica del Poder Judicial, se graduaran en atencion
a la gravedad, grado de trascendencia del hecho, antecedentes del infractor,
perjuicio causado y la afectacion institucional; por ello, se ha acreditado la conducta
disfuncional atribuido al investigado y la afectacion gravisima a la imagen del Poder
Judicial.

Por estos fundamentos, estando al Acuerdo N° 67-2015 de la Décima Tercera Sesion
Extraordinaria de Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia de la Republica de la
fecha. De conformidad con la opinién emitida por los sefiores Jueces Supremos
Informantes y con lo dispuesto en el inciso 8 del articulo 80° del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial. Sin la intervencion de los sefiores
Almenara Bryson, Mendoza Ramirez, Walde Jauregui y San Martin Castro por haber
emitido pronunciamiento previo. Por unanimidad.

SE RESUELVE:

Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el servidor Hermes
Dionisio Flores Mori, contra la resolucion del 2 de agosto de 2011, expedida por el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que le impuso la medida disciplinaria de
destitucion por su actuacion como Juez de Paz de Tercera Nominacion de San Pablo
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de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca; en consecuencia se CONFIRMA la
medida disciplinaria impuesta.

Registrese, comuniquese y cumplase.-

TOR TICONA POSTIGO
Presidente
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