QUEJA N° 425-2019-LIMA NORTE
Lima, dos de setiembre de dos mil veinte.-
VISTO:

El recurso de apelacion interpuesto por la sefiora Maria Adela Anyaipoma Candiotti
contra la resolucién nimero uno, de fecha once de Jjunio de dos mil diecinueve, expedida
por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura de! Poder Judicial, que declaro
improcedente la queja interpuesta contra el sefior Gabino Alfredo Espinoza Ortiz y Ia

flora Genoveva Mirtha Barrera Solérzano, en sus actuaciones como Jefe y Secretaria
Geqeral, respectivamente, de la Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura de
la Corte Superior de Justicia de Lima Norte; de fojas diecinueve a veintidos.

CONSIDERANDO:

Primero. Que es objeto de examen la resolucién nimero uno, de fecha once de junio de
dos mil diecinueve, que obra de fojas diecinueve a veintidos, expedida por la Jefatura de
la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, en el extremo que resuelve:
“DECLARAR IMPROCEDENTE Ig queja interpuesta por la ciudadana Maria Adelq
Anyaipoma Candiotti contra el magistrado Gabino Alfredo Espino Ortiz, en su
actuacion como Jefe de la Odecma de Lima Norte, y Genoveva Mirtha Barrera
Solorzano, en su actuacion como Secretaria General de la citada Odecma, ..."

Segundo. Que la sefiora Maria Adela Anyaipoma Candiotti interpuso queja contra el
sefior Gabino Alfredo Espinoza Ortiz y la sefiora Genoveva Mirtha Barrera Solérzano,
€n sus actuaciones como Jefe y Secretaria General, respectivamente, de la Oficina
Desconcentrada de Control de la Magistratura de la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte, argumentando que ante su peticion de que el procedimiento administrativo
disciplinario retorne a primera instancia, dado que se revocd la resolucién nimero
veintitiés, el referido jefe del 6rgano desconcentrado de control se nego rotundamente,
manifestando que la via administrativa ya se habia agotado, lo cual resulta falso a criterio
de la quejosa. Ademas, sefiala que la resolucién numero veintis€is no confirmé la
resolucién namero veintitrés, para decir que ya se agoto la via administrativa, siendo su
debido proceso conforme a ley, por lo que tiene que retornar a primera instancia.

Tercero. Que la resolucién nimero uno, materia de apelacion, sustenta en su numeral
tres punto cuatro que:

“3.4. En el presente caso se advierte que la Resolucion N° 26 del 7 de diciembre de
2018, a folios 10, emitida por el magistrado Edgardo Torres Lopez -ex Jefe de la
Odecma de Lima Norte- constituye una resolucion de segunda Y ultima instancia, que




//Pag. 2, QUEJA N° 425-2019-LIMA NORTE

resolvié revocar la de primea instancia, y se pronuncié por la modificacion de la
decision de la instancia inferior.

Por consiguiente, con la citada resolucion se agotd la via administrativa, dado que es un
pronunciamiento definitivo por parte de la Jefatura de la Odecma de Lima Norte, el cual
ya no es susceptible de recurrir mediante recurso impugnatorio administrativo, que si
bien modificé la decisién de primera instancia, ello no significa que regresen los autos a
primera instancia, dado que dicha modificatoria se encuentra dentro de las facuitades
del Jefe de la Odecma al conocer los autos en via de apelacion.

En consecuencia, la Resolucién N° 29 del 23 de enero de 2019, a folios 18, que dispuso
ner por agotada la via administrativa, que fue suscrita por el magistrado Gabino
sedvidora Genoveva Mirtha Barrera Solérzano, en su actuacion como Secretaria
General de la citada Odecma, no se advierte irregularidad alguna”.

Cuarto. Que, de fojas veintinueve a treinta y cuatro, obra el recurso de apelacion
interpuesto por la sefiora Maria Adela Anyaipoma Candiotti contra la resolucién nimero
uno, materia de autos, en el cual luego de hacer un recuento de los motivos por los cuales
formulé la Queja nimero doscientos setenta y ocho guion dos mil diecisiete, contra €l
Juez de! Quinto Juzgado Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, sefiala que
en la citada queja, primero se absolvié al juez quejado, para luego ¢l sefior Edgardo
Torres Lopez, en su condicion de Jefe de la Oficina Desconcentrada de Control de la
Magistratura de la mencionada Corte Superior, revocar la resolucidon y reforméndola
llamar la atencion y recomendar tener cuidado al expedir resoluciones; para luego
hacerse cargo del referido érgano de control desconcentrado el Juez Superior Gabino
Alfredo Espinoza Ortiz y el personal auxiliar renovado; presentando su defensa la
peticion de que se declare consentida la resolucién nimero veintiséis que amonesto al
Juez del Quinto Juzgado Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, y
disponga se remita a primera instancia, y se continde el procedimiento, puesto que de
acuerdo a la Ley numero veintisiete mil cuatrocientos cuarenta y cuatro, tiene que
continuar el procedimiento administrativo disciplinario, designando a otro especialista y
juez sustanciador.

La recurrente sefiala, ademas, que la resolucion apelada distorsiona su queja, y la misma
no tiene base juridica, debiendo aplicarse lo establecido en el articulo doscientos doce de
la Ley nimero veintisiete mil cuatrocientos cuarenta y cuatro.

Quinto. Que conforme se desprende de los actuados, la sefiora Maria Adela Anyaipoma
Candiotti en la queja formulada contra el Juez del Quinto Juzgado Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte, Queja namero doscientos setenta y ocho guién dos
mil diecisiete, solicitd se declare consentida la resolucién nimero veintiséis y se
disponga el retorno a primera instancia para continuar el debido procedimiento; escrito
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que fue proveido conforme se advierte de las resoluciones nimeros veintisiete y
veintinueve, de fojas diecisiete y dieciocho.

Sexto. Que el articulo treinta y tres del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Disciplinario de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, aprobado
por Resoluciéon Administrativa nimero doscientos Cuarenta y tres guion dos mil quince
guién CE guién PJ, establece que “Contra la resolucion final que resuelve el
procedimiento  administrativo disciplinario (..) procede como unico  medio
impugnatorio el recurso de apelacion, ...."; lo que no efectud la quejosa, ya que solicité
que se disponga el retono de los actuados a primera instancia, considerando que el dafio
ocasionado a su persona por la decisién tomada por el Juez del Quinto Juzgado Civil de

Corte Superior de Justicia de Lima Norte, habria violado los derechos humanos de
gX1ero que no prescriben, lo que expresa la quejosa en su escrito de fojas trece, como en
su recurso de apelacién de fojas veintinueve a treinta y cuatro, refiriéndose al desalojo
sufrido por su persona,

Sétimo. Que estando a lo seflalado, y atendiendo a que la resolucion nimero veintiséis
del siete de diciembre de dos mijl dieciocho, de fojas diez, constituye una resolucién de
segunda y ultima instancia, que resolvié revocar la resolucién de primera instancia, y se
pronunci6 por la modificacién de la decisién de Ia instancia inferior, con ello se habria
agotado la via administrativa, dado que es un pronunciamiento definitivo por parte de la
Jefatura de la Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura de la Corte Superior
de Justicia de Lima Norte, el cual ya no es susceptible de recurrir mediante recurso
impugnatorio administrativo; que si bien modifico la decisién de primera instancia, ello
no significa que regresen los autos a primera instancia, dado que dicha modificatoria se
encuentra dentro de las facultades del Jefe de Ia Oficina Desconcentrada de Contro] de la
Magistratura al conocer los autos en via de apelacion.

Por estos fundamentos; en mérito al Acuerdo N° 1016-2020 de la quincuagésima cuarta
sesion del Consejo Ejecutivo del Poder J udicial, realizada en forma virtual con la
participacién de los sefiores Lecaros Corngjo, Arévalo Vela, Lama More, Alvarez
Trujillo, Pareja Centeno y Castillo Venegas; en uso de las atribuciones conferidas por el
articulo ochenta y dos del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial.
De conformidad con la ponencia del sefior Castillo Venegas. Por unanimidad,

SE RESUELVE:

CONFIRMAR la resolucién nimero uno, de fecha once de junio de dos mil diecinueve,
expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial,
que declard improcedente la queja interpuesta por la sefiora Maria Adela Anyaipoma
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Candiotti contra el sefior Gabino Alfredo Espinoza Ortiz y la sefiora Genoveva Mirtha
Barrera Solérzano, en sus actuaciones como Jefe y Secretaria General, respectivamente,
de 1a Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura de la Corte Superior de
Justicia de Lima Norte; agotandose la via administrativa, y los devolvieron.

egistrese, comuniquese y cumplase.-

OSE LUIS XECAROS CORNEJO
Presidente

Secretario Genera!

LAMC/jar.



