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“Prespate.

LT COTTUCL S

Por disposicién de la Sala Penal Permanente
de esta Suprema Corte, tengo el honor de dirigirme a Ud., a fin de
REMITIRLE a fojas 06, copia certificada del Auto de Calificacion del
Recurso de Casacién de fecha 24 de Julio de 2017, expedida por esta
Suprema Sala, declarando INADMISIBLE el Recurso de Casacion N° 485-
2017, interpuesto por la defensa técnica de los procesados Neri Irene
Vasquez Murga y Betsy Maribel Vasquez Murga, en el Proceso Nro. 2634-
2017, seguido contra las antes mencionadas por el delito contra la salud
publica- trdfico ilicito de drogas- y otro en agravio del Estado, para

conocimiento y fines pertinentes

Dios guarde a usted,
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PILAR SALAS CAM.
Secretaria de la Sala Penal Permanente
Corte Suprema\de'i’]usticia de la Republica
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Inadmisibilidad

Sumilla: cuando se invoca la casacidn
excepcional el recurrente deberd consignar
adicional y puntualmente las razones que
justifican el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial que pretende.

Norma: inc. 3 del art. 430 del Nuevo Cdédigo
\ Procesal Penal.

Palabras clave: inadmisibilidad, motivos,
recurso de casacion, fines de la casacidén.

N -Auto de calificacién del Recurso de Casacién-

~Lima, veinticuatro-de julio-de-dos-mil-diecisiete.

I. VISTOS

recurso de casacion interpuesto por la defensa técnica de las

procesadas Neri Irene Vdsquez Murga y Betsy Maribel Vasquez Murga,
contra la resolucién de vista del cuatro de abril del dos mil diecisiete
—folios sesenta—, que confirmad la resolucién del dieciocho de marzo de dos
mil diecisiete ~folios treinta y cinco—, que declard fundado el requerimiento
de prision preventiva solicitado por el representante del Ministerio PUblico
confra las imputadas Neri Irene Vasquez Murga y Betsy Maribel Vasquez
Murga; en el proceso que se les sigue por los delitos contra la salud
publica —tréfico ilicito de drogas-, y contra la  administracién publica
-ingreso indebido de equipos o sistema de comunicacién, fotografic y/o
‘ fi’lmocién en centros de detencién o reclusion-, en agravio del Estado.

Interviene como ponente el sefior juez supremo Calderdn Castillo.

II. CONSIDERANDO:

2.1 La admisibilidad del recurso de casacién se rige por lo normado en el
arficulo cuatrocientos veintiocho y normas concordantes del Cédigo
Procesal Penal, cuyos requisitos deben cumplirse acabadamente para

yg\se declare bien concedido; que, conforme al estado de la causa y
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en aplicacién de lo dispuesto en el apartado seis del artficulo
cuatrocientos treinta del anotado Cdédigo, corresponde decidir si el
recurso de casacidén se encuenitra bien concedido, y si. en

consecuencia, procede conocer el fondo del mismo.

La casacién, en tanto medio impugnatorio, comparte con los demas
medios, los presupuestos de impugnacién que son: respecto a la
perspectiva objetiva, la impugnabilidad del acto y el cumplimiento de la

formalidad; vy, en relacién a la perspectiva subjetiva, la existencia del

T G gravio-(gravamen)y la legitimacisn-activa-del recurrente—(caracterde

r/

2.4

parte).

La defensa técnica de las procesadas Neri Irene Vasquez Murga y Betsy

\Moribel Vasquez Murga en el escrito de casacion —folios sesenta y siete—

invoca el desarrollo de la doctrina jurisprudencial —inciso 4 del articulo 427 del
Cédigo Procesal Penal- por inobservancia de las garantias constitucionales
de cardcter procesal o material —causal contenida en el inciso 1 del articulo 429
citado Cédigo—, alegando que: i) La Sala Superior al emitir la resolucién de
vista recurrida, no aplicd el control de legalidad, al confirmar la prision
preventiva, sin analizar la fipicidad del delito que se imputa @ las
procesadas, habiéndose tipificado los hechos en el articulo 297° inciso 4
del Cédigo Penal, cuando corresponde al tipo penal plasmado en el
articulo 298° inciso 1 del citado Cddigo; vy ii) Debe establecerse como
doctrina jurisprudencial: “los érganos jurisdiccionales penales de todas las
instancias se encuentran obligados a redlizar el control de legalidad del

delito materia de imputacion”.

En el presente caso, de la verificacién del cumplimiento de las
perspectivas objetivas del recurso de casacién previstas en el articulo

427° del Cédigo Procesal Penal, se fiene que la defensa técnica de las
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procesadas Neri Irene Vasquez Murga y Betsy Maribel Vasquez Murga
han cumplido con este presupuesto, ya que recurrieron contrd una

resolucion —obrante a folios sesenta—, que confirmd una de primera instancia,

que declaré fundada la prision preventiva solicitada por el representante
del Ministerio Publico conftra las citadas imputadas, en el proceso que se
I®s sigue por el delito contra la salud publica ~tréfico ilicito de drogas y

ro- en agravio del Estado; siendo que este ilicito penal en su extremo
minimo legal supera los seis afos de pena privativa de libertad; asimismo,

“habiendo alegado la causal excepcional este presupuesto. objetivo se

encuenira superado.

n cuanto concierne a los presupuestos subjetivos; se tiene por un lado,
yue el recurrente son una parte procesal —defensa técnica de las procesadas—,
por lo que se encuenira con legitimacién activa para recurrir la
resolucion referida —literal “a” del numeral uno del articulo cuatrocientos cinco del Cédigo
Procesal—, Y, por ofro lado, respecto de que si existe un agravio en perjuicio
de las imputadas, se cuestiond la mencionada resoluciéon de vista que
confirmé de la primera instancia —literal “a” del numeral dos del articulo cuatrocientos

veintisiete del Cédigo Procesal Penal—.

2.6 Que, si bien la defensa técnica de las procesadas Neri frene Vasquez
Murga y Betsy Maribel Vasquez Murga, ha senalado expresamente como
causal de casacidn —inciso 4 del articulo 427° del Cédigo Procesal Penal concordante con
los incisos 1 del articulo 429° del citado Cédigo—; esto es, la necesidad del desarrollo
de la doctrina jurisprudencial; al respecto debe precisarse que el referido
interés casacional, debe estar centrado en la defensa del ius
constitutions, y circunscrifo a: la unificacién de interpretaciones
contradictorias —jurisprudencia contradictoria entre diversos érganos  jurisdiccionales—,
afirmaciéon de la existencia de una linea jurisprudencial o de

jurisprudencia vinculante de la maxima instancia judicial frente a
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“\ decisiones contrapuestas con ella expedidas por tribunales inferiores, o
definicion de un sentido interpretativo a una norma reciente o
\ escasamente invocada pero de especiales connotaciones juridicas
generales, mds alld del interés del recurrente —defensa del ius constitutionis—. Sin

embargo, se advierte que a fravés de este recurso extraordinario, la

defensa técnica de las citadas procesadas, menciona como fema de
desarrollo jurisprudencial que: “Los érganos jurisdiccionales penales estan
bligados a redlizar el control de legalidad”, empero no ha precisado la

ayuda que prestaria a la actividad judicial, ni los fundamentos doctrinales

v legales que sustenten su pretension, ni-mucho menos-las-razones—gue
justifican el desarrollo de la doctrina jurisprudencial que pretende, de
onformidad con lo establecido en el inciso 3 del articulo 430° del
6digo Procesal Penal; orientdndose su recurso de agravios en refutar la
tipificaciéon penal realizado por los érganos jurisdiccionales competentes
en el caso sub litis —Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de Trdfico ilicito de

drogas de Lambayeque, Noveno Juzgado de Investigacién Preparatoria  de

Lambayeque y Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de

Lambayeque—, maxime, si los argumentos expuestos en su recurso, estan
dirigidos en procurar una adecuacién del tipo penal, la misma que no
puede ser materia de andlisis via recurso de casacidén; asimismo, la
resoluciéon materia de impugnacién ha respetado las garantias
constitucionales de un debido proceso, tal como. la debida motivacion
de las resoluciones judiciales —véase los considerandos octavo, noveno, decimo y
undécimo de la resolucion cuestionada—, donde obran los fundamentos en que

descansa su decisién, las cuales se encuentran con arreglo a ley. Por lo

que, al no consignarse los requisitos antes citados en su recurso, sus

fundamentos, asi desarrollados, carecen de entidad suficiente como
para motivar un pronunciamiento que sirva de linea jurisprudencial a

todos los Organos Jurisdiccionales. Siendo asi, —en base a la discrecionalidad
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otorgada a este Tribunal Supremo conforme o precisa el inciso 4 del articulo 427° del

Cédigo Procesal Penal- el recurso interpuesto, conforme se ha planteado, sin

cumplir con los requisitos exigidos en el inciso 3 del arficulo 430° del

Cddigo Procesal Penal, deviene en inadmisible.

2.7 Que, por otro lado, no existen motivos para exonerar de Ias costas a las

recurrentes que interpusieron el presente recurso sin resultado favorable,

por lo que es de aplicacién el apartado dos del arficulo quinientos cuatro
del Coédigo Procesal Penal, que impone la obligacion de fijar este

{h—/—coneepto-a-quieninterpuso-unrtecurso-sin-éxito:

I1l. DECISION

Por estos fundamentos:
Declararon INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por la

efensa técnica de las procesadas Neri Irene Vasquez Murga y Betsy
Maribel Vasquez Murga, contra la resoluciéon de vista del cuatro de abril
de dos mil diecisiete —folios sesenta-, que confirmé la resoluciéon del
dieciocho de marzo de dos mil diecisiete —folios freinta y cinco—, que declard
fundado el requerimiento de prisiSn preventiva solicitado por el
representante del Ministerio PUblico contra las imputadas Ner Irene
Vdasquez Murga y Betsy Maribel Vasquez Murga:; en el proceso que se les
sigue por los delitos contra la salud pUblica —tr&fico ilicito de drogas—, y
contra la administracién publica —ingreso indebido de equipos o sistema
de comunicacion, fotografia y/o fimacién en centros de detencidn o

\ reclusion- en agravio del Estado.

II. CONDENARON al pago de las costas del recurso a las recurrentes: en
consecuencia, dispusieron que el Juez de la Investigacidon Preparatoria
cumpla con su liquidacién y exigencia de su pago, conforme al articulo

quinientos seis del Cédigo Procesal Penal.
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IIL.MANDARON se notifique a las partes procesales la presente Ejecutoria

Suprema.

IV.ORDENARON se devuelvan los actuados al Tribunal Superior de origen.

Hagase saber y archivese. Inferviene la sefora jueza sy a Chavez
Mella por vacaciones del seﬁg/j ez supremo Neyra Flor

S.S.

PARIONA PASTRANA -
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FIGUEROA NAVARRO

CHAVEZ MELA

CC/aaa

Bra. BIFAR SALKE GANPGE ™

Secretaria de Ia Sala Penal Fermanente
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