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SALA PENAL DE APELACIONES PERMANENTE DE CHANCHAMAYO

SALA PENAL DE APELACIONES- SEDE SAN CARLOS
EXPEDIENTE : 00765-2024-28-3401-JR-PE-01
ESPECIALISTA : RIVASTARDIO VANESSA KENBERLING

MINIST. PUB. : FISCALIA SUPERIOR

IMPUTADO :

DELITO : COHECHO PASIVO IMPROPIO

AGRAVIADO : PROCURADURIA PUBLICA ANTICORRUPCION

SENTENCIA DE VISTA Nro. -2026-SPAP-CSISC/PJ

Resoluciéon N° 10
Chanchamayo, treintay uno de agosto
Del afo dos mil veintisés.

VISTOSy OIDOS:
La audiencia de apelacion de sentencia desarrollada por los magistrados Rosa Inés
Saavedra Balarezo (presidente y director de debates), Olinda Vaeria Auris Rodriguez

(integrante) y Elgo Cerron Payano (integrante), miembros de la Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de la Selva Central, con lo expuesto por las

partes procesales registrado en audio y video.

PARTE EXPOSITIVA
|. RESOLUCION MATERIA DE APELACION:

Viene en grado de apelacion la Sentencia recaida en la resolucion cinco de fecha dos de

marzo del dos mil veintiséis, emitida por € Juzgado Pena Unipersonal. — Sede Salas de

laMerced, que FALLA:
PRIMERO.- DECLARO la responsabilidad penal de los acusados [l
. oo auior, del delito contra la
administracion publica en la modalidad de COHECHO PASIVO IMPROPIO
en agravio de EL ESTADO — HOSPITAL REGIONAL TROPICAL JULIO
CESAR DEMARINE CARO; previsto y sancionado en el articulo 394°
segundo parrafo del Codigo Penal; En consecuencia se les impone una
CONDENA de SEIS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD




EFECTIVA, Respecto ala PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, ORDENO
su no inmediata gjecucion de la pena privativa de libertad, en caso que se
interponga algun tipo de recurso en contra de la misma, de conformidad al
ultimo fundamento de la presente resolucion, por 1o que en ese supuesto
IMPONGO las restricciones previstas en el articulo 288° del Nuevo Cdédigo
Procesal Penal consistentes en: a) Prohibicion de ausentarse del lugar donde
reside sin autorizacion del Juez, por ende, no variar de domicilio sin previa
autorizacion del Juez de la causa. b) Comparecer para informar y justificar
sus actividades de manera mensual, por lo tanto, deberé de concurrir de forma
personal cada mes a registrar su firma e registro de firmas respectivo de la
Corte Superior de Justicia de la Selva Central; reglas de conducta que
deberan de efectivizarse desde que se notifique la presente. Se precisa que en
caso que la presente quede consentida o gecutoriada, la pena privativa de
libertad se cumplird de forma inmediata, girandose las érdenes de captura
paratal fin.

SEGUNDO: Asi mismo, IMPONGO a |G
I < oo de  CUATROSCIENTOS

NOVENTA DIAS MULTA (490 DIAS MULTA), a razon del 25% de sus
ingresos diarios, haciendo e monto de DOCE MIL DOCIENTOS
CINCUENTA SOLES (Y 12,250.00 soles); que deberan de pagar los
sentenciados en gjecucion de sentencia.

Finalmente, les impongo la pena de INHABILITACION, por lo tanto,
I . <st2 | NCAPACITADO
para obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter publico,
asimismo esta PRIVADO de la funcion, cargo que gercia, por € plazo de
SEIS ANOS, en tal sentido realicese los oficios respectivos para su
cumplimiento conforme a Ley, los mismos que deberan de diligenciarse una
vez que la presente quede consentida o gjecutoriada, y en la etapa de g ecucion
de sentencia.

TERCERO. - FIJO y ORDENO por concepto de REPARACION CIVIL la
suma de QUINCE MIL SOLES (S/ 15,000.00), que deberan pagar los

sentenciados | - favor de

EL ESTADO — Hospital Regional Tropical Julio cesar Demarine Caro, de



forma solidaria y en gecucion de su sentencia con sus bienes propios y libres,
en la g ecucion de la sentencia.

CUARTO. - ORDENO que consentida o gecutoriada que sea la presente
sentencia se inscriba en e registro central de condenas, se gire y remita a
quienes corresponda, € boletin y testimonio de condena, y se remita €
presente proceso al Juzgado de Investigacion Preparatoria para la gecucion
de la sentencia. HAGASE SABER. -

I1. OBJETO DE APELACION:

La defensa técnica del acusado [

interpone y fundamenta su recurso de apelacion mediante escrito ingresado con fecha

10 de marzo de 2026, expresando como pretensién impugnatoria REVOCAR la

resolucion venida en grado.

Como _agravios se resume lo siguiente: Error en prueba pericia: La sentencia

menciona una pericia que nunca se llegd a redizar en € juicio. Insuficiencia
probatoria: El fallo se apoya en actas policiales que solo demuestran que la policia
actuo, pero no prueban e delito ni vinculan a acusado. Falta de valoracion: No se
evaluaron correctamente |os testimonios presentados durante €l juicio.

I11. AUDIENCIA DE APELACION DE SENTENCIA: Los debates de la audiencia
de apelacion de sentencia de fecha 17 de agosto del 2026 quedan registrados en audio y

video.
ALEGATOSDE ENTRADA:

Defensa técnica del sentenciado: Solicitd la absolucion de su patrocinado y la

revocatoria de la sentencia condenatoria. Sustentd su pretension cuestionando la
valoracion de la prueba indiciaria realizada en primera instancia, alegando una
motivacion aparente o deficiente por parte del juzgado. Asimismo, sostuvo que las actas
policiales por si solas no constituyen prueba suficiente para sustentar una condena y
sefidd la vulneraciéon de principios como la inmediacion y contradiccion al valorar
testimonios no presentados en € juicio oral. También advirtio sobre una incongruencia
en la sentencia a referirse a una prueba pericial que, seguin la defensa, no fue actuada

durante el debate. (registrado en audioy video)

Representante del Ministerio Publico: solicitd que se confirme la sentencia en todos
sus extremos. Argumentd que no se verificaron los vicios de motivacion ni las

deficiencias probatorias adegadas por la defensa, y sostuvo que existen suficientes



medios probatorios que acreditan tanto la existencia del hecho punible como la

responsabilidad penal del acusado. (registrado en audio y video)

ALEGATOSDE CLAUSURA:

Defensa_técnica _del _sentenciado: _Solicito la absolucion para su patrocinado,

sosteniendo que no existe medio probatorio que lo vincule con e delito de cohecho
pasivo impropio; argumentado |o siguiente:

- Cuestionamiento de la prueba pericial: El abogado sostuvo que en €l juicio oral no se
actud ninguna prueba pericial, a pesar de que la sentencia hace referencia a esta, 1o
cual considera una afirmacion que no guardarelacién con larealidad objetiva.

- Insuficiencia de las actas: Argumento que la sentencia se basa principamente en
actas de inspeccion policial, las cuales, segun su defensa, solo prueban la actuacion
policial y no e delito en si mismo. Insistié en que no existen otros el ementos de
conviccion suficiente- es que vinculen a su patrocinado con el delito.

- Fdta de valoracion de testimonios: Sefial0 que no se valoraron adecuadamente
ciertos testimonios presentados en €l plenario:

- T (p-ramédico): Segun e abogado, su testimonio indicaba que los
familiares estaban incomodos por € posible cambio de médico y no mencionaba
ninguna solicitud de dinero por parte de su patrocinado.

- T (o fermera): El abogado argumentd que su testimonio explicaba
el movimiento inusual en & hospital por la intervencion del fiscal y la complejidad
delacirugia, sinimplicar a su cliente en un cobro irregular.

- I (subdirectora): Refirio que ela no tuvo conversaciones directas
con la parte agraviada ni con € doctor Carhuallanqui sobre los hechos denunciados.
(Registrado en audio y video).

- No se hatomado en cuenta en cuenta sobre la dosificacion de la pena y aternativas
aplicables a través del sistema moderado de dosimetria penal con arreglo a A.P. 1-
2023 sustentadas en la necesidad de dotar de objetividad y previsibilidad; tampoco se
ha operado € esguema operativo diferenciado en la aplicacion de la pena, nada se
explicarespecto al esquema operativo de tercios

Por parte del Ministerio Publico: Solicitd la confirmacion de la sentencia de primera

instancia en todos sus extremos y que se declare infundado €l recurso de apelacion de
la defensa. Sus argumentos principal es fueron:



Sostuvo que e procesado, médico en e Hospital Regional Tropical Julio César
Damarini, solicitd y recibi6 1,000 soles de una paciente por realizar unalabor que era
su obligacion profesional. Afirmé que existe suficiencia probatoria que acredita la
responsabilidad del sentenciado mas alla de toda duda razonable. Destaco que en €
plenario se presentaron testimonios, como el de || G, ouien indico
gue e médico le solicitd dinero para operar, aduciendo ser el Unico capaz de salvar la
vida de la paciente. Mencioné que la intervencion fue en flagrancia, respaldada por
actas de intervencion policial, denuncia, incautacion y registro personal, ademas de
visualizaciones de videos y transcripciones, confirmando que el dinero fue hallado en
el consultorio del asistente del médico. Indicd gque la historia clinica confirma que €
acusado realiz6 la operacion a la paciente, || . Resalto € testimonio de
I, ouich detall6 la solicitud del dinero, la logistica de la
entrega y € lugar, hechos que fueron contrastados documental mente. Respecto a la
objecién de la defensa sobre la "prueba pericia”, € fiscal aclaré que se tratd de un
error de redaccion en la sentencia, sosteniendo que los diversos 6rganos de prueba
fueron debidamente identificados y valorados tanto individual como conjuntamente

en su contenido real. (Registrado en audio y video).

DEFENSA MATERIAL:

El sentenciaco: |GG Neo6 las acusaciones

adegando haber sido victima de una planificacién por parte de la direccién del

hospital debido a conflictos administrativos previos. Afirmé que € esposo de la
paciente dejo un sobre en su consultorio de forma insistente y que la intervencién
policial ya estaba organizada antes de las 8 de |la mafiana, cuestionando la falta de

participacion del esposo como testigo principal .

Preguntas aclaratorias r ealizadas por la Jueza Superior directora de debates:

1. ¢Usted ha hablado de que hay un proceso administrativo también y que eso ha
ido aservir y que através de eso usted ha sido repuesto?
< Respuesta [N - -ctomente.
2. ¢Enesasancién en € proceso administrativo fue por esta misma causal ?
< Respuesta (IIIGTTNGNGNGEGEGEGEGEGEGEGEGEEEEE . |\ o justamente me
hicieron un proceso por ese motivo, pero lo que ellos querian

exactamente.



3. ¢Por los mismos hechos por |os mismos hechos?

+ Respuesta [ : “For eso me

sacaron arbitrariamente.”

4. ¢Sefior fiscal e sefior | estuvo detenido por delito flagrante?

+ Respuesta (Fiscal): En ese momento de acuerdo alas actas |le detuvieron

ese dia el nueve de abril.

5. ¢En medio le detuvieron porque le encontraron en posesion del dinero?

% Respuesta (Fiscal): No le detuvieron porque de acuerdo a la
intervencion gque hizo lafiscalia, de acuerdo a hecho flagrante lafiscalia
realizo un operativo en los consultorios, € dinero fue hallado en uno de
sus consultorios obviamente uno de los cuartos de su asistente. (integro

registrado en audio y video).

PARTE CONSIDERATIVA

V. HECHOS MATERIA DE IMPUTACION representante del Ministerio Publico,

se tiene atribuido, 10s siguientes hechos:

Se imputa al acusado |GGG < <. condicion de

Médico Cirujano del Departamento de Cirugia del Hospital Tropical Julio Cesar
Demarini Caro, que con fecha 09 de abril de 2024 y dentro de las instalaciones
del Hospital Tropical Julio Cesar Demarini Caro, e haber solicitado

directamente a [ INEEENEEEEG v I |2 suma de

S§.1.000.00, con la finalidad que se intervenga quirurgicamente a la paciente
B ouich al tener @ Seguro Integral de Saludt no se le debia
cobrar por ninguna operacion que se realice dentro de un hospital del Estado,
siendo que € acto de operar del acusado era un acto propio de su cargo por ser
médico cirujano nombrado del Departamento de Cirugia del Hospital, por o que
sus funciones estaban contemplados en los articulos 32 y 33 del del Reglamento
de Organizacion y Funciones dg Hospital Julio Cesar Demarini Caro I1-2,
siendo ademas que el monto de los § 1,000.00 se recibio antes de la operacion a
la paciente y por intermedio de la asistente del acusado de nombre || Gz
I - ¢ Centro Médico Quirdrgico Especializado "San Ignacio”

consultorio del acusado |G

V.CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO MATERIA DE IMPUTACION.




El Ministerio Publico como titular de la accion pény persecutor del delito subsumio

los hechos materia de imputacion en lo siguiente:
Articulo 394.- Cohecho pasivo impropio
El funcionario o servidor publico que solicita, data o indirectamente,
donativo, promesa 0 cualquier otra ventaja indebjolzra realizar un acto
propio de su cargo o empleo, sin faltar a su oldiga, o como consecuencia
del ya realizado, sera reprimido con pena privatia libertad no menor de
cinco ni mayor de ocho afos e inhabilitacion confera los incisos 1y 2 del
articulo 36 del Cddigo Penal y con trescientos s&sg cinco a setecientos
treinta dias-multa”

VI. EUNDAMENTO NORMATIVO, DOCTRINARIOY JURISPRUDENCIAL

6.1. El Principio de Congruencia RecursalDetermina que el érgano superior solo se
puede pronunciar con respecto a lo que es objetoateria de impugnacion. Al
respecto, la Sala Penal Permanente de la Corte@amte Justicia de la Republica, en
la sentencia de Casacion N° 215-2011-Arequipa,edbaf 12 de junio de 2012, ha
establecido:
“(...) la autoridad jurisdiccional que conoce un medmpugnatorio debe
circunscribirse a los agravios aducidos por las §e@; en su recurso
impugnatorio presentado, de conformidad con lo ldst@ado en el
numeral uno del articulo 409° del Codigo Procesah&l”.
6.2. Competencia del Tribunal Revisor:Al respecto para un debido y correcto
pronunciamiento, que debe contener una sentenciasegunda instancia, debe
considerarse lo establecido por el articulo 409F @édigo Procesal Penal, que
prescribe:
1. La impugnacién confiere al Tribunal competencieasuénte para resolver
la materia impugnada, asi como para declarar laidad en caso de
nulidades absolutas o sustancidles advertidas por el impugnante (...)

lCasacién N°. 413-2014, Lambayeque, Lima 7 de abril del 2015: “(...) Al respecto, debe precisarse que la nulidad de un acto
procesal implica que el mismo se encontraba viciado y por tanto debe dejar de existir en el ordenamiento juridico; y, en atencion a
la gravedad de la causal de nulidad es que se puede hablar de nulidades absolutas y de nulidades relativas. Vigésimo Noveno. - La
diferencia entre ambos tipos radica en la gravedad del vicio que origina a la nulidad. Si se trata de vicios leves, los cuales
naturalmente podrian ser susceptibles de convalidacién, entonces nos encontramos frente a una nulidad relativa. Por el contrario,
si nos hallamos frente a vicios muy graves, no convalidables, entonces nos encontraremos frente a unja nulidad absoluta. (...) El
criterio seguido en esta definicion es que la proteccion de los derechos fundamentales es parte de la esencia del ordenamiento
juridico y, por tanto, labor del Magistrado. Entonces podemos sefialar que una grave afectacion a los mismos serd entendible como
un vicio grave que acarrea la nulidad del acto procesal que la origino. Trigésimo Primero. - El Magistrado del Tribunal Revisor tiene
la capacidad para declarar de oficio, una nulidad absoluta, incluso cuando la misma no sea parte del dmbito de impugnacion, pues
este tipo de nulidad puede conllevar a que otros actos procesales puedan ser viciados al ampararse en ella. Por tanto, atendiendo
al rol de garante que cumple el Magistrado al interior del proceso penal, estd facultado normativamente a intervenir en estos



3. La impugnacién del Ministerio Publico permitirdvocar o modificar la
resoluciébn aun a favor del imputado. La impugnacigrerpuesta

exclusivamente por el imputado no permite modif@aen su perjuicio.

6.3. Facultades de la Sala Penal SuperioEn esa misma linea, el articulo 419° del

acotado cuerpo legal, prescribe:
“La apelacion atribuye a la Sala Penal Superiorntte® de los limites de la
pretensién impugnatoria, examinar la resolucion uea tanto en la
declaracién de hechos cuanto en la aplicacion dgkdho. EI examen de la
Sala Penal superior tiene como propdsito que lakegdén impugnada sea
anulada o revocada, total o parcialmente (...)".

6.4. Derecho a la Debida Motivacion.

El Tribunal Constitucional, en el Expediente 00242-1-PA/TC - fundamento cuatro,

ha sefalado:
"La motivacién debida de una resolucion judicialymm ha sostenido este
Tribunal en su jurisprudencia, supone la presend& ciertos elementos
minimos en la presentacion que el juez hace dedasnes que permiten
sustentar la decision adoptada. En primer lugarctderencia interna, como
un elemento que permite verificar si aquello qualeeide se deriva de las
premisas establecidas por el propio juez en sudomhtacion. En segundo
lugar, la justificacion de las premisas externa®mo un elemento que
permite apreciar si las afirmaciones sobre heche®lyre el derecho hechas
por el juez se encuentran debidamente sustentadabkreaterial normativo y
en las pruebas presentadas por el juez en su re$oluEn tercer lugar, la
suficiencia, como un elemento que permite apresiiaf juez ha brindado las
razones que sustenten lo decidido en funcion deploblemas relevantes
determinados por el juez y necesarios para la sotudel caso. En cuarto
lugar, la congruencia, como un elemento que perotiervar si las razones
expuestas responden a los argumentos planteaddapepartes. Finalmente,
la cualificacion especial, como un elemento quempier apreciar si las

razones especiales que se requieren para la adopdé determinada

casos. Trigésimo Segundo. - La segunda excepcion, estrechamente vinculada al caso de nulidades absolutas, es la competencia del
Tribunal para pronunciarse sobre aquellos actos procesales que no formaron parte de la impugnacion presentada. En ese sentido, a
Jjuicio de este colegiado, es posible un pronunciamiento del Tribunal Revisor mds alld del objeto de impugnacion, si se trata de una
declaratoria de nulidad de oficio, y, exista actos procesales vinculado a que sea declarado nulo, los cudles —consecuentemente-
también deben ser declarados nulos, por mds que estos ultimos no formen parte del objeto de impugnacion (...)".



decision se encuentran expuestas en la resolucidicial en cuestion (Cfr.
Sentencia 00728-2008-PHC/TC, fundamento [Z) que debe ser materia de
analisis en el caso submateria.

VII. MARCO DE PRONUNCIAMIENTO.

En el presente caso se debe determinar si corr@sgBVOCAR o declarar NULA la

resolucién de alzada, en base a los argumentossadgos en el escrito de apelacion y
sustentacion realizada en audiencia de apelaci@emtencia, con estricta observancia

del principio de congruencia recursal.

VIIl. ANALISIS FACTICO JURIDICO

8.1. Estando a la pretensién mencionada, al conteniddog términos en los que se

viene planteando el recurso de apelacion, correlganalizar si los fundamentos de la
sentencia impugnada son o no resultado de un jueg#mracional y objetivo, a través
del cual, el juez ha evidenciado su independendraparcialidad en la solucion del
conflicto, sin arbitrariedades, subjetividades comsistencias en la valoracion de los
hechos. En este sentido corresponde analizar serfigencia se encuentra motivada
mediante un razonamiento juridico que exprese diorotaro y que permita entender
el porqué de lo resuelto, comprobandose si la wegnl es consecuencia de una
exegesis racional de la apreciacion de los hecHas fuentes de prueba debatidos en
el plenario y que condicen con el ordenamientaljooi debiendo por tanto el érgano
jurisdiccional haber explicado las razones de sisd®, pues esto permitiria controlar
si la actividad judicial se ha desarrollado deuiedos parametros de la I6gica racional
y de legalidad.

De la respuesta a los agravios formulados.

8.2 La Sala Penal Permanente de la Corte Supremastieid de la Republica, en el
recurso de casacion N° 2467-2022 HUANCAVELICA, destel fundamento cuarto,
sefialando:
“(...) la falta de motivacion, se configura cuandariativacion desplegada por
el Tribunal Superior resulta insuficiente en aspectapitales del thema
decidendumEl Juez no tiene la obligacion de pronunciarse sobrtodos y
cada uno de los puntos deducidos por las partes, esta vinculado a la
literalidad de los agravios o0 razonamientos. Bastgue se expongan las

razones mas importantes de la decision.



8.3. El objeto de apelacion estriba en examinar los agravios delimitados en, Error en
una prueba pericia inexistente: La sentencia menciona una pericia que nunca se llegé a
realizar en € juicio. Insuficiencia probatoria: El fallo se apoya en actas policiaes que
solo demuestran que la policia actud, pero no prueban e delito ni vinculan al acusado.
Falta de vaoracion: No se evaluaron correctamente los testimonios presentados

durante él juicio.

8.4 Sobre e particular, este Colegiado precisa que la motivacion aparente solo se
configura cuando € juzgador no expone las razones de su decision o disfraza la falta de
argumentos con frases genéricas o transcripciones vacias de contenido critico. De la
revision de la Sentencia Nro. 080-2026, se verifica que € iudex a quo empled las
transcripciones selectivas de las actas policiales y testimoniales no como un reemplazo
de su razonamiento, sino como las premisas facticas objetivas sobre las cuaes
construyd un posterior juicio critico, analitico e individualizado. Dicha técnica de
fundamentacién resulta constitucionalmente vaida y se ainea con la doctrina
jurisprudencial de la Casacion N.° 208-2018/Amazonas, la cua establece que la
incorporacion de pasgjes procesales o declaraciones es correcta siempre que sirva de
base para un examen analitico propio y conjunto del material probatorio; por tanto, debe
constatarse que el juzgado de primerainstancia debe cumplir con responder a nucleo de
la tesis defensiva y justificar racionalmente la condena del procesado conforme a las

reglas juridicas.

8.5. Este colegiado debe andlizar los fundamentos de la sentencia, e A-quo asi ha
referido en su Vaoracion Probatoria Conjunta de los medios de prueba apreciados en

juicio oral, que no son puntos controvertidos, 1)Que e acusado (GGG
I & omento de los hechos tiene la condicién de

servidor publico, (médico del Departamento de Cirugia del Hospital Tropical Julio
Cesar Demarini Caro) acreditado con Resolucién directora N° 136-91-UDES-JH/OP.

2) Que tenia un consultorio médico en Av. Los Pioneros a media cuadra del Hospital

Julio Cesar Demarini Caro. 3) Que operé a || GGG oo colestitis

aguda, el dia 09/04/2024, €ello se acredita con €l historia clinico. 4) Que esta probado

con declaraciones y actas, que se encontrd un sobre manila conteniendo la suma de mil

soles, con seis billetes de cien soles y dos billetes de doscientos soles, en posesion y
cuarto de su asistente || GG ndica que se tiene como indicio que



medico [N <o'icit6 una ventaja
indebida para redizar acto propio de su cargo, solicitando €l pago de mil soles para

operar a || GG < Jia 09 de abril de 2024. En un acto de su cargo

como meédico cirujano del Hospital. Lo que se corrobora con la prueba testimonial
I | I icnes narran
en forma detalla los hechos y entregan € dinero ala asistente del médico. Testimoniaes
persistente y coherente que cumplen con € acuerdo plenario 02-2025. Otro indicio, es el
monto de mil soles solicitado para la operacion que se corrobora con la_declaracion

testimonia  de | y ¢ dinero encontrado en posesion de la

Asistente del procesado, € historial clinico de la paciente con diagnosticd colistitis

agudo, de la peciente || I oue contaba con SIS. Otro indicio que
corrobora es la comunicacion del dia 09/04/2024 que tuvo €l acusado a través de

WhatsApp NI, con su asistente | con numero de celular
I donde (e pregunta a su asistente, si alguien lo busco, si le dejaron un sobre,
y que lo guarde en su casa, que no lo tenga en e consultorio; corroborado con Acta de
verificacion de teléfono celular y transcripcion (registro de llamadas realizadas y
recibidas, mensgjes de texto, WhatsApp y archivos multimedia, donde se ha encontrado
las conversaciones con & numero de celular |l d¢ dia 09/04/2024, que e
médico le pregunta a su asistente si le dgaron un sobre, esta solo responde aya, para
posterior decirle que lo guarde bien y en su casa, bien escondido y que no lo tengaen €
consultorio. Otro indicio es que e dinero solicitado en la suma de mil soles no se
entregd de manera directa, sino en su consultorio al frente del consultorio, asi 1o refiere
|a asistente | GGG

8.6. Concluye el A-quo que a laborar €l acusado en un hospital del estado (Hospita
Regional Docente Julio Cesar Demarini Caro) las operaciones para los pacientes que
cuentan con seguro integral de Salud -SIS, las operaciones son gratuitas, y € hecho de

solicitar dinero para ser entregado a terceros (asistente || ) en su consultorio

Particular, pararealizar una cirugia en el Hospital es solicitar una ventgja indebida para
cumplir sus funciones. Si bien no recibié el dinero, en sus propias manos de manera
directa, 0 a una cuenta o en yape, lo hizo através de su asistente ||| | | | |Gz, o
su consultorio, por lo que € razonamiento es légico y coherente. Por otro lado, ha
referido que lateoria de |a defensa técnica del acusado de que no hubo ninguna peticion
para e incumplimiento de funciones queda desvirtuado, por lo que e agravio

rel acionado con una motivacidn deficiente no es de recibo.



8.7. Sobre el agravio de la defensa técnica que argiantgre el juzgado no valoro
correctamente las testimoniales, ni las actas t@eviencion policial sosteniendo que la
intervencion fue organizada por la Direccion noaestreditada. Al respecto, este
Colegiado precisa que el origen o el motivo quebilim la aproximacion de la
autoridad Fiscal y policial es resultado de unaudeia, y no invalida en absoluto los
hallazgos delictivos materiales de caracter dedsxu que se deriven de forma
sobreviniente. Conforme a la doctrina jurisprudehestablecida por la Sala Penal
Permanente en la Casacion N.° 1216-2022/La Libeitzgl actos de prevencion e
intervencion policial iniciales son perfectamerggitimos en el marco de sus funciones
constitucionales, y el descubrimiento del dinergesesion de la Asistente del acusado
configura una situacién factica de flagrancia dielic que obliga la incautacién del
dinero y perennizacion; por tanto, el iudex a qealizd una valoracion racional y
conjunta del acta de intervencién, instrumento gozea de presuncion de legalidad al
no haber sido tachado o redargliido de falso, @rdoide relevancia juridica que la
intervencién primigenia no haya tenido como hipiétésicial la solicitud y recepcién
de dinero trafico de drogas, argumentos que seraados en cuenta al momento de
emitir el pronunciamiento final en la parte resmaitde la presente sentencia de vista.
8.8.Sobre las contradicciones que alega la defensspmacreditados, cuestionamiento
que este Colegiado precisa que es juridicamentesago distinguir entre una
contradiccion sustancial (que afecta el nucleo histho imputado) y una mera
discrepancia accesoria 0 periférica (que recaeesadpectos secundarios). Conforme a
la doctrina jurisprudencial establecida por la E@tiprema de Justicia en la Casacion
N.° 1071-2022/Lima, lo determinante para la validezun testimonio es la coherencia,
persistencia y precision de los relatos respectuleleo esencial del evento delictivo.
En el caso concreto, el hecho medular consista emidrvencion fisica del imputado en
el hecho delictivo y el hallazgo efectivo del dmdrajo su dominio material del
acusado; lo que no enerva la solidez ni la legdlida la incautacién efectuada. Las
pequefias variaciones sobre el contexto informagikevio no restan fiabilidad ni
veracidad al nucleo operativo de la intervencididxime si el acta en mencion fue
ratificada y sometida al debido contradictorio eicip oral, razén por la cual este
extremo del agravio carece de relevancia para gudhlrpresunciéon de inocencia,
argumentos que seran tomados en cuenta al momeetmitr el pronunciamiento final

en la parte resolutiva de la presente sentenciéstie



8.9. Sobre la pena impuestaEl articulo 394 del Codigo Penal, establece unapen

privativa de libertad, no_menor de cinco ni mayer acho afios énhabilitacion

conforme a los incisos 1y 2 del articulo 36 defli§o Penal y con trescientos sesenta y

cinco a setecientos treinta dias-multa; en el pteseaso, la jueza para determinar |

apena ha tenido en cuenta la existencia de unansiancia agravante prevista en el
articulo 46 del Codigo Penal, realizar la condymtaible abusando el agente de su
profesion o funcion; sin embargo, esta circunstaye esta prevista en el tipo penal
especifico y es uelemento constitutivo del hecho punible previstoekarticulo 394
segundo parrafo del Cddigo Penal; por tanto, laap#geberia ubicarse en el tercio
inferior, entre 5 a 6 afos de pena privativa derldd; y, en el caso en concreto
consideramos que la pena a imponerse debe sende &fios de pena privativa de
libertad.

Sobre el caracter de suspendida de la pena, sdatedyeen cuenta que la suspension se
trata de una potestad discrecional del Juez, aund@eoptar por dicha medida
alternativa, ha de motivar adecuadamente, tal cemodestacé en la Resolucion
Administrativa N° 321-2011-P-PJ, del ocho de seplbiee de dos mil once; y, cumplirse

con los presupuestos establecidos por el articiflaél Codigo Penal, que estipula:

“El juez puede suspender la ejecucion de la pmampre que se reunan los
requisitos siguientes:
Que la condena se refiera a pena privativabeéetdd no mayor de cinco afos; que
la naturaleza, modalidad del hecho punible, comapugnto procesal y la
personalidad del agente, permitan inferir al juee gquel no volvera a cometer un
nuevo delito. El prondstico favorable sobre la aand futura del condenado que
formule la autoridad judicial requiere de debidativazion; y, que el agente no
tenga la condicion de reincidente o habitual. (...)
En el caso concreto, la condena a imponerse nalexae cinco afos de pena privativa
de libertad.
Sobre la conducta procesal del sentenciado y palidad del agente que nos hagan
prever que no cometera nuevo delito, debemos temeruenta que la conducta del
procesado en este juicio es favorable, pues ha lmongon asistir a cada una de las
sesiones de juicio oral, incluso en el S1J se pagdeciar que en un principio acepté los
hechos y pidié acogerse a la terminacion anticigkdiaicio, llegando incluso a efectuar

dos depdsitos por concepto de reparacion civil amptimiento del acuerdo previo



(Expediente 472-2024-0-3401-JR-PE-01, sin embast® acuerdo no fue aceptado por
el sefior Juez. . Lo que nos lleva a concluir i@ gresupuesto si se cumple.

Sobre el prondstico favorable sobre la futura cotaladlel sentenciado que nos hagan
prever que el agente no cometera un nuevo dedihohitn se cumple considerando que
como ya expresamos el comportamiento del acusaido reconocer los hechos,
habiendo efectuado dos depdsitos por concepto phraedn civil, los mismos que
ascienden a la suma de ocho mil soles; en consgayae colige su predisposicion a
reparar el dafio ocasionado, mostrando asi su atheento por su conducta anterior;
ademas no cuenta con la calidad de reincidentebitubg todo lo cual, analizado en
conjunto, implica un retorno a la vigencia del or@®iento juridico que fue alterado por
su conducta, evidenciando su arrepentimiento yboodion al retorno de la vigencia
del Derecho, por lo que esta Judicatura consicderanable que, con la imposicién de
reglas de conducta, no cometera un nuevo delito.

Por lo que esta Judicatura considera razonable apre,la imposicion de reglas de
conducta, no cometera un nuevo delito.

En consecuencia, el caracter de la pena debe szersiida.

Respecto a los dias multa, es menester evaluarsificacion de la pena cuestionada
por la defensa técnica en su recurso de apeladidmante los alegatos de clausura en la
audiencia de apelacién, donde se argumento ladaljastificacion respecto al esquema
operativo de tercios previsto en el articulo 45eA@odigo Penal. Al respecto, el A-quo
impuso la sancion de cuatrocientos noventa diagamulbicandola en el tercio
intermedio al considerar como circunstancia agr@vgoe el agente realizé la conducta
abusando de su profesion médica. Sin embargo, dalocse precis6 en los
considerandos precedentes, dicha circunstanciatittiyies un elemento inherente y
constitutivo del delito de cohecho pasivo impropRor consiguiente, al no existir
atenuantes ni agravantes genéricas validamenteurwentes, la determinacion de la
pena concreta debe situarse dentro del terciaanf@reniendo en cuenta que el articulo
394 del Cddigo Penal sanciona este ilicito conpera de trescientos sesenta y cinco a
setecientos treinta dias multa, resulta estrictéengroporcional y razonable reducir la
sancion pecuniaria a su limite minimo legal eqeintd a trescientos sesenta y cinco
dias multa, manteniendo inalterada la fijacion 28% de los ingresos diarios del
sentenciado establecida originalmente en la re€oiuecurrida.

Sobre la inhabilitacion para ejercer cargo publlaoimposicion de esta consecuencia

resulta ser un mandato imperativo aplicable padekto de cohecho pasivo impropio.



Conforme a lo prescrito en los incisos 1y 2 dgtalo 36 del Cédigo Penal, la pena de
inhabilitaciéon produce la privacién de la funciGargo o comision que ejercia el
condenado, asi como la incapacidad o impedimenta phtener mandato, cargo,
empleo o comision de caracter publico. En cuargo duracion temporal, los articulos
38 y 426 del acotado cuerpo normativo regulan esgmnente que, tratandose del delito
tipificado en el articulo 394, la pena de inhaadiébn principal se extiende desde los
cinco hasta los veinte afios. En concordancia cotosametria penal fundamentada
previamente para la pena privativa de libertadsydias multa, y en estricta atencion al
principio de proporcionalidad de las sancionessdacion de inhabilitacion debe ser
reconducida al extremo minimo de su respectivoideirferior. Por consiguiente,
corresponde revocar el extremo de la sentenciaidea instancia que impuso dicha
privacion por el plazo de seis afos, y, reformamdbjar el plazo de incapacidad y
privacion del cargo en cinco afios, garantizandestie modo la congruencia logica y la
correcta aplicacion del esquema diferenciado eletarminaciéon de la pena.

8.10.En el presente caso este colegiado considera daepcato de la incriminacién ha
sido debidamente motivado en la sentencia, y ha despuesta a los cuestionamientos
mas importantes formulados tanto por el Ministé?itblico. En cuanto a la presente
resoluciéon se avocO6 al cumplimiento estricto debliais de la sentencia y al
cumplimiento del principio de congruencia recursala que la audiencia de apelaciéon
no sea una oportunidad en que el accionante adi@gravios o circunstancias que no
fueron vertidas en su recurso impugnatorio; ensaitido, téngase por resuelta y
respondido los agravios presentados en el plaanfmei?, no siendo de recibo, por lo

gue debe confirmarse la sentencia.

PARTE RESOLUTIVA

Por los fundamentos expuestos y en aplicacioncestde las normas legales antes
invocadas, y ademas con el ejercicio de la indegrasid de la funcion jurisdiccional
garantizado por el articulo 139° inciso 2), 14&iso 1) de la Constitucion Politica del
Estado, articulo 16°, 186° inciso 1) de la Ley @iga del Poder Judicial, Impartiendo
Justicia a nombre de la Nacion;

DECISION:

2 Entiéndase a los agravios expresados en el recurso impugnatorio que se presenta denfro del
plazo establecido en el CPP.



PRIMERO.- Declarar INFUNDADO en parte € recurso de apelacion formulado por

|a defensa técnica de |

SEGUNDQ.- CONFIRMAMOS la Sentencia de fecha 02 de marzo de 2026, emitido

por €l Juzgado Penal Unipersonal de Chanchamayo, en €l extremo que FALLA:
PRIMERO.- DECLARO la responsabilidad penal del acusado [l
I oo autor, del delito contra
la administracion publica, en la modalidad de COHECHO PASIVO
IMPROPIO, en agravio de EL ESTADO — HOSPITAL REGIONAL
TROPICAL JULIO CESAR DEMARINI CARO; previsto y sancionado en
el articulo 394° segundo parrafo del Codigo Penal.

TERCERO.- REVOCAMOS en € extremo gque impone una CONDENA de SEIS
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA; v,
REFORMANDOLA, imponemos CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD, con caracter de suspendida en su gecucion, por e periodo de prueba
detresafos, periodo en el cual debera cumplir las siguientes reglas de conducta:

a. Novariar e lugar de su domicilio sin previa autorizacién del Juzgado.
b. No cometer delito doloso.
Se precisa que €_incumplimiento de cualguiera de estas reglas de conducta, dara

lugar a larevocatoria de la suspension de la pena y su € ecucion en pena efectiva,

previo apercibimiento expreso del Juzgado de g ecucion.

CUARTO.- REVOCAMOS en e extremo que impone a [ GTNGEG
I < oo de CUATROCIENTOS NOVENTA
DIAS MULTA (490 DIAS MULTA), a razén del 25% de sus ingresos diarios,
haciendo € monto de DOCE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA SOLES (8
12,250.00 soles)y REFORMANDOLO, imponemos a RUBEN HECTOR
CARHUALLANQUI ROMERO & monto de TRESCIENTOS SESENTA Y
CINCO DIASMULTA (365 DIASMULTA), arazon del 25% de sus ingresos diarios,
haciendo € monto de NUEVE MIL CIENTO VEINTICINCO (S 9,125.00 soles);
gue deberd pagar € sentenciado en gjecucion de sentencia.

QUINTO.- REVOCAMOS en d extremo que impone la pena de
INHABILITACION, para obtener mandato, cargo, empleo o comision de carécter
publico, asimismo esta PRIVADO de la funcién, cargo que gercia, por e plazo de
SEIS ANOS; REFORMANDOLA, imponemos la pena de inhabilitacion para
obtener mandato, cargo, empleo 0 comision de caracter publico; y, la privacion del



cargo que ejercia, por el plazo de CINCO ANOS, dicho fin consentida y
ejecutoriada que sea la sentencia CURSESE los osficespectivos para su
cumplimiento conforme a ley.

SEXTO. — CONFIRMAMOS en el extremo de la reparacion civil fijada en gaimil
soles;monto al que debera descontarse los pagos ya etextos

SETIMO. - ORDENO que consentida o ejecutoriada que sea la presentensia se
inscriba en el registro central de condenas, s \gitemita a quienes corresponda, el
boletin y testimonio de condena, y se remita ekgmte proceso al Juzgado de
Investigacion Preparatoria para la ejecucion detaenciaHAGASE SABER. -
OCTAVO. - Devolver los actuados al juzgado de origen pewaocimiento y
cumplimiento de lo ordenado. Registrese y comusiguduez Superior Ponente: Rosa

Inés Saavedra Balarezo.

S.s.

Rosa Saavedra (D.D.)
Auris Rodriguez
Cerron Payano
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