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Smila 1. El sefior fiscal supremo acusoé y se dicté auto gldctemiento por delito deiolacion
sexual real con agravantes (ex articulo 170, numeral 6, del CP). La Sala PengkEisl Suprema

en la sesion treinta y siete, de cuatro de juliodds mil veinticuatro, plante6 la tesis de
desvinculacion por el delito dédolacion de persona impedida de dar su libre consentimiento por
incapacidad de resistir (ex articulo 172 del CP). Respecto de este planteamiprdizial,
plenamente aceptado por el articulo 374, apartadtl1CPP, la Sala Penal Especial efectué el
andlisis de los tipos delictivos de los articul@9,lnumeral 6, y 172 del CP, y explicé los motivos
por los que era del caso subsumir los hechos juzgen el tipo delictivo deiolacion de persona
impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir. 2. EI material probatorio
descarta que la hipétesis diaflex a quo es falsa por estar indebidamente construida. levaate

es que la pericia médico legal reveld las lesiauesdas por la victima en la cavidad anal [fisura
anal reciente con tres soluciones de continuidadycgas VI, X1 y XII], asi como equimosis y
escoriaciones en diversas partes del cuerpo, loayata violencia e intensidad especificas para su
concrecion. Las explicacionespen sede plenarialodemédicos legistas son definitivas —las
objeciones de la pericia de parte, en este pumtggom consistentes3. Sobre la cantidad de
alcohol consumido por la victima, es relevantedel@acion del suboficial PNP Jeiser Amasifuén
Tuanama, de la‘amigalde la victima, Danitza'Emilyuin Enriquez, y de su enamorado Juan
Arturo Rodrigo Huarancca, trabajador del Congresoc@aso las filmaciones que efectut.El
conjunto del materialiprobatorio, @plicando losdaes de seguridad del testimonio de la victima
afirmados jurisprudencialmente, permite enervapresuncion constitucional de inocencia del
encausado. La agraviada hassido enfatica en smoesd incriminador, éste no tiene vacios o
contradicciones; a lo'qéie’se une lo"gue expredasanes testigos antes citados y el lo que resulta
del video, asi como la prueba pericial médico legsicolégica y psiquiatricd. Sobre la base de

la ingesta alcohglica reconocida por el imputadsiyreferida por la propia agraviada es del caso
reconocer que se presenta ainanstancia de atenuacion privilegiada analégica —por disminucién de
cierta entidad, no especialmente relevante, dapaddad de autocontrol- que por imperio del
articulo 45-A, nume iteral.‘a’, del CP obligaimponerle una pena concreta por debajo del
tercio inferior.6. No uestion la especifica afectacion psiamdgiie generé en la victima
la conducta delicti utado, el consiguigmamiento psiquiatrico que debid seguir y las
consecuencias a S contra su salud fisicaegtal. En cuanto al monto de los dafios
patrimoniales, si bi | gue pidio6 la actora andltiene una correspondencia absoluta con prueba
documental pormenorizada, este principio de praeltamental necesariamente debe proyectarse
en un monto superior al estimado por la Sala PEsgécial por concepto de dafios patrimoniales,
que debe ser de ochenta mil soles. El dafio mora&l ylafio a la persona se estiman
equitativamente. La agraviada ya no trabajo enalg@so, tuvo que someterse a tratamiento
psiquiatrico por el grave estrés postraumaticoidufy su proyecto de vida o existencial resultd
seriamente perjudicado, incluso con comportamieattsdestructivos, tanto mas si se traté de un
caso muy mediatico de amplia repercusion a su parspe ocasioné un menoscabo relevante a
la victima. El monto de la reparacion civil estafemcion al dafio causado, no a las condiciones o
posibilidades del imputado y, menos, de la victima.

—SENTENCIA DE APELACION-

Lima, uno de julio de dos mil veinticinco

VISTOS; enaudiencia privada: |0s recursos de apelacion interpuestos

por la GUNDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL, la actora civil M.J.P.Ry la
defensa del encausada#bDY RONALD DIAZ MONAGO contra la sentencia de
primera instancia de fojas tres mil cuatrocientdsoo de diecinueve de agosto
de dos mil veinticuatro, qusndené a FREDDY RONALD DIAZ MONAGO cOomo
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autor del delito deiolacion de persona impedida de dar su libre consentimiento por
incapacidad de resistir en agravio de M.J.P.R. a trece afios y cuatro nases
pena privativa de libertad y tratamiento terap@ujtiasi como al pago de
trescientos cincuenta y dos mil ciento noventaeyjessoles con treinta y nueve
céntimos por concepto de reparacion civil; con tlmddemas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioASMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que, la sentencia de primera instancia, declargno los
siguientes hechos:

« 1. La agraviada M.J.P.R. ingresé a trabajar al Congdesla Republica el
cuatro de agosto de dos mil veintiuno. Ocup6 epaatle confianza de
“técnico”, asignada al despacho del encausadmtehees congresistaeREDY
RONALD DiAz MONAGO. Realizaba funciones de apoyo secretarial, manejo
administrativo del acervo documentario del despectrogresal, atencion al
publico, coordinaciones con las diversas oficines@bngreso y/o diferentes
despachos ministerialesyys=em algunas ocasionespdrte de la comitiva del
excongresista encausado en;sus viajes de represanta la region de Pasco.
Ejercioidichas funciones'de formascontinua. Dosas®s antes de culminar el
mes de julio de dosmilveintidos, el encausarbrfr RONALD DiAZ MONAGO

le inform6é de manera verbal que el vinculo laba@minaria a finales de
dicho mes.

w 2. El veintiséis de juli

normalmente a su cen e labores, al Congresta depublica. Decidio
quedarse fuera de su horario laboral habitual esparar al encausadesfpy
RONALD DiAz MONAGO y entregarle el plan anual por encargo de su
compafiero Marco Pérez Santibafiez, asesor de prelsahabia acordado,
luego de salir del trabajo ir a cenar con su em®rgareja sentimental Juan
Arturo Rodrigo Huarancca, quien también trabajabaek Congreso de la
Republica.

o 3. Alrededor de las dieciocho horas de citado diagrelausado REDY
RONALD DiAZ MONAGO lleg6é a su oficina y, de inmediato, se dirigidaa |
oficina de otro congresista. Alli estuvo conversaydebiendo vino con otros
congresistas hasta las veinte horas, momento emeguesé a su despacho y
encontr6 sola a la agraviada M.J.P.R., a quienelguiri6 documentos
pendientes para darle tramite; ambos ingresaron afisina. La agraviada
M.J.P.R. solicité conversar respecto a su situataboral, a lo que acepté el
aludido encausado y, a su vez, le ofrecié brindartebidas alcohdlicas por el
tiempo que compartieron, pedido al que la agraviedse negd. Al terminar de
beber la botella de licor de mora, el encausadpys® abrir otra botella, a lo

c’dos mil. veintidos'la ageala M.J.P.R. concurrio
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cual la agraviada accedio con la idea de brindaeego retirarse. El encausado
saco una botella de wiski, le sirvié puro sin hielocombinarlo con agua.

o 4. Luego de beber unos vasos de licor, y debido adasta de alcohol, la
agraviada M.J.P.R. se quedd dormida. Esta situdci@raprovechada por el
acusado para ultrajarla sexualmente, sin que eldiem otorgar su libre
consentimiento. Luego, cerca de las dos horasideldintisiete de julio de dos
mil veintidés, el encausadcREDY RONALD DiAzZ MONAGO se retiré y eché
seguro a la puerta de la oficina principal, a sadas de que la agraviada
M.J.P.R. se encontraba adentro. Juan Arturo RodHiig@ranca, quien estuvo
esperando a la agraviada, logré grabar la salig@dardel encausado, al cual le
pregunto enfatica y directamente por la agraviamegbtener respuesta alguna.
« 5. Alrededor de las cuatro horas del veintisiete dle gle dos mil veintidos,
la agraviada M.J.P.R. se despert6 con frio y destila. Se hallaba en un
sillon de la oficina del encausado, en posicionababajo con su vestido
levantado arriba de la cintura, el brasier y pangl acomodado. Se nego a
creer lo que le habia sucedido, asi como empeedta serglienza y dolores
cada vez mas intensos en sus partes intimas/tara @el coxis y en su nariz.

o 6. Posteriormente, Juan Arturo Rodrigo Huaranca, wzaque la agraviada
abrio la'puerta del despacho congresal con una cpia llave, pudo ingresar
y grabar lo que presencio. La agraviada M.J.P.Rlgevidente verglenza le
dijo que no habia pasado*nada; sim embargo, sé tagrturar en video que en
el tacho de basura delbafio habia un preservasadou Al promediar las seis
horas cuando la pareja se disponia a retirarservind el efectivo policial
Jeiser Amacifuén Tuanama,. quien consultd a la &favsi tenia algo que
denunciar, a lo que ella €00 porque.no quekkhdel temay se retiro.

o 7.Después, sin com alguna, abordd un taxi yriggoda la casa de su
amiga Danitza Emily Niquén Enriquez, quien fueriangra persona que tomo
conocimiento de lo sucedido, para después compaaedeas al Ministerio de
la Mujer y formular la denuncia contra el encausaga@ongresista HEDDY
RONALD DiAZ MONAGO.

SEGUNDO. Que, respecto del trdmite del proceso, se ties@gloente:

« 1. Por requerimiento de fojas veinticinco, de diezodtubre de dos mil
veintitrés, la Fiscaliacusé a FREDDY RONALD DiAz MONAGO bajo el cargo que
entre la noche del veintiséis y la mafiana del ig@té de julio de dos mil
veintidés ultraj6 sexualmente, via anal, a la agdew M.J.P.R., en
circunstancias en que ésta se quedo dormida daedalingesta de alcohol. En
atencion a ello, se le atribuyé la comision deltdale violacion sexual real con
agravantes — mantener una relacion laboral con la victima. Solicitd se le imponga
veinte aflos de pena privativa de libertad.

o 2. Realizado el control de acusacion, se dictdu®lde enjuiciamiento de fojas
mil cuatrocientos catorce, de veintidés de enerodds mil veinticuatro.
Dictado elauto de citacion a juicio de fojas mil ciento cincuenta y seis del cuaderno
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de debates, de catorce de febrero de dos mil gedaito; y, llevado a cabo el
juicio oral, a partir de la primera sesion de ocho de maratodanil veinticuatro,
la Sala Penal Especial de la Corte Suprema decidygtiimero, introdujo la
tesis de desvinculacion por resolucion veintinuesesion treinta y siete, de
cuatro de julio de dos mil veinticuatrppr el delito deviolacion sexual de
persona impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir; V,
segundo, dictd la sentencia de fojas tres mil cuatrocierdoho, de diecinueve
de agosto de dos mil veinticuatro, quendené a FREDDY RONALD DIAZ
MONAGO como autor del delito déolacion de persona impedida de dar su libre
consentimiento por incapacidad de resistir en agravio M.J.P.RConsiderd lo
siguiente:

* A. Respecto a la desvinculacion del tipo penalvidi&cion sexual con la
agravante de mantener una relacion laboral conidama, se tiene que el
articulo 170 del ‘Codigo Penal —en adelante, CP-critbes diversos
comportamientos en los que el sujeto pasivo seesi@ consciente y la
voluntad de disponer libremente de su sexualidatbbkegada povis absoluta

o vis compulsiva. En mérito a ello, 'y atendiendo ademas al priocige
especialidad, los hechos postulados por el Minst@ublico no podrian
subsumirse en el articuloyd70 del CP sino en etodde violacion sexual de
persona impedida de dar su /libre’ consentimiento por incapacidad de resistirse.
Respecto a la“equiparacion dew=los conceptos imipdaidb de resistir e
incapacidad de resistir.y diferenciacion entre domportamientos tipicos de
los articulos 171y 172 del CP, se tiene que lavagda perdio transitoriamente
la conciencia cuando se eneontraba dentro del desp&ivado del encausado
FREDDY RONALD DIAZ GO, libando licor con é€l, lo que este ultimo
aprovecho para ultrajar almente, de suertelayagraviada no brindd su
consentimiento para la practica del acto sexudlateque fue sometida por el
acusado; no se SusCitd una relacion sinalagmaticsimgétrica entre los
involucrados, pues la agraviada se encontraba estado de embriaguez que
no le permitia expresar liboremente su sexualidad.

* B. La cuantia del dafo que ha sido argumentada padefénsa de la actora
civil, en una responsabilidad patrimonial y exttapzonial, resultando un total
de trescientos cincuenta mil, que deberad pagarcesago a favor de la
agraviada.

o 3. La SEGUNDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL por escrito de fojas tres mil
seiscientos cincuenta y seis, de veintitrés detagies dos mil veinticuatro, la
agraviadaM.J.P.Rpor escrito de fojas tres mil seiscientos seserdaayro, de
veintisiete de agosto de dos mil veinticuayr@l encausadoHEDDY RONALD
DiAZ MONAGO por escrito de fojas tres mil seiscientos setentseis, de
veintinueve de agosto de dos mil veinticuatro,rpusieronrecurso de apelacion
en contra de la sentencia condenatoria. Este foeedido por auto de fojas
tres mil setecientos sesenta y nueve, de diecidehseptiembre de dos mil
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veinticuatro. Las actuaciones se elevaron a esbaifal Supremo el once de
enero de dos mil veintiuno.

TERCERO. Que la SGUNDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL en su escrito de
recurso de apelacion de fojas tres mil seiscientos cincuenta y seisjeilatitrés de
agosto de dos mil veinticuatreequirio la revocatoria de la sentencia y se
reforme imponiendo al encausado veinte afios deagém de libertad.
Argumenté que no se configura la eximente imperfecta deoresgbilidad penal
prevista en el articulo 21 del Cdodigo Penal; qu€akgiado no explicd cudl
seria el razonamiento que llevdo a determinar latidach de alcohol que
consumio el acusado, ni explico los medios de m@mualctuados que
justificacion esa conclusion.

CUARTO. Que la defensa de kCTORA CIVIL M.J.P.R. en su escrito dexurso

de apelacion de fojas tres mil seiscientos sesenta y cuatroyaletisiete de
agosto de dos mil veinticuatriasté la revocatoria de la sentencia y se reforme
fijando setecientos cincuenta y dos mil ciento &g/ siete soles con treinta
y nueve céntimos por concepto de reparacion @idhé que la Sala incurrio
en un vicio de ausenciasdermetivacion, al no exgrrea ningun extremo de la
sentencia el razonamiento que empled para fijarogito por concepto de dafio
extrapatrimonial; que, ‘asimismo,“ese monto no cenge la totalidad de los
dafios que alego al plantear el monto de reparacidnlos mismos que fueron
provocados por la condueta lesiva del encausado.

QUINTO. Que la defens encausadeBDY RONALD DIAZ MONAGO en su
escrito derecurso de apela de fojas tres mil seiscientos setenta y seis, de
veintinueve de agosto de dos mil veinticuapstulo la nulidad de la sentencia

y que se ordene la expedicion de una nueva seatezgpetando los derechos
de su defendidoArguyé gque se inobservo la legalidad penal aparejadaaa un
inexistencia de motivacion y contradiccion en lagnpsas, respecto al
elemento del tipocbnocer’; que infringid el orden penal y procesal al onsi
evaluar, ante el apartamiento de la imputacion @bewa por el Ministerio
Plblico, el delito de violacion de persona impedida dar su libre
consentimiento por incapacidad de resistir, conpeet® controvertido; que la
culpabilidad del condenado para determinar si ectefes responsabilidad
restringida es una eximente imperfecta de respditzab penal, que se
inobservé la debida motivacion por insuficiente eorrelacion a la
inobservancia de los criterios establecidos pararvemn la presuncién de
inocencia: sindicacion de la victima respecto a plrsistencia en la
incriminacion y ausencia de incredibilidad subjatigue no se valoro la prueba
actuada, pues no se valoraron idéneamente los medigba actuados en el
plenario; que, en lo concerniente al objeto cigd& incurri6 en indebida
motivacion en su manifestacion aparente, al no domhtar como se
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materializan los elementos configuradores de Ipamsabilidad civil y la
suficiencia probatoria para acreditar el estandabatorio exigido para la
imposicién de una consecuencia juridico-civil eandijuricidad de la conducta
y el factor atribucion; que se aplicé indebidamdatéey penal, habida cuenta
que la configuracion de la responsabilidad civiirelependiente y se sustenta
en elementos diferentes a la responsabilidad penal.

SEXTO. Que, previo traslado dedcurso de apelacion, en virtud de la Ejecutoria
Suprema de Calificaciéon de fojas mil ochocientogwenta y cinco, de cuatro
de marzo de dos mil veinticinco, se declesied concedido el citado recurso.

SEPTIMO . Que, instruidas las partes de la posibilidad decef nuevas pruebas
y no ofrecida ninguna, se expidié el decreto dadfopil ochocientos sesenta y
uno, de trece de mayo de dos mil veinticinco, qaeBak fecha para la

audiencia el dia martes diecisiete de junio dehmisfio.

OcTAvO. Que, segun ‘el aeta adjunta, la audiencia publeapmklacion se
realizo con la intervencion del senor Fiscal Adui@uprema en lo Penal,
doctor Miguel Angel VelasAcosta, la defensa de dtoe civil, doctor Paul
Ruiz Cervera y la defensa del encausaeéedby RONALD DIAZ MONAGO,
doctor Elio Riera Garro:

NOVENO. Que, concluidala audiencia, a continuacion, esiatamente, en la
misma fecha, se celebr@ el acto de la deliberadgdla causa en sesion secreta.
;6 la votacion.correipote y obtenida el nimero

Efectuado ese dia, se'r
de votos necesarios (p animidad), corresporadarda sentencia de vista
pertinente, cuya lectura se programo en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que elanélisis de la censura en apelaciéon estriba en determinat) (si se
incumplieron los factores de seguridad del testimancriminador de la
victima; (i) si el resultado probatorio no se corresponde wu apreciacion
idonea del material probatorio actuadui) (si se omitié evaluar la categoria
culpabilidad para determinar si medié responsaillidestringida o una
eximente de responsabilidad imperfecta, y si sefiga la eximente
imperfecta de responsabilidad penal prevista emtiulo 21 del CP;iy) si se
examinaron los dos delitos acusados —el principal glternativo—; \{) si,
sobre este punto, se explicaron las razones pdesnmdear la cantidad de
alcohol en sangre del imputado y los medios debasigue lo sustentaron;
(vi) si se justificd la fijacion de la reparacion tiyior concepto de dafio
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patrimonial, asi como si el monto fijado por esbacepto no comprendio la
totalidad de los dafios alegados por la defensa detdra civil.

SEGUNDO. Que el sefior fiscal supremo acuso y se dicto aiengliciamiento
por delito deviolacion sexual real con agravantes (ex articulo 170, numeral 6, del
CP) [vid.: folio treinta y siete del auto de enjainiento, resolucién quince].
La Sala Penal Especial Suprema en la sesién treisigte, de cuatro de julio
de dos mil veinticuatro, planted kasis de desvinculacion por el delito de
violacion de persona impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de
resistir (ex articulo 172 del CP). Respecto de este planteamigmticial,
plenamente aceptado por el articulo 374, apartadiellCPP, la Sala Penal
Especial efectud el analisis de los tipos delidide los articulos 179, numeral
6, y 172 del CP, y explico los motivos por los gue del caso subsumir los
hechos juzgados en el tipo delictivo \dgacion de persona impedida de dar su
libre consentimiento por incapacidad de resistir. ASi consta pormenorizadamente
en el Fundamento de Derecho tercero, folios quaneeintinueve.

o En consecuencia, no se esta antemw@vacion incompleta, en que se omitio
justificar este extremo parcial y trascendentefaldd. Por lo demas, desde el
suceso rhistoricosacusadosy enjuiciado se tienesguetribuyo al encausado
FREDDY RONALD DIAZI MONAGQ, aprovechando el estado de ebriedad de la
victima, quien prestabassenvicios'de apoyo, enmddith administrativo, en su
despacho congresal.desde agosto de dos mil veanaligquedarse dormida por
la ingesta alcohdlica, le hizo sufrir el acto séxarmal. Esta conducta, desde
luego, se subsume en el articulo 172 del CP. Lusg®e incurrid en vicio de
nulidad alguna por queb

Pamiento de preceptoegaic

TERCERO. Que el encausadcrREDDY RONALD DIAZ MONAGO discrepa de la
hipotesis deducida por el juzgador de instanciae g ha tenido como cierta
en la sentencia. Empero, el material probatoripatile descarta que la
hipotesis deludex a quo es falsa por estar indebidamente construida.

oo Ahora bien, Nno esta en discusion el acto sexual anal ensshmiEl encausado
FREDDY RONALD DIAZ MONAGO sostuvo que para el acceso carnal usé un
preservativo —lo que explica ausencia de espermwigiz en vagina, ano y ropa
de la agraviada—, dato que constato el testigoArtaro Rodrigo Huarancca al
hallar el preservativo usado en el interior deldodél despacho congresal. Lo
relevante es que la pericia médico legal (certiiic@39486-E-IS, realizada el
mismo dia veintisiete de julio de dos mil dos) tévas lesiones sufridas por la
victima en la cavidad anal [fisura anal recienten dees soluciones de
continuidad, en horas VI, Xl y Xll], asi como equisis y escoriaciones en
diversas partes del cuerpo, lo que revela un aettuerza especifica para su
concrecion. Las explicaciones en sede plenaridiogemédicos legistas son
definitivas —las objeciones de la pericia de page, este punto, no son
consistentes—. Luego, para materializar el accaswmtno se tuvo en cuenta la
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voluntad libre de la victima, lesiones que no sede®En con una relacion
consentida como acoto el imputado.

o La ingesta alcohdlica tampoco ha sido negada p@nehusado, pero el
punto controvertido es la cantidad de alcohol consumido: bebieronbanella
de licor de mora y whisky puro. Al respecto, nosido posible obtener una
pericia toxicologica a tiempo, por lo que las pasaealizadas por el Instituto
de Medicina Legal y la Direccion de Criminalistide la Policia Nacional no
son relevantes y, por tanto, imposibilitan realiebmétodo de Widmark, que
solo sirve para muestras de sangre, tal como bgdrel quimico farmacéutico
del Instituto de Medicina Legal, Henry Montellar@abrera.

o No obstante, es relevante la declaracion del stibbNP Jeiser Amasifuén
Tuanama, quien expreso que entre las cinco y &rgirdeis de la mafiana del
dia veintisiete de julio de dos mil dos apreci6 [guagraviada seguia en estado
de ebriedad, pues caminaba en curvas. Este datorerdante con lo
puntualizado por su amiga Danitza Emily Niquén &umei, al expresar que la
agraviada llegé a su casa como a las siete y dreimicho horas de ese dia
veintisiete de julio, quien se encontraba suciamiteda, incluido su cabello,
las narices estaban ensangrentadas y los ojosadosholia a licor y le
temblaba el cuerpo;nissiquiera pudo colocarseopa nterior —la victima no
tenia puesta su ropa interior—.' También apoya Isiore de la agraviada
M.J.P.R. la testimonial~de: su“emamorado Juan Ar&eodrigo Huarancca,
igualmente trabajaderdel Congreso, quien sabla deesencia de la agraviada
en el despacho del imputado, vio cuando éste pegistamente del mismo —lo
hizo como a las dos horas del veintisiete de jdéoedos mil dos— sin decirle
nada pese a preguntarl‘nsistirle por.la-agiayiBechos que grabd con su

celular; ademas, cuand spues la agraviada labpderta del despacho se
encontraba con los 0jos perdidos, ida y con raggsiatomas de embriaguez,
incluso tenia sangre en la nariz, el cabello deswado y olia a vomito.

o A lo expuesto se agrega la pericia psiquiatrica60362023-PSQ, explicada
por sus autores en el plenario. La agraviada MRJ.Presentd trastorno de
estrés postraumatico (dafio psiquico), y fue sometittatamiento psiquiatrico
—la agraviada con anterioridad padecia de depmsi¢imastorno depresivo
recurrente, como precisé su médico tratante, gupsra Juan Alberto Perales
Cabrera) y era tratada médicamente—. A esta peseiagrega la de parte
(actora civil) que tuvo la misma conclusion quééaicia oficial y agreg6 que

la agraviada presentd un trastorno depresivo mayor manifestaciones
ansiosas; las pruebas psicométricas realizadasirroanbn el dafio y

descartaron una simulacion. Las pericias psicoi&giforense, oficial y de

parte, concluyeron de igual forma: afectacion dafrpor la agraviada como
consecuencia de los hechos. A la pregunta del MimsPublico los peritos

oficiales, en orden a la pericia 000524-2022-PSC000528-2022-PSC

sefalaron que la agraviada presentd sintomatottegéstrés postraumatico.
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o« NO consta contraprueba que enerve los aportes tpraiza sefialados. El
perito psicélogo de parte Bredman Arteaga Rojagitepeesignado por el
imputado— no tuvo a la vista los test auxiliaresodeperitos oficiales, lo que le
resta consistencia.

o Respecto del presunto vinculo sentimental entrmglitado y la agraviada,
esta Ultima siempre lo negé y si bien la ex paidlejeencausado, Loana Paredes
Muller, afirm6 que advirtié ese vinculo y que olv®elos mensajes carifiosos
del celular de aquélla y que tenia en su celulsrdos mensajes y fotografias,
los cuales sin embargo los perdid. Asi, dado esteulo y la falta de
corroboracion objetiva, externa a su version, npasible otorgarle meérito.

CUARTO. Que el conjunto del material probatorio disponildelicando los
factores de seguridad del testimonio de Ila victinairmados
jurisprudencialmente, permite enervar la presunciéonstitucional de
inocencia del encausad@REDDY RONALD DIAZ MONAGO. La agraviada ha
sido enfatica en su testimonio Incriminador, éste tene vacios o
contradicciones —si bien en los primerisimos moowme o ocurrido, tras
despertarse y confrontarse con la realidad, quesgama y, por vergienza,
omitir comunicar. lerrealmente ocurrido en su peipi—lo que no es una
conducta inusual=, inmediatamente después cont@uaido y denuncié los
hechos en el Ministerio'de‘la Mujer y el MinisteRablico, manteniéndose asi
en el curso de susdeclaracion y en los examenasiges: no constan
contradicciones graves gque desacreditan su in@cidn—. Es verdad de que
se le habia comunicado a la.agraviada que se pdasaide sus servicios, pero
ello en modo alguno generoé un incidente.y no seeddvque por tal razéon se
formuld una denuncia . Esta descartado quagtaviada tuvo previos
encuentros sexuales con el encausado aprovechasdiages en la semana de
representacion, por o que, ademas, no se evides@ia probado que
permita inferir que el dia de los hechos aceptantariamente tener sexo con
él —incluso, que lo propicio—. Las circunstancias gque la encontré su
enamorado, su amiga y el efectivo policial reveddmo se hallaba cuando la
tuvieron en su presencia, que por cierto es alzsukrite discordante con un
encuentro sexual consentido. El relato incriminader la victima tiene
corroboraciones externas periféricas. Consta loegpeesaron los tres testigos
(Juan Arturo Rodrigo Huarancca, Danitza Emily Niguénriquez y Jeiser
Amasifuen Tuanama), unido al video que el primeswizé con su celular, asi
como la prueba pericial médico legal, psicolégicgsjquiatrica. Es, pues,
prueba personal, pericial y documental videogradigieda que permite dar por
cierto el relato acusatorio y descartar el relai@iisivo.

o« En consecuencia, este motivo de apelacion debeartimse. EI material
probatorio es suficiente, se valoré correctamenge gplicaron las inferencias
probatorias apropiadas.
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QUINTO. Que, siendo asi, el delito subsumible es elidecion de persona
impedida de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir. La ingesta
alcohdlica, incluso dada las horas de la noche en que tgar,limpidié que la
agraviada M.J.P.R. diera su consentimiento por estapacitada para hacerlo.
Esta incapacidad de la victima se debié al excesal@bhol ingerido, lo que
fue aprovechado por el imputado para hacerla sefraicto sexual anal. La
agraviada presenté lesiones levisimas —lesiondig, yahl cabo— causadas en el
curso del abuso sexual de que era victima, lo queudnta, paralelamente al
acceso carnal, que no pudo resistirse de moddisegnio. Lo relevante es la
resistencia suficiente que puede ofrecer el sujeto pasivo, en este aagada por
la ingesta alcohdlica. De las actuaciones que anrest ebub lite se desprende
qgue la victima no tenia posibilidad de obrar materente contra el acto del
sujeto activo, de oponerse al abuso sexual porésdida de sentido en un
grado que no le impedia resistirse 0 que ejecutadaresistencia suficiente de
ejercerla con eficacia.

o El abuso sexual, pues, esta correctamente fijadabgumido en el tipo
delictivo de violacion de' persona impedida de dar su libre consentimiento por
incapacidad de resistir.

SEXTO. Que se cuestiona si,.en lo atinente el encausa@go’r RONALD
DIAZ MONAGO, se "presenté“una“€ausa que exime la responsdbiieiaal
(inimputabilidad) 0 si se esta ante una causal de disminucion dibipdad en
orden a la concordancia.de los articulos 20, intigexencién), y 21, primer
parrafo, del CPekencion imperfecta).

o Es evidente que sop‘)xicacién plena-=en este caso por consumo de

bebidas alcohodlicas— al ento de los hechosargn perturba gravemente
la voluntad del agente determina la exencion deoresabilidad penal, desde
que priva al sujeto de toda capacidad de racio@hminando y anulando su
capacidad comprensiva y volitiva, que le impide ponder el alcance
antijuridico de su conducta y actuar conforme aaesaprension —conducta
delictiva, desde luego, no programada— autorizxdacion de responsabilidad
penal; y, si ésta es menor —no es plena, peratarpacion es muy importante
sin llegar a anular la capacidad de comprensiée actuacion a ella—, solo se
rebajara la pena hasta limites inferiores al miniegal [STSE 205/2017, de
28 de marzo]. Se afecta con la ingesta alcohdisdases de la imputabilidad
(intelecto y voluntad). La embriaguez plena produa perturbacion total de
la conciencia que excluye la imputabilidad, mient@embriaguez semiplena
produce una perturbacion parcial que disminuyenjputabilidad [MR PUIG,
SANTIAGO: Derecho Penal Parte General, 3ra. Edicién, Ediciones PPU,
Barcelona, 1990, p. 630].

o« La conducta realizada por el encausageddy RONALD DIAZ MONAGO,
desde luego, no puede subsumirse en los articQlaadso 1 y 21 del Codigo
Penal. Lo que, en efecto, al abusar sexualmergeagraviada M.J.P.R., luego

-10 -
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alejarse prestamente de su despacho congresaksasidad de ayuda para
evitar que se tropiece y sin que se hubiese adegobr los presentes —incluso
Ssu escolta policial- que presentaba dificultadesa paaminar o bajar las
escaleras, revela con seguridad que no se encangralun nivel pleno de
intoxicacion alcohdlica cuando delinquid —le impidejercer capacidad
suficiente de discernimiento y autocontrol—.

o« Cabe agregar que, si bien el encausaRebBY RONALD DIAZ MONAGO
reconocio que ingirié alcohol, también admitio e estado no era de una
perturbacién muy importante de su capacidad de mamsjon o de actuacion
conforme a esa comprension. Es verdad que no censtutos una pericia
toxicoldgica dado que el imputado se alejo delrtedé los hechos y no pudo
ser intervenido a tiempo para realizarse la pedor@espondiente; empero, Si
bien es de reconocer que libo licor (vino —lo himm dos colegas, antes de
hacerlo con la agraviada—, licor de mora y whiskyllescartado la alteracion
de la conciencia y falta de respuesta a los sexntidmpoco puede sostenerse
gue su grado de alcoholemia pueda situarse emietipale ebriedad absoluta,
no se advierte que presento alteraciones en |l@padn y pérdida de control,
confusion o agresividad. En todo caso, sobre |la basla ingesta alcohdlica
reconocida y; asiwreferida por la propia agraviad@s del caso reconocer que
se presenta urwcunstancia de atenuacion privilegiada analogica —por disminucion de
cierta entidad, no especialmente relevante, dapaadad de autocontrol- que
por imperio del articule.45-A, numeral 3, literal,'del CP.obliga a imponerle
una pena concreta por debajo del tercio inferior.

o En tal virtud, no son les aplicables los articusy 21 del CP. Solo la
atenuacion privilegiada pena esta. fijada parteculo 45-A, numeral 3,
literal ‘a’, del CP. Esta e aumentarse a diéaoafios de privacion de
libertad, atendiendo al mayor reproche por la coadi personal del agente
(congresista cuando les hechos) y por abusar deammora de su despacho.
o Solo debe aceptarse parcialmente la objecion ingiiygnde la Fiscalia.

SEPTIMO. Que, en cuanto a la reparacion civil, se tiene lguactora civil
solicité la suma de ochocientos ochenta y ochotradcientos quince soles
con nueve centimos, de los que setecientos cirgueihisoles corresponden a
dafios extrapatrimoniales. La Sala Penal Especialplit con efectuar la
argumentacion correspondiente y fij6 dos mil ciembventa y siete mil soles
con treinta y nueve céntimos por dafio patrimoniakgcientos mil soles por
dafio extrapatrimonial [vid.: Fundamento de Derethy folios 199 a 206 de
la sentencia de instancia]. Desde la literalidadwd&xto, la argumentacion no
adolece de un defecto de motivacion constitucioeats relevante: es
completa, suficiente, precisa y no incurrié en ostensible inobservancia de
las reglas de la sana critica.

o Desde la perspectiva de su correccion materialeegsaltar que nesta en
cuestion la especifica afectacion psicologica qaaep en la victima la
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conducta delictiva del imputado, el consiguientgaimiento psiquiatrico que
debid sequir y las consecuencias adicionales centsalud fisica y mental. En
cuanto al monto de los dafios patrimoniales, si bigque pidio la actora civil
no tiene una correspondencia absoluta con pruetianmdmtal pormenorizada,
este principio de prueba documental (probabilidadevaleciente)
necesariamente debe proyectarse en un monto supkéstimado por la Sala
Penal Especial por concepto de dafios patrimonigles,debe ser de sesenta
mil soles.

o Por otro lado, cabe resaltar que el dafio moral gaélb a la persona se
estiman equitativamente en funcion a la magnitadél menoscabo producido a
la victima o a su familiagk articulo 1984 del Codigo Civil). La agraviada ya
no trabajo en el Congreso, tuvo que someterseati@nto psiquiatrico por el
grave estrés postraumatico sufrido y su proyectuidie o existencial resultd
seriamente perjudicado, incluso con comportamieatgedestructivos segun
el informe psiquiatrico forense de veinte de novweende dos mil veintidos,
tanto mas si se traté de un caso muy mediaticonuaia repercusion a su
persona, que ocasiond un menoscabo relevante iatima. El monto de la
reparacion civil esta en funcion al dafio causado,anlas condiciones o
posibilidades dekimputadeyy, menos, de la victiAe.las cosas, la reparacion
civil por dafia extrapatrimanial debe elevarse pnetldmente. El monto total
que corresponde asignarse; atente a lo expuedie, sk de quinientos mil
soles.

o Este motivo de apelacion debe prosperar parciabnent

PODER JUDICIAL

OcCTAVO. Que, en cuanto a las costas; respecto del imputhtiaber perdido
Su recurso y aceptado lalmente los de lasagmantes, son de aplicacion
los articulos 497, apartados 1 al 3, y 504, aparfadlel CPP. Debe abonarlas
cumplidamente.

DECISION

Por estas razoned: Declararon FUNDADO, en parte, los recursos de
apelacion interpuestos por |&@&JINDA FISCALIA SUPREMA EN LOPENAL Y la
actora civil M.J.P.R.; dNFUNDADO el recurso de apelacion promovido por
la defensa del encausadrE®DY RONALD DiAZ MONAGO, contra la sentencia
de primera instancia de fojas tres mil cuatrociermdcho, de diecinueve de
agosto de dos mil veinticuatro, gemhdené a FREDDY RONALD DIAZ MONAGO
como autor del delito deviolacion de persona impedida de dar su libre
consentimiento por incapacidad de resistir en agravio de M.J.P.R. a trece afios y
cuatro meses de pena privativa de libertad y tratatm terapéutico, asi como
al pago de trescientos cincuenta y dos mil ciemeenta y siete soles con
treinta y nueve céntimos por concepto de reparacivih con todo lo demés
qgue al respecto contieng. En consecuencia, actuando en sede de apelacion:
_12_
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(i) CONFIRMARON la sentencia de instancia en cuatioden6é a FREDDY
RONALD DIAZ MONAGO como autor del delito déolacion de persona impedida

de dar su libre consentimiento por incapacidad de resistir en agravio de M.J.P.R. a
tratamiento terapéutico y al pago de una determaircohtidad de dinero por
concepto de reparacion civil; yij)(la REVOCARON en cuanto a la pena
privativa de libertad impuesta y al monto de repi@ra civil; reformandola:
IMPUSIERON a FREDDY RONALD DiAz MONAGO dieciocho afios de pena
privativa de libertad, que con descuento de laetaria que viene sufriendo
desde el veinte de febrero de dos mil veintitréseea el diecinueve de febrero
de dos mil cuarenta y uno, IJARON en quinientos mil soles el monto
por concepto de reparacion civil: sesenta mil sges dafio patrimonial
y cuatrocientos cuarenta mil soles por dafio extrapanial.
. CONDENARON al encausado recurrenteREDDY RONALD DiAz
MONAGO al pago de las costas procesales del recurso @lacapn que se
fijaran por la Secretaria de esta Sala, cuya e@cworrespondera al Juzgado
Supremo de la Investigacion Preparatdiva. ORDENARON se transcriba la
presente sentencia a la Sala Penal Especial pacatimuacion de la ejecucion
procesal de la sentencia condenatoria por antauzajado Supremo de la
Investigacion Preparatoriay registrandose. DISPUSIERON se lea esta
sentencia en audiencia privada, se notifique inatadiente y se publique en la
pagina‘'web del'Poder JudiciB\TERVINO , el sefior Ledn Velasco por licencia
del sefior Pefia FarfahlAGASE saber a las partes personadas en esta sede
suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTR
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LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
MAITA DORREGARAY

LEON VELASCO
CSMC/AMON
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