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AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION
Lima, dieciséis de mayo de dos mil catorce. —

AUTOS y VISTOS; el recurso de casacion
interpuesto por el Procurador Publico de la Superintendencia
Nacional de Aduanas y Administracion Tributaria - SUNAT, contra el
auto expedido por la Primera Sala Penal de Apelaciones de La
Libertad, del catorce de junio de dos mil trece, de fojas cuarenta y
siete, que confirmé por mayoria la resolucién del seis de marzo del

os mil frece, de fojas uno, que rehabilité a la sentenciada Maria
Emilia Rodriguez Vargas en el proceso que se le siguié por delito de
Defraudacidn Tributaria, en agravio del Estado ~ SUNAT, y declard
prescrita la pena de dias multa impuesta.
Interviene como ponente el sefior Juez Supremo Villa Stein.
CONSIDERANDO:
Primero.- Que, el Procurador Publico de la Superintendencia
Nacional de Aduanas y Administracion Tributaria — SUNAT, en su
de casaciéon dé foj’os cincuenta y uno, alega la causal

en el primer inciso del articulo cuatrocientos veintinueve

del Codigo Procesal Penal, esfo es, si la sentencia o auto han sido
expedidos con inobservancia de algunas de las garantias
congtitucionales de cardcter procesal o material, o con una
indebida o errénea aplicacién de dichas garantias, toda vez, que
lo resuelto ha producido una afectacién al debido proceso y a la
’ru?elo jurisdiccional efectiva, siendo ambos principios — derechos
reconocidos expresamente en el tercer inciso del articulo ciento

einta y nueve de nuestra Constitucién Politica, puesto que, la

septenciada no ha cumplido con el pago de la reparacion civil y
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los dias multa a la que fue condenada, con lo cual no se da

efectividad a la sentencia.
Segundo.- Que, el recurso de casacidn no es de libre

configuracién, sino que, por el contrario, para que esta Suprema
Sala Penal pueda tener competencia funcional para casar una
sentencia o auto que ponga fin al procedimiento o a la instancia o
que deniegue la extincidn, conmutacién, reserva o suspensidon de
la pena, luego de agotadas las dos instancias, debe cumplirse con
las disposiciones previstas en el articulo cuatrocientos veintiocho y

ormmas  concordantes del Coédigo Procesal Penal, cuyos

resupuestos deben satisfacerse acabadamente para que se

decliare bien concedido.

ercero.- Que, en el caso de autos, se advierte que el proceso
penal incoado es por la comisidon del delito de Defraudacién
ributaria, que en su articulo uno del Decreto Legislativo
ochocientos trece, de la Ley Penal Tributaria concordante con el

inciso a) del arficulo dos del dispositivo legal citado establece una
g sancidon no menor de cinco afos -véase fojas cuarenta y ocho-, SiN
embargo, para la procedencia del recurso de casacién
establecida en el articulo cuatrocientos veintisiete, numeral uno y

s liferal a), del Cdédigo Procesal Penal se requiere, tratdndose de

autof que pongan fin al procedimiento o resuelvan incidencias
resgecto a la ejecucion de la pena, cuando el delito mds grave
teriga sefialado en la ley, en su extremo minimo, una pena
ppvativa de libertad mayor a seis afios; en consecuencia, el hecho
i
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narma procesal.

L

cito/no alcanza el criterio de summa poena establecido en la

arfo.- Que, es importante resaltar que el articulo cuatrocientos
cinco, apartado uno, literal c¢) del Cédigo Procesal Penal
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- establece, que se precise las partes o puntos de la decisién a los

que se refiere la impugnacién, “y se expresen los fundamentos, con

indicacién especifica de los fundamentos de hecho y de derecho
que lo apoyen...”; y de no cumplir este requisito serd declarado
inadmisible de conformidad con el inciso uno, literal “a”, del
articulo cuatrocientos veintiocho del Cédigo Procesal Penal; en
este sentido, no basta con alegar la vulneracién de algin derecho
o garantia constitucional o mencionar las causales de interposicion
de su recurso para ampararlas mediante  este  recurso
impugnatorio, sino que deben existir elementos que lo evidencien
€ manera razonable, 1o que tampoco ocurre en el caso concreto.
Quinto.- Que, uno de los contenidos del debido proceso, es el
derecho de obtener de los érganos judiciales una respuesta
razonada, moftivada y congruente con las pretensiones

portunamente deducidas por las partes en cualquier clase de

roceso, en proporcion a los términos del inciso cinco del articulo
ciento freinta y nueve de la norma fundamental, que garantiza
que los jueces, cualquiera sea la instancia a la que pertenezcan,
expresen la argumentacién juridica que ha llevado a decidir Ia

controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de

inistrar justicia se haga con sujecién a la Constitucién y a la
pero tfambién con la findlidad de facilitar un adecuado
ejercicio del derecho de defensa de los justiciables; por fanto, no
- se llegd a determinar que se vulneré derecho alguno.

Sexto.- Que, en dichas circunstancias la resolucién impugnada en

casacion, no es amparable, ademds este Tribunal Supremo no es

tercera instancia, puesto que, el recurrente no fundamentéd

arﬁTooco las razones que justifiquen en realidad el desarrollo de la

doctrina jurisprudencial, pues el reproche que se formuld, no tiene
3
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entfidad casacional, y, por tanfo, no se cumple con el presupuesto
procesal objetivo que habilita el citado recurso, por lo que en
aplicacién del numeral dos, inciso “a" del articulo cuatrocientos
veintiocho del Codigo Procesal Penal, deviene en inadmisible.
Séptimo.- Que, el articulo cuatrocientos noventa y siefe del Cédigo
Procesal Penal sefiala que las costas estdn a cargo del vencido; sin
embargo, conforme a lo normado en el numeral cuatrocientos
noventa y nueve del Cédigo Procesal Penal estdn exentos del
pago de costas los miembros de la Procuraduria PUblica del
Estado.
ECISION

Por estos fundamentos:

I Declararon INADMISIBLE el recurso de casacién
inferpuesto  por él Procurador Publico de la
Supeﬁnfendencia Nacional de Aduanas y Administracion
Tributaria - SUNAT, contra el auto expedido por la Primera

la Penal de Apelaciones de La Libertad, del catorce de

junio de dos mil trece, de fojas cuarenta y siete -cuademno
e debate- que confirmd por mayoria la resolucion del seis
de marzo del dos mil frece, de fojas uno, que rehabilité a
la sentenciada Maria Emilia Rodriguez Vargas en el
proceso que se le siguid por delito de Defraudacién
Tributaria, en agravio del Estado - SUNAT, y declard
prescrita la pena de dias multa impuesta.

EXONERARON del pago de costas del recurso al referido
" recurrente, conforme al sétimo fundamento juridico de la

presente resolucion.
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MANDARON se notifique la presente Ejecutoria Suprema a
las partes apersonadas y se devuelvan los actuados al

Tribunal de origen; hdgase saber y archivese.
S.S.

VILLA STEIN

PARIONA PASTRANA -~

BARRIOS ALVARAD

SE PUBLI/CG’CGNFD ME ALEY
I
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