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AUTO QUE RESUELVE VARIACION DE MEDIDA COERCITIVA
PERSONAL

RESOLUCION S/N

Lima, treinta y uno de enero del dos mil veinticuab.

AUTOS, VISTOS Y OIDOS:. Estando al Requerimiento de
Variacibn de Comparecencia Simple a Detencion ddaria del imputado Alberto
Fujimori Fujimori, requerido por el Ministerio Pt y CONSIDERANDO:
PRIMERO: REQUERIMIENTO DE VARIACION DE MEDIDA COERC ITIVA
1.1.POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO

El representante del Ministerio Publico sustenta pmdido bajo los siguientes

argumentos:

1. Que, se atribuye al procesado Alberto Fujimoriraoji, la calidad de autor mediato
de la comision del delito de Homicidio Calificado la modalidad de Asesinato con
alevosia, previsto y penado en el inciso 3 dektw@di 108° del Codigo Penal y
considerado como delito de Lesa humanidad, en agdes Jhon Gilber Calderon

Rios, César Olimpio Rodriguez Esquivel, Toribio gioa Ortiz Aponte, Pedro
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Damian Aguero Rivera, Nieves Ernesto Arias Veladggye Felandro Castillo

Manrique.

2. Esta autoria mediata por dominio de la organizac&maida contra el encausado
Alberto Fujimori Fujimori, deviene al haber intedoael mando mas alto de una
estructura de poder y con mando directo sobre akt@gber asumido la Presidencia
de la Republica y como Jefe Supremo de las Fuekmamdas y de la Policia
Nacional le deben obediencia en su calidad deSlgieemo, potestad que dimana de
la propia Constitucion, aprobé la politica antibeista del Estado, que luego fuera
disefiada y ejecutada por el procesado Vladimirotbkimos Torres, por orden de
Alberto Fujimori Fujimori y donde la cadena de matiégaba hasta los integrantes
del Destacamento Colina, que venia a ser el insimtonresponsable, a dar
cumplimiento de la orden, maxime estando anteléidn vertical entre el sujeto de
atras y el ejecutor del delito, que advierte adedeslonde nace la subordinacion
jerarquica y que para el desarrollo de las actidedaoperacionales se utilizaron la
infraestructura del Estado.

3. El representante del Ministerio Publico, considgue habiéndose ejecutado el
indulto a favor del imputado, éste a la fecha smientra en libertad bajo la medida
de comparecencia simple; por tanto, existe pelgxcesal en su modalidad de
peligro de fuga, en razén a que no tiene arraigosio es el domiciliario, familiar,
laboral, no es titular de bienes, tiene facilidagesa abandonar el pais, debe
considerarse la gravedad de la pena con prondstigerior a veintiin(21) afios de
pena privativa de la libertad, la magnitud del dadoisado y la ausencia de la
voluntad del imputado para repararlo.

4. En ese sentido, solicita la variacion de la congeareia simple a detencidn
domiciliaria, sefialando para ello la configuracm los presupuestos del articulo
268° del Codigo Procesal Penal. En consecuenci@jtacse declare fundado su

requerimiento.

1.2.POSICION DE LA DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO
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1. La defensa técnica del imputado Alberto Fujimorjifaari, sefiala que el articulo
279° del Codigo Procesal Penal, precisa si durémténvestigacion resultaren
indicios delictivos fundados de que el imputadcsignacion de comparecencia esta
incurso en los supuestos del articulo 268°, el jpmdra dictar un auto de prisién
preventiva, tal y como lo ha dicho el sefor figuzata determinar en este caso si su
judicatura restringe el derecho a la libertad tige cefirse a los presupuestos

procesales de la prision preventiva.

2. Sefiala que para ello, debe evidenciarse la exiatdedundados y graves elementos
de conviccion, para estimar razonablemente la ¢omidel delito que vincula al
imputado como autor del mismo, o sea lo que lepghapuesto a usted y lo han leido,
no voy a leerlo definitivamente, la denuncia présga por la sefiora Gladys Vilca,
entre otros elementos, no voy a entrar en detaligue ya lo leyo el sefior fiscal, en
qué extremo vincula al sefior expresidente, gravetingados elementos de

conviccién, esta denuncia que data del afio 1992.

3. Evidentemente cuando se comete un ilicito penal memesita la intervencion
inmediata para evitar un peligro de fuga, debecsacordado con el 279°, donde
dice que este pedido se debe hacer durante latigaeén, pues Marcial Rubio
Correa sefiala sobre la interpretacion de la noenaahera sistematica, 268°, 279°,
pero el sefor fiscal le propone a usted durantguielo, eso es meramente
improcedente, 0 sea ya es contravenir el 268°,ntleil@s primeros recaudos y si
tenemos dudas, el legislador nos dice duranteviestigacion, evidentemente es al
comienzo, al inicio, no en juicio oral como de nranerrénea lo ha sostenido en su

petitorio el fiscal.

4. Con respecto al peligro de fuga y el comportamielgioprocesado, ésta defensa ha
estado presente en diligencias en las cuales liste&da cabo las mismas, no solo
por este caso sino por otros mas y a pesar deloedi salud del sefior presidente

hemos estado en todas las diligencias desde el Bawbadillo, usted conoce
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respecto a todas las diligencias llevadas a cabdedgue se asumié la defensa en el

afo 2019 se ha llevado de manera prolija con lgcgeacion del sefior presidente.

5. Se ha presentado a su despacho medios probatefiéogios a la acreditacion de los
arraigos y que desvirtuan el peligro de fuga, rdeimente he presentado un usb que
contiene fotografias que acreditan el vinculo feamilvideos que también acreditan
el arraigo como tal, que mas tiene sefior magistrad@ con usted también para
conocimiento del sefor fiscal, copia del contraie ga le he hecho referencia con la
empresa fogata del 12 de marzo del 2021 certificadi@ que no digan que lo estoy
haciendo recién, acuse del documento emitido pocoshandante de la PNP
solicitando el incremento del personal de la PNPekservicio de seguridad y
proteccion semi integral en el domicilio de mi painado, otras documentales que

Ud. valorara que acreditan el arraigo domiciliafamiliar, laboral, entre otros.

6. Por todo ello, solicitamos que se declare infundaldpedido del sefior fiscal de la
variacion de la comparecencia simple que goza aldéi hoy su patrocinado a

detencion domiciliaria, por no presentarse lossygpeestos que exige la ley.
SEGUNDO: MARCO LEGAL, JURISPRUDENCIAL.
2.1.PRISION PREVENTIVA
2.1.1. Norma Procesal

El articulo 268° del Codigo Procesal Penal sefiatampra dictarse prision preventiva
contra un imputado, es necesario el cumplimientccideos presupuestos: a) Que
existan fundados y graves elementos de conviccara pstimar razonablemente la
comision de un delito que vincule al imputado camitor o participe del mismo; b) la
sancién a imponerse sea superior a cinco afnos rie grévativa de la libertad; c) El
imputado, en razon a sus antecedentes y otragistencias del caso particular, permita
colegir razonablemente que tratara de eludir l@acde la justicia(peligro de fuga) u
obstaculizara la averiguacion de la verdad(pelilgrobstaculizacion).
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2.1.2. Marco jurisprudencial

2.1.2.1. Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/Cl1J-433 ueinrsdamento 23 precisa:
“(...) referido a la prision preventiva, para proniancdicha resolucién coercitiva
personal se requiere sospecha grave, o sea, lalados y graves elementos de
conviccion para estimar razonablemente la comigiénun delito que vincule al

imputado como autor o participe del mismo”(artic268 del CPP).

2.1.2.2. Casacion N°626-2013-Moquegua, sefiala en su fundamanidico 30: “(...)

la prognosis de pena implica un analisis sobreokbe pena a imponer. Es claro que
no solo tiene que ver con la pena legal fijaday sion una valoracion transversalmente
con el principio de lesividad y proporcionalidadgyastos en los articulos 1V y VIII del
Titulo Preliminar del Cédigo Penal y/o de las dber circunstancias, causas de
disminucién o agravacion de la punicién, férmulas Derecho Penal Premial, que
podrian influir sobre la determinacion de la penalf que no necesariamente va a ser la
maxima fijada por ley”.

2.2.DETENCION DOMICILIARIA

2.2.1. Norma Procesal

El articulo 290° del Codigo Procesal Penal sefidla:Se impondra detencién
domiciliaria cuando, pese a corresponder prisi@venmtiva, el imputado: a) Es mayor
de 65 afos de edad, b) Adolece de una enfermedaeé grincurable, c) Sufre grave
incapacidad fisica permanente que afecte sensihtemesu capacidad de
desplazamiento, d) Es una madre gente. 2) En fodanotivos previstos en el numeral
anterior, la medida de detencion domiciliaria estadicionada a que el peligro de fuga
o de obstaculizacion pueda evitarse razonablenmemtesu imposicion. 3) La detencion
domiciliaria debe cumplirse en el domicilio del imt@do o en otro que el Juez designe
y sea adecuado a esos efectos, bajo custodiaagéolddad policial o de una institucion
-publica o privada- o de tercera persona desigpada tal efecto. En este supuesto, el
Juez puede reemplazar la custodia de la autoridadgb o de una institucion o de

tercera persona, por la medida de vigilancia éaata personal, de conformidad a la
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ley de la materia y su reglaments®) Cuando sea necesario, se impondra limites o
prohibiciones a la facultad del imputado de comansie con personas diversas de
aquellas que habitan con €l o que lo asisten. &oBtrol de la observancia de las
obligaciones impuestas corresponde al MinisteribliBdi y a la autoridad policial. Se
podra acumular a la detencion domiciliaria una igauc7) El plazo de duracion de
detencion domiciliaria es el mismo que el fijadoapka prision preventiva. Rige, en lo
pertinente, lo dispuesto en los articulos 273 &l. Bj Si desaparecen los motivos de
detencion domiciliaria establecidos en los litesabg al d) del numeral 1), el Juez -
previo informe pericial- dispondra la inmediataspyn preventiva del imputado.

2.2.2. Marco jurisprudencial
2.2.2.1. Casacion N°277-2021-Nacional, sefiala en su Fundandaridico Segundo:

2.2.2.1.1. Que la detencién domiciliaria, en cuanto, por siestes y bien juridico
afectado, es una medida autbnoma de coercién @grggermedia privativa de la
libertad personal, y, ademas, segun el articulod®@PP, es sustitutiva de la medida
de prisidn preventiva —no alternativa a ella, colmcera en el articulo 143, primer
parrafo y numeral 1, del CPP de dos mil uno, eraaotgtud se pronuncid la justicia
constitucional en aquella época: STC 1565-2002-@A/Ima, de cinco de agosto de
dos mil dos—. Por imperio de la detencion domigdial imputado estara privado de
libertad en su domicilio o en otro que el Juez glesiy sea adecuado a estos efectos,
bajo custodia de la policia o de otra instituciddeotercera persona designada para tal
finalidad (ex articulo 290, apartado 3, del CPR)e&pecto, reza el apartado 1 del CPP
vigente: “Se impondra cuando, pese a corresporrggom preventiva, el (la) imputado
(imputada)”, entre otros supuestos, “...adolece de emfermedad grave o incurable”
(ex literal ‘b’ de dicho precepto legal); ademas, dondicibn de su imposicién
sustitutiva es que “[...] el peligro de fuga o de tabslizacion pueda evitarse

razonablemente con su imposicion”.

2.2.2.1.2.Lo expuesto significa que, en principio, deben clinsg tanto el presupuesto

o conditio sine que non (sospecha fuerte o grafangada) cuanto los requisitos
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asociados a los motivos de prision preventiva:déhito grave, y (ii) peligrosismo
procesal —riesgos de fuga o de obstaculizaciomrfoome a lo previsto en el articulo
268 del CPP, bajo las valoraciones expuestas cqtitachen el Acuerdo Plenario 1-
2019/Cl1J-116, de diez de septiembre de dos milrdiege. Asi las cosas, como ensefia
BARONA VILAR, el fin conseguido por la aplicaciore egesta medida es el mismo que
se conseguiria si se sometiera al imputado a prigiéventiva, por lo que no tiene
sentido el someter a dicho imputado a una mayoreged en todos los planos de su
esfera personal, si se consigue el mismo resufiadotra via que le imponga un menor
perjuicio [Prision provisional y medidas alternasy Libreria Bosch, Barcelona, 1988,
p. 225].

2.2.2.1.3.Es palmario que esta opcion legislativa respondasaexigencias de los
principios de intervencion indiciaria (fumus connidslicti) y de proporcionalidad —en
tanto en cuanto, en este ultimo principio, se campbs presupuestos generales de
tipicidad procesal del acto limitativo e intervestijurisdiccional a través de una
motivacion reforzada, y los requisitos generalelsmismo (necesidad, idoneidad y
proporcionalidad sensu estrictu)—. La sustituci@nla prision preventiva por la de
detencion domiciliaria, entendida esta ultima cama privacion coercitiva, que no es
restriccion, de libertad [DEL RiIO LABARTHE, GONZALOPrision preventiva y
medidas alternativas, Instituto Pacifico, Lima, @0f. 399] obedece a una situacion
coercitiva vinculada, preferentemente, a los sugppios de adecuacion y necesidad; es
decir, que pueda ser adecuada para asegurar éssdi@h proceso y sin necesidad de un
encarcelamiento procesal: asegurar al imputado ddoneficiente para evitar la
sustraccion al proceso, sin que exista otra meadigiaos lesiva que pueda cumplir esa
misma finalidad asegurativa [cfr.. CACERES JULCAQBERTO: Las medidas de
coercion procesal, Reimpresion, Editorial Idemsemd, 2008, p. 197-199ko Las
razones que se opongan a la prisién preventivaesnogen un Establecimiento Penal—
pueden ser de tipo humanitario o estar vinculadasacesidad de neutralizar el peligro
procesal en un caso concreto. El juez, como enfddZL RIO LABARTHE, debe
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realizar un doble nivel de andlisis; (i) criterigge deberan ser tenidos en cuenta para
establecer cual de las medidas coercitivas es sttumento necesario en el caso
concreto, de suerte que si en dicho analisis selkes que la medida necesaria es la
prision preventiva; y, (ii) a continuacién, si rkaunecesario atenuar los efectos de la
privacion coercitiva de libertad, es decir, aplittadetencion domiciliaria [Ibidem, pp.
412-413]. En este ultimo segundo nivel el factdjsiivo es preponderante, y consiste
en que el sindicado debe reunir determinadas eaisiitas —asociadas a criterios de
vulnerabilidad— que le permita al juez considemecaiado y suficiente la detencidn
domiciliaria, es decir, que no utilizara esta GHimmedida para generar los riesgos

procesales de fuga u obstaculizacion.
2.3.COMPARECENCIA SIMPLE
2.3.1. Norma Procesal

El articulo 286° del Cddigo Procesal Penal sefiala jpara dictarse comparecencia
simple contra un imputado, es necesario el cumeiitoide ciertos presupuestos: 1) El
juez de la investigacion preparatoria dictara mendke comparecencia simple si el
fiscal no solicita prisién preventiva al términd @éazo previsto en el articulo 266°, 2)

También lo hard cuando, de mediar requerimientalfi:io concurran los presupuestos

materiales previstos en el articulo 268°.
2.3.2. Marco jurisprudencial
2.3.2.1. Casacion N°1143-2019-Apurimac, precisa en sus fuedtos juridicos:

2.3.2.1.1.Décimo séptimo Ahora bien, en primer lugar, para dictar la madid
coercitiva de prision preventiva, deben concuropuativamente los presupuestos
materiales establecidos en el articulo 268 del g@obdirocesal Penal, esto es: a) que
existan fundados y graves elementos de conviccaa pstimar razonablemente la
comision de un delito que vincule al imputado coraotor o participe del

mismol[6], b) que la sancidn a imponerse sea supamroiatro afios de pena privativa de

libertad y c) que el imputado, en razén a sus ade&ttes y otras circunstancias del caso
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particular, permita colegir razonablemente queatéatie eludir la accion de la justicia
(peligro de fuga) u obstaculizar la averiguacion Ge verdad (peligro de

obstaculizacion).

2.3.2.1.2. Décimo octavo:Adicionalmente a ello, debe analizarse y sustefdar

proporcionalidad de la medida y su duracion, selgdnparametros establecidos en
la Casaciéon 626-2013-Moquegua y el Acuerdo Plertdri@019/C1J-116. Cabe precisar
gue a falta de uno de los presupuestos, el regiggrionde prisidn preventiva ameritaria
ser desestimado, pudiendo el 6rgano jurisdiccidichr una medida menos gravosa,

como la comparecencia restrictiva o la simple, @@ cada caso en analisis.
2.3.2.2. Casacion N°393-2022-Arequipa, precisa en sus fuedsos juridicos:
2.3.2.2.1.FF.JJ. SEGUNDOQ (...). Ya se ha estipulado que, tratdndose del mandato

de prision preventiva, para dar por cumplido ekppaiesto del fumus delicti comissi se
requiere de sospecha fuerte o grave y fundadar{iexla 218 del CPP). Este nivel de
sospecha apunta, siguiendo a IGARTUA SALAVARRIA 180 75], a la clara y
convincente evidencia, que es un nivel intermeditreela probabilidad prevalente
(sospecha suficiente, propia para formular acushetar el auto de enjuiciamiento) y el
altimo nivel de prueba que descarta cualquier kgiétdistinta a la acusatoria. Se
requiere de elementos de investigacion —o, evantrdk, de prueba (preconstituida o
anticipada)— consistentes que se superpongan & lupétesis alternativas y permitan
sostener una relevante apoyatura a la hipétessatmia (probabilidad grande de que el
imputado ha cometido un delito, como diria KLAUS MQO[2019: 78].

2.3.2.3. Casacion N°1640-2019-Nacional, sefiala que respactos requisitos o
motivos de la prision preventiva, en los parrafemta y cuatro a cincuenta y cinco del
Acuerdo Plenario 1-2019/CIJ-116, se examinaronastasnces, sus condiciones y sus

exigencias procesales:

& Sobre el riesgo de fuga el articulo 269 identific6, con un criterio denmerus
apertus, las situaciones constitutivas del misamclales han de valorarse en concreto

y de un modo individualizado, asi como desde unesppetiva relacional para
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determinar la solidez del peligro que se quiereegup El estandar de convencimiento
del juez —las circunstancias acreditativas deboes ha de ser siempre el de sospecha
fuerte —no de un convencimiento cabal—. Como tram&x un tiempo entre el inicio
de las investigaciones y el requerimiento de pmigieventiva, desde luego, la situacion
de gravedad de la pena previsible no es suficiSgaequerira, entonces, no solo una
falta de arraigo social sino de datos relevantes muliquen razonablemente la
posibilidad concreta de una fuga (contactos erxirier con entidad para apoyar su
alejamiento o en el que se encuentran personagsiita vinculada al hecho delictuoso
atribuido). Si se trata de integracién en una deganion delictiva es de rigor valorar si
ésta permanece activa, con qué recursos cuemamaro de integrantes con capacidad
de realizar maniobras de ocultacion del imputati@®tera —no es de recibo mencionar
que se esta ante una organizacion delictiva, ssndeé caso describirla y resaltar su

fuerza y estructura para dar cobertura de huideoada sus miembros—.

&. Acerca del peligro de obstaculizacion o entorpémiento, el articulo el articulo

170 del Codigo Procesal Penal determind, igualmeateun criterio enumerativo no
taxativo, las situaciones constitutivas del misopoe siempre requieren del imputado
conductas activas, tanto directamente como indineente (por terceros vinculados)
sobre los 6rganos y las fuentes de prueba, que e#ran como el proceso sera
perjudicado por la conducta del imputado. A ellodseomina “peligro efectivo”. Se

busca evitar que el imputado aparte, por cualquiger medios de investigacion o de
pruebas decisivos para el resultado del procese, efectie actos de “destruccion

probatoria” en sentido amplio.
2.4.VARIABILIDAD DE LAS MEDIDAS COERCITIVAS
2.4.1. Norma Procesal

El articulo 255° del Codigo Procesal Penal sefialdas medidas establecidas en este
Titulo, sin perjuicio de las reconocidas a la Ralic al Fiscal, s6lo se impondran por el
Juez a solicitud del Fiscal, salvo el embargo gniaistracion provisional de posesion
que también podra solicitar el actor civil. La sitlid indicara las razones en que se

10
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fundamenta el pedido y, cuando corresponda, acam@ads actos de investigacion o
elementos de conviccion pertinentes. 2. Los autes se pronuncien sobre estas
medidas son reformables, aun de oficio, cuand@ndds supuestos que motivaron su
imposicion o rechazo. 3. Salvo lo dispuesto respdet embargo y de la ministracién
provisional de posesion, corresponde al Ministéhdolico y al imputado solicitar al

Juez la reforma, revocatoria 0 sustitucion de laslidas de caracter personal, quien

resolvera en el plazo de tres dias, previa audiasari citacion de las partes.
2.4.2. Marco jurisprudencial

2.4.2.1. Apelacion 46-2021-Lima-Sala Penal Permanente déolde Suprema de la

Republica, precisa en sus fundamentos juridicos:

2.4.2.1.1FF.JJ: 3.3. En ese sentido, de un analisis sisimde los articulos 286.1 y
2,287y 349.4 del Cddigo Procesal Penal, asi aterlas caracteristicas de las medidas
cautelares personales, es decir, instrumentalidadabilidad y excepcionalidad, se
infiere, acorde con los antecedentes del caso, guestar el recurrente bajo la
regulacion de una medida de comparecencia simgi®, ebedece a que, en su
momento, no concurrieron los presupuestos parardetuna prision preventiva o que el
Ministerio Publico, culminada la etapa preliminag requiri6 medida alguna. En ese
contexto, y como el propio requirente lo ha sef@léms elementos de conviccién que
se invoquen para el dictado de la nueva medidandebe de data posterior a la
formalizacidon de investigacion preparatoria. Notabke, segun los antecedentes de los
hechos imputados consignados en el requerimientuestion, el veintisiete de junio
de dos mil dieciocho se formalizo investigacion paratoria, por lo que de los
elementos de conviccion calificados como nuevassaglos en el fundamento quince de
la resolucion recurrida —la ampliacion de la dead#n del colaborador eficaz con
clave CELAV 05-2015, del tres de julio de dos mikadisiete; la declaracion del
investigado Luis Andrés Siesquén Ampuero del teesndyo de dos mil diecisiete; la
declaracion testimonial de Patricia Pilar RojasRodel veintitrés de septiembre de dos

mil diecinueve; el cuadro Excel sin fecha de oltamcel acta de declaraciéon
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testimonial de Zoila Ana Montoya Sernaqué del diglod de octubre de dos mil
diecinueve, y el Informe ndamero 253-2019-DIRNIC-PDIRIAC-DEPAPTEC, del
treinta y uno de diciembre de dos mil diecinuevese-yerifica que, en efecto, algunos
tienen data anterior a la formalizacién y, adenmis,estarian vinculados al peligro
procesal (peligro de fuga u obstaculizacion), sahdondo del asunto, esto es, a la
vinculacion del procesado con los hechos objetetito que se le atribuye

2.4.2.1.2.FF.JJ:3.4. Ahora bien, en especifico, cuando la resotucidestionada se
refiere al peligro de fuga, determina que el peligrocesal de elusion a la justicia del
procesado no tendria entidad grave o fuerte, pgraai estima necesario que se tomen
medidas para evitarse porque, esencialmente, gaséntaria diversos domicilios,
segun las declaraciones que habria brindado amtgdCtmterno del Ministerio Publico,
ante la Cuarta Fiscalia Especializada en DelitoSateupcion de Funcionarios y la que
obraria en el Reniec. Empero, ello es una afirnmasid corroboracion, por cuanto no
precisa los nuevos elementos de conviccién quddrabido aportados para acreditarlo,
mas aun porgque, como se sefiald, aquel se encortvabzomparecencia simple hasta
la presentacion del requerimiento acusatorio y elisterio Publico no solicitdé con
anterioridad la imposicion de dicha medida. En &nmo sentido ocurre al referirse al
peligro de obstaculizacibn —aun cuando no fue iadocpor la parte recurrente—: no
se ha justificado, con mencién a los elementos awesiccion que acreditarian su

concurrencia, la existencia de este peligro.

2.4.2.1.2. FF.JJ. 3.5. Estando a ello, el requerimiento denpawecencia con

restricciones formulado recién con ocasion de lasgmtacion del requerimiento
acusatorio y justificado en la existencia de peligrocesal —fuga u obstaculizacion—
no se habria solventado en nuevos elementos déccidmy mas aln considerando que
el procesado, durante el curso de la investigagiéparatoria, estuvo bajo el régimen
de comparecencia simple y que estos elementosmigccin se encuentran referidos a

la vinculacion del encausado con los hechos objetdelito que se le atribuyen.

2.4.2.2. Recurso de Nulidad N°2021-2019-Lima, precisa erfwugamentos juridicos:

12
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2.4.2.2.1. FF.JA5: Jurisprudencialmente, es pertinente citar IsaCian N.°119-
2016/Ancash, que en sus fundamentos 2.4 y 2.5blestdos como doctrina
jurisprudencial, sefala los supuestos de modificagvariacion o revocatoria) del
mandato de comparecencia por prision preventivd:dl.articulo doscientos setenta y
nueve, inciso primero, del Codigo Procesal Perm@rativiza, en términos generales, el
principio de reformabilidad de la medida de companeia, tanto la referida en el
articulo doscientos ochenta y seis, como la détudat doscientos ochenta y siete del
citado cuerpo legal; al resultar inadecuada larpnétacion restrictiva del referido
articulo, que pretende que el mismo solo se refiel@ posibilidad de variacion de la
comparecencia simple; al respecto solo cabe preasgue al referirse dicho articulo
al imputado “en situacién de comparecencia”’, neeh@anguna distincion. Por su parte,
al articulo doscientos ochenta y siete, incisoetercestablece una causal especifica de
revocatoria de la comparecencia con restricciooegpmpsion preventiva, sustentada en
la variacion ulterior de las circunstancias asetiggmente relevantes, evidenciada por
el incumplimiento de las restricciones impuestasimaputado en situacion de
comparecencia, conducta procesal negativa que sxpre incremento del peligro
procesal producido por el imputado. La interprétaajue pretende establecer a partir
de dicha causa especifica, la Unica posibilidadrelecatoria de la medida de
comparecencia con restricciones por la de prisi@vgntiva no solo contraviene el
texto expreso del articulo en comento, sino queiook con los preceptos generales
contenidos en los articulos doscientos cincuertt@s/y doscientos cincuenta y cinco
del Cédigo Procesal Penal.

2.4.2.2.2. FF.JJ:16No obstante, para este supuesto de revocatoteaaenparecencia
con restricciones por una de mayor grado, comorigidép preventiva, también se
requiere del aporte de nuevos elementos que imparta variacion sustancial de las
circunstancias que determinaron la imposicion deddida a reformarse, que permitan
un significativo incremento del peligro procesagé thl manera que la capacidad
asegurativa de dicha medida (la comparecencia esirnaciones) se viera desbordada,
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lo que hace necesaria la imposicion de la prisiténgntiva para garantizar el adecuado
desarrollo del proceso. Ello implica que también deban cumplir con los
presupuestosdel 268 del Cédigo Procesal Penal.

TERCERO: RESPECTO A LA SOSPECHA GRAVE(FUERTE)

3.1.POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO
3.1.1. IMPUTACION DE CARGOS

Se atribuye al procesado Alberto Fujimori Fujimdai,calidad de autor mediato de la
comision del delito de Homicidio Calificado en ladalidad de Asesinato con alevosia,
previsto y penado en el inciso 3 del articulo 1@&°Cdodigo Penal y considerado como
delito de Lesa humanidad, en agravio de Jhon Gilladerén Rios, César Olimpio
Rodriguez Esquivel, Toribio Joaquin Ortiz Aponteed® Damian Aguero Rivera,
Nieves Ernesto Arias Velasquez y Felandro Cadfiémrique. Esta autoria mediata por
dominio de la organizacidén recaida contra el eradmsAlberto Fujimori Fujimori,
deviene al haber integrado el mando mas alto dessinactura de poder y con mando
directo sobre ésta; al haber asumido la Presidetkeida Republica y como Jefe
Supremo de las Fuerzas Armadas y de la PoliciaoNalcle deben obediencia en su
calidad de Jefe Supremo, potestad que dimara pipia Constitucién, aprobd la
politica antiterrorista del Estado, que luego fudisefiada y ejecutada por el procesado
Vladimiro Montesinos Torres, por orden de AlbertojifRori Fujimori y donde la
cadena de mando llegaba hasta los integrantesed¢héamento Colina, que venia a ser
el instrumento responsable, a dar cumplimientoadertlen, méxime estando ante la
relacion vertical entre el sujeto de atras y etwjer del delito, que advierte ademas de
donde nace la subordinacion jerarquica y que phrdegarrollo de las actividades
operacionales se utilizaron la infraestructura Etlado. Es asi que ante esta politica
antiterrorista que fue aprobada por el procesatberfd Fujimori Fujimori consistié en
la eliminacion de presuntos elementos terrorigiaga ello reestructurd el Sistema de
Defensa Nacional al amparo de las facultades &gjiak sobre pacificacion nacional

(obtenidas mediante la Ley N° 25327), expidiend® daevas leyes del Sistema de
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Defensa Nacional y del Sistema de Inteligencia &fedi que comprende el Decreto
Legislativo N°743 y N°746, respectivamente, queddba la facultad suprema de
designar al Jefe del Servicio de Inteligencia Naaio (SIN), organismo que
proporcionaba al Presidente de la Republica laligetecia requerida para el
planteamiento de la Defensa Nacional como la masntaridad dentro de Sistema de
Inteligencia Nacional (SINA). Ante este marco notir@ con amplia potestad del
imputado, Alberto Fujimori Fujimori, en su rol deretcion, mando y autoridad
presidencial y ante su potestad de naturalezaediscral, dispuso que su asesor
Vladimiro Montesinos Torres, asumiera como jefeSI&l, lo que le permitia utilizar el
“canal de inteligencia” y asi disponer a la Diréccide Inteligencia del Ejército
(DINTE) la realizacion de “Operaciones Especialedrdeligencia” (OEI) que tuvieran
como proposito la eliminacion de presuntos elententroristas, conforme a la
aprobada politica antiterrorista; en ese sentido,psocedid a acciones que se
desvinculaban del ordenamiento juridico en el maklotipo penal imputado. Siendo
ante el ejercicio del poder del mando del procesadionori Fujimori, ante su facultad
presidencial de disponer y decidir sobre las Figsefranadas, ejerciendo su poder de
mando politico militar y mando militar efectivo,tediltimo que se advierte como “la
facultad de dar ordenes directamente a las unid@adeta fuerza publica] y adoptar
concretas decisiones operativas”, siendo una da&s €€peraciones Especiales de
Inteligencia” la ejecutada por el Destacamento Eigpee Inteligencia Colina, el 29 de
enero de 1992 en la Pampa San José y Caraqueddsiiéd de Pativilca (Barranca),
consistente en el asesinato de los pobladoresQitioer Calderon Rios, César Olimpio
Rodriguez Esquivel, Toribio Joaquin Ortiz Aponteedi® Damian Aglero Rivera,
Nieves Ernesto Arias Velasquez y Felandro Cashilamrique; siendo los ejecutantes
guienes accionaron con medios y modos para asegjuaaesinato, sin riesgo para ante
una posible reaccion de defensa de la victima yet@nimo de aprovecharse, mediante
estos procedimientos de la indefension de la vitiesto es, actuar sobre seguro y sin
riesgo por el estado de indefension de la victimlavpsia), perpetrandose asi la

conducta tipica a través del dominio de la volurqad se realizé por medio de un
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aparato organizado de poder, cuya caracteristieacied es la fungibilidad de los
ejecutores materiale& Respecto al agraviado Jhon Gilber Calderon RiasEl dia 29

de enero de 1992, a partir de las dos de la madaugproximadamente, un grupo de
mas o menos de 20 personas, al mando de una mgjesaron a su domicilio y en
circunstancias que Jhon Gilber Calderon Rios sentraba descansando en los
interiores de su vivienda ubicada en Pampa San dos@untamente con su familia;
siendo aproximadamente las dos de la madrugadgrupo de personas encapuchadas
y armadas, ingresan en forma violenta; unos sgetira los dormitorios ocupados por
sus padres (Cesareo Calderén y esposa); mienteastiqugrupo de personas, inicia la
busqueda entre las cosas de la familia y otrosesagr a los ambientes donde
descansaban los hijos y los esposos; siendo Enfidqag Velasquez logra observar que
los encapuchados se llevaban a Jhon Gilber Cald®iamsy al retirarse de la vivienda,
generan una explosion, lo que origina que Cesasddetdn y familia se queden en los
interiores de la vivienda. Horas mas tarde encaen#l cadaver de Jhon Gilber
Calderon en un cafiaveral a cuatro metros de diatadee la acequia grande a un
kilbmetro de su casa, con las manos atadas y padsedos impactos de bala y uno de
los dedos estaba sin ufia. Obra en copia certificetlaActa de Defuncién de Jhon
Gilber Calderon Rios Respecto al agraviado Toribio Ortiz Aponte Al encontrarse
descansando el agraviado Ortiz Aponte en el damidé sus primos Paulo Fernandez
Migo y Abrahm Fernandez Migo, en horas de la maablagsienten golpes de puntapiés
en la puerta de la casa, motivando a que Toribt @ponte, enfrenta a aquellos que
estaba causando los golpes; mientras que los sifagimos salen corriendo y logran
esconderse y observar a un grupo de hombres arnw@mpsndo a Toribio Ortiz
Aponte, que lo golpeaban y lo subian a una dedasdmionetas de doble cabina en las
gue llegaron, luego de casi dos horas, encuenti@adaver de Toribio Ortiz Aponte en
un cafaveral& Respecto al agraviado Felandro Castillo Manrique Los hechos
ilicitos contra su persona también acontecierologrinteriores de su vivienda ubicada
en Pampa San Jose, siendo las 2.30 a.m. ingregaipm de 15 personas encapuchadas

entre ellas una mujer, cuando se encontraba enafimpmle su sefiora Ada Ochoa
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Solano; profiriendo groserias, pidiendo no griyaproceden a cubrirla con una colcha,
guedandose en el dormitorio en compafia de dossdenicapuchados, mientras que los
demas proceden a llevarse a Felandro Castillo MaeriA las seis de la mafiana,
encuentran el cuerpo del citado, en un cafiaverataatro tiros con armas de fuego en
la cabeza y atado de las manos y pies. Obra ea cegificada el Acta de Defuncién de
Felandro Castillo Manriqué& Respecto al agraviado Pedro Agluero RiveraSiendo
las 2.30 am. del dia 29 de enero de 1992, JoseAgiisro Rivera, debido a los ladridos
de sus perros, sube al techo de la casa ubica@amgueiio, pudiendo observar dos
camionetas estacionadas al frente de su viviersdzeddiendo, entre 20 a 30 personas,
vistiendo ropa de comando y con los rostros cuiBerbn pinturas; y entre ellas, estaba
una mujer de estatura baja, con el pelo tefiidanlalando la casa con un reflector
proceden a ingresar apuntando con sus armas adeas&nuncia Rivera Santos -madre
de Pedro Aguero Rivera- y la agreden en la cabemauoca escopeta, haciendo lo
mismo, con su esposo, y cuando Pedro Agiero Riugemtaba defenderlo los
encapuchados lo amenazaron con matarlo, siendoasiepg envuelto con una frazada
procediendo a ser conducido con rumbo desconogidmn la finalidad de no ser
seguidos, sus captores, colocan cerrojo en lagpart que nadie logre salir de la casa.
A las seis de la mafana, el cuerpo de Pedro AgRerera fue encontrado en un
cafaveral cercano, presentando signos de tortueaigs heridas de bala en la cabeza.
Obra el Acta de Defuncidon de Pedro Aguero Riv&r&especto al Agraviado Nieves
Ernesto Arias Veldsquez Siendo las cuatro de la madrugada del dia 29deoede
1992 un grupo de personas premunidas con armaggde,fingresan violentamente a la
vivienda de Nicanor Vilca Quispe, ubicada en elefiasde Caraquefio, alumbrando con
potentes linternas proceden a colocar al citadorse@sposa, boca abajo, y rebuscar en
toda la casa, golpeando al cufiado de Ernesto Xe&squez; y al comprobar que no
era la persona que estaban buscando, se dirigercasé de Ernesto Arias Velasquez,
procediendo a sacarlo para ser conducido a otar;l@$ asi que siendo las 6 pm fue
encontrado muerto en un cafaveral atado de lassnanon muestras de impactos de

balas en la cabeza. Obran el Acta de DefuncionideeN Ernesto Arias Veldsquek.
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Respecto al agraviado César Rodriguez Esquivet! 29 de enero de 1992 en horas de
la madrugada, un grupo de quince personas dond@@rseiaba la presencia de una
mujer, provistos de armas de fuego, pretendensagren forma violenta a la casa de la
familia Rodriguez, pateando la puerta, y al nodoglicho objetivo, con insultos y

groserias ordenan a los ocupantes de la viviendalalpuerta, quienes tratan de salir a
los exteriores por la segunda puerta de la casayngtancias en las cuales, el grupo
armado ingresa y captura a César Rodriguez Esquiiahtras a que su esposa, Erlinda
Lucas Mufioz, es apartada a un dormitorio, proceldien preguntar por las armas de
fuego, que tenian escondidas, mientras que la naquierintegraba el grupo armado,

extrae a César Rodriguez Esquivel de los interideds casa, siendo observado por sus
familiares, que se lo llevaban cerrando la pugrtal, cabo de unos instantes, escuchar
disparos, y el recorrido de las camionetas de dcdibdéna. Obra el Acta de Defuncion

de César Olimpio Rodriguez Esquivel.

3.1.2. CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS IMPUTADOS

Los hechos imputados al acusado Alberto Fujimojintari se subsumen en el tipo
penal de Homicidio Calificado-Asesinato, previsto @ articulo 108° inciso 3) del
Caodigo Penal vigente al momento que ocurrieron Heshos que prescribia: Sera
reprimido con pena privativa de libertad no menergdince afos, el que mata a otro
concurriendo cualquiera de las circunstancias eigaes: (...) 3. Con gran crueldad,

alevosiao veneno”.

3.1.3. ELEMENTOS DE CONVICCION

1. La denuncia presentada en fecha 10 de abril del 2D@or Gladys Vilca Huertas,
folios 4/18 presentada por intermedio de la Asociacion dee€ers Humano —
APRODEH, en la cual narra que el 29 de enero de2 légresaron a las viviendas
de los agraviados un grupo de personas los cuales devaron y posteriormente el
dia 30 de enero del 1992 la policia y el Juez dedeaPativilca comprobaron la

existencia de 6 cadaveres de sexo masculino tideltso de los cafaverales.
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2. Copia del ATESTADO N°01-SE-92, de fecha 29 de enede 1992, obrante a
fojas 20/28 en cuyo contenido se consigna que personal abljic! Juez de Paz del
distrito de Pativilca se constituyeron al anexoGQ#gaquefno-Pativilca en donde se
pudo comprobar la existencia de 6 cadaveres dersesculino que pertenecian a
Jhon Gilber Calderén Rios, Toribio Ortiz Aponteldfelro Castillo Manrique, Pedro
Aguero Rivera, Nieves Ernesto Arias Velasquez ya€CBodriguez Esquivel; siendo
que dichos cadaveres evidenciaban moretones aeriiée partes del cuerpo y no se
encontrd ningun cartucho o cartel, al parecer megido ultimados en otro lugar.

3. Manifestacion de Ada Mirtha Ochoa Solano de fecha3@e noviembre del 2007,
obrante a folios 201/204 quien refiere ser esposa del agraviado Felandsiil®
Manrique, y que luego de acudir con varios veciaosliversas dependencias
policiales y militares, siendo la ultima la Basealtampa, donde recibe la misma
respuesta (no tener a ninguna persona detenidajopque debieron retornar a
Barranca, instantes que los sefiores Nicanor \dlese Luis Agiero y a la novia del
finado Pedro Agiero le informan que habian encdotréos cuerpos de sus
familiares en los Cafaverales de Upaca-carretemageso a Caraqueiio, estando el
esposo de la declarante muerto, amarrado con wgnallapenvuelto todo el cuerpo,
con los brazos cruzados, desde los hombros hastads, tenia rayas negras por la
cintura o barriga, como si lo hubieran pasado algtente, tenia dos orificios de
bala, uno de entrada y salida en la sien, otreeptardo de la nariz y por el cuello, y
dos orificios de bala a la altura del cerebro;demas occisos presentaban signos
similares.

4. Manifestacion de José Luis Aguero Rivera, de fechg0 de noviembre del 2007,
hermano del agraviado Pedro Aglero Rivera, obrantea fojas 205/208 quien
narra las circunstancias de la detencion de sudrarmor parte de un grupo de 20 a
25 personas, cuando se encontraban descansandb imterier de su vivienda
ubicada en Pampa San José, siendo aproximadanasn®d..B0 horas, observando
entre ellos a la Unica mujer con cabello de colercano al rubio, de mediana

estatura y dirigia toda la operacion, siendo quietenaba y gritaba a los otros
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integrantes; y el lugar donde fue encontrado smm&eo conjuntamente con los
demas intervenidos, muertos y torturados.

5. Manifestacion de Nicanor Vilca Quispe, de fecha 3@e noviembre del 2007,
suegro de Ernesto Arias Velasquez, obrante a fojd@09/ 212 quien describe los
momentos que su mencionado pariente fue intervepadoun grupo de personas,
resaltando la presencia de una mujer que ingresasornvivienda, el dia 29 de enero
de 1992, habiendo encontrado a su yerno, mueri ddwgjo, con las manos hacia las
espaldas y atadas, asi como los pies; y ademasnpaba una herida de bala a la
altura de la sien y vestia Unicamente trusa y polo.

6. Manifestacion de Silveria Erlinda Lucas Mufioz, de écha 30 de noviembre del
2007, esposa de César Rodriguez Esquivel, obrantéogas 213/216 quien refiere
gue un grupo de personas ingresaron a su viviamalado descansaba con su finado
esposo e hijos, logrando llevarselo, lo que mosiahr a buscarlo en horas de la
mafana del dia 29 de enero de 1992, ubicandolom@amente con otros moradores
en la zona del cafaveral, ubicada a la entrada rag@efio, todos muertos,
presentando su pariente, dos orificios de balapyelade color negro, como quemado
y al agarrarlo, se descascaraba.

7. Manifestacion de Cesareo Calderon Palacios, de fextBO de noviembre del
2007, padre del agraviado Jhon Calderon Rios, obrém a fojas 217/220quien
detalla las circunstancias como se produce laviabeion del grupo de personas que
extrajeron a su citado hijo de los interiores deigienda el dia 29 de enero de 1992,
para luego encontrarlo muerto por impactos de dispeon arma de fuego.

8. Manifestacion de Anuncia Rivera Vda. de Agulero, déecha 30 de noviembre del
2007, madre de Pedro Aguero Rivera, obrante a fojag21/224 quien refiere que
el dia 29 de enero de 1992, un grupo de persornes les que se encontraba una
mujer provistos de pistolas y fusiles y cubiertos pasamontafias ingresaron a su
casa y se llevaron a su hijo Pedro Aguero Rivaeriaardoles llave. Ese mismo dia a

las 6 pm un sefior les avisO que cuando manejabal, ledero de Caraquefio con
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10

11.

Paramonga habia visto a un finado (cadaver) eramino, siendo que la policia

recién recogio los cadaveres al dia siguiente.

. Declaracion testimonial de Pablo Andrés Atuncar Cara, de fecha 09 de agosto

del 2007, obrante a fojas 161/16&uien refiere que el dia 28 de enero de 1992
participé de un operativo al mando de Martin Rivagen coordind con los demas
grupos, dirigiéndose al centro poblado Caraqueio,dende detuvieron a dos
personas, las cuales las condujeron a unos cafeeradonde fueron ejecutados y
arrojados, participando de la operacion tres equipe formaban el Destacamento
Colina. Sefiala que la mision del destacamento etacthr y eliminar a los
delincuentes terroristas, por indicacion de MaRinas y el jefe del equipo Sosa
Saavedra.

. Declaracion de Héctor Gamarra Mamani, de fecha 09 al julio del 2007,
obrante a fojas 167/174 quien refiere haber sido miembro del destacamento
Colina, siendo que el dia 28 de enero de 1992s4d4:00 horas el jefe de su
equipo, de apellido Sosa le indicé que iban a daliviaje, dirigiendo con rumbo al
norte, llegando a Paramonga el dia 29 de enero98@ & las 00.00 horas,
continuando el recorrido, llegando al lugar conocddmo San José donde habia
algunas casas, ahi se realiz6 la incursion, sudormera de seguridad, informandole
Atuncar que ahi sacaron a cuatro sujetos, luegtincamon hasta llegar a un lugar
llamado Caraquefio donde también habian casas,tenluggr detienen a dos
personas y salieron del lugar, parando luego ptapsb de 20 minutos, en donde
interrogaron a los detenidos por Martin Rivas, Biajue, Sosa y Chuqui,
informandole luego Sosa que los detenidos ya hai eliminados y los habian
dejado dentro de los cafaverales.

Declaracion de Pedro Guillermo Supo Sanchez, de fex 17 de junio del 2008,
obrante a fojas 231/236 quien refiere haber sido miembro del destacamento
Colina, habiendo sido jefe de un grupo, siendoejuita 28 de enero de 1992, a las
18:00 aproximadamente salieron don direccion aendrico, todo el destacamento

Colina, al mando del Mayor Martin Rivas y Carlashingue, portando cada
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integrante una pistola HK con silenciador y pstas de pasamontafias,
quedandose a un kilometro donde iba a ser la ildcuysaproximadamente después
de hora y media el convoy que habia ingresadojatieb retornaba sin detenidos,

enterandose al retornar por comentario de un iateégrdel destacamento que en el
caserio de San José habian sacado a cuatro peysded3araquefio dos personas,
los cuales habian sido eliminados en un cafiaveral.

12. Transcripcidn de la declaracion del Colaborador corCadigo 105-00E, de fecha
16 de abril del 2007, obrante a folios 102/108uien refiere que en el afio 1991 y
1992 tenian informacion que en los lugares Caragyefian José habia presencia
de elementos armados de Sendero Luminoso que vesadinando acciones de
adoctrinamiento y captacion de personas, que es tlalgares se produjeron
atentados, matando a la alcaldesa de PativilcaiAde tal informacion Martin
Rivas le orden6 que haga un reconocimiento engarly recabe informacién y
luego de obtener la informaciéon Martin Rivas ordéos tres equipos realizar el
trabajo, precisando que los encontraran, enfrem@ediminaran, partiendo el 27 o
28 de enero de 1992 con direccién al norte, llegaadPativilca en donde
recogieron a una persona para que identifiqgue iguebel lugar donde vivian,
entrando al desvio de Cajatambo en donde hay wesogara llegar a la localidad
de Caraquefio. En ese lugar se quedo un grupo deeageontinuando, llegando a
San José en donde fueron casa por casa con aharitg, encontrando a 3 0 4
personas, a las cuales se les detuvo y se les alutédro. Luego continuaron y en
Caraquefio sacaron dos o tres personas, las cuedem fsubidas a los carros,
avanzando hasta la altura del linderos de unosvesdias y Caraqueio, en dicho
lugar se baj6 a los detenidos, se los interrogidbiendo la orden de Martin Rivas
de ejecutarlos, encargandose de ejecutar tal dddsa, Chuqui, Pretel, Haydee
Terrazas, Martin Rivas y Pichilingue, para lo csmlusaron armas con silenciador
HKMP5, calibre 9 mm, procediendo a dejarlos por d¢agiaverales, retornando

luego a Lima.
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13. Acta de defuncion de Jhon Gilber Calderon Riogukd consta que falleci6 el 29
de enero de 1992. Obrante a fojas 106.

14. Acta de defuncién de Felandro Castillo Manriquesual consta que fallecio el 29
de enero de 1992. Obrante a fojas 107.

15. Acta de defuncién de Nieves Ernesto Arias Velasglaezual consta que fallecio el
29 de enero de 1992. Obrante a fojas 108.

3.2.POSICION DE LA DEFENSA TEC NICA DEL IMPUTADO

Cuestiona los elementos de conviccion presentadoslpepresentante del Ministerio
Publico. Sostiene sobre la defensa y postula laesite reflexion: ¢de qué forma estos
pueden constituir un fundado y grave elemento desicoion que vincule directa o
indirectamente a mi patrocinado? ¢ Quién lo sindicta o indirectamente como autor
del delito? ¢ De ser el caso que elemento probaterpmstula para aseverar ello?, que lo
aportado por Fiscalia no resulta pertinente, itbmducente para sostener una tesis que
abarque una sospecha grave que amerite una rgstrimicderecho de libertad, cual

deviene en improcedente su valoracién.
3.3.POSICION DEL JUZGADOR

1. Conforme a nuestra jurisprudencia(Acuerdo Plen&2®19/ClJ-16, ff.jj:24°,25°) el
término “sospecha” debe entenderse, en sentidictéuridico, como el estado de
conocimiento intermedio, de diferente intensidadpaatir de datos inculpatorios
obtenidos en el curso de la averiguacion del deiit@ autorizan a dictar decisiones
y practicar determinadas actuaciones. La sospeshéiciente” idonea para la
acusacion y para la emisién del auto de enjuiciatnjees la etapa en donde, en la
evaluacion provisoria del hecho imputado, a pairlos elementos de conviccidon
acopiados, existe una alta probabilidad de emitirs® condena, pero no se puede
aseverar que un imputado sera merecedor de taboandorque puede desencadenar
también en una absolucidén conforme a los elemael@gsueba de descargo; es decir,
que la “sospecha suficiente” quiere decir llanamesimple existencia de la

probabilidad respecto de una futura condena. Erbicala “sospecha fuerte”(grave),
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exigida para la prisién preventiva, es mas intensala sospecha suficiente, pero se
sustenta sobre una base mas estrecha de elementogedtigacion de cargo del
fiscal y de descargo de la defensa y que de ungpusede los mismos, se pueda
concluir desde una inferencia razonable que el ifagm es fundadamente
sospechoso del hecho que se le atribuye; es dpeir,existe un alto grado de
probabilidad de que él luego va a ser condenadoelfm el estandar probatorio es
particularmente alto, aunque no al nivel de certeamo si se exige para la sentencia

condenatoria.

2. En el caso de autos(denominado Caso Pativilceg,asstsa penal se encuentra con
acusacion fiscal y con auto de enjuiciamiento, kEm@ desarrollo del juicio oral,
estariamos ente una sospecha suficiente, que ia gartos elementos de prueba
acopiados, habria una alta probabilidad que el dheéctputado ha ocurrido y la

culpabilidad del imputado sera materia del debedbaiorio.

3. Sin embargo, debe advertirse que lo que pretenéliénedterio Publico en el presente
requerimiento es la Variacion de la medida coemitie Comparecencia Simple a
Detencién Domiciliaria; no estamos, ante un pediel@rision preventiva en puridad,
sino que por exigencia legal debe hacerse un &ndbssus presupuestos contenidos
en el articulo 268° del CPP, pero con las exigesngiaequisitos propios de las

variaciones de medidas coercitivas personales.

4. En efecto, nuestra jurisprudencia en la Casacidi®2016-Ancash, ha sefalado en
el considerando 2.6: que para la revocar la medeal@omparecencia por prision
preventiva, es necesaria la concurrencia de nuelmaentos de conviccion que
varien aquella situacion que en su momento detértainmposicion de la primera
medida, ello ante un significativo incremento deligro procesal, precisando los
siguientes presupuestos: a) Los nuevos elementggdss de la investigacion
posean contundencia acreditativa de nuevas conégjidd) La necesidad de una
evaluacion actual de la capacidad asegurativa dentgarecencia con restricciones

impuesta frente a las nuevas condiciones, la queuy@ la verificacion del
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cumplimiento por el imputado de las restriccionepuestas, ¢) La determinacién
que dicha medida resulta insuficiente ante el cmage su capacidad asegurativa

frente a las nuevas condiciones.

5. Asimismo, en la Apelacion 46-2021-Lima-Sala Penalninente de la Corte
Suprema de la Republica, precisa en sus fundamgntdgos 3.3: En ese sentido,
de un andlisis sistematico de los articulos 28&12387 y 349.4 del Cddigo Procesal
Penal, asi como de las caracteristicas de las emedalitelares personales, es decir,
instrumentalidad, variabilidad y excepcionalidace #fiere, acorde con los
antecedentes del caso, que, al estar el recutvajgda regulacion de una medida de
comparecencia simple, esto obedece a que, en stemb@nMno concurrieron los
presupuestos para dictarse una prision preventivgue® el Ministerio Publico,
culminada la etapa preliminar, no requirié medildaima. En ese contexto, y como el
propio requirente lo ha sefalado, los elementosodgiccion que se invoquen para
el dictado de la nueva medida deben ser de daterjwsa la formalizacién de
investigacion preparatoria(...).

6. En esa linea jurisprudencial; si bien, la preseatesa penal se lleva bajo los alcances
del Cddigo de Procedimientos Penales de 1940, dandbay la denominacion
“formalizacion de investigacion preparatoria”, pat@limitar si los elementos de
conviccion acopiados al requerimiento fiscal soevos o de data anterior, pues
conforme al Decreto Legislativo N°1206(Que regutdidas para dotar de eficacia a
los procesos penales tramitados bajo el Codigaatmedimientos Penales de 1940 y
el D.Leg.124), hace algunas precisiones en su Bigpo Complementaria Final
Tercera: Cuando los articulos 272 a 285 y 334 deigd Procesal Penal, aprobado
por Decreto Legislativo N°957, hagan referenciaoa términos "investigacion
preparatoria”, "expediente fiscal", "prision pretresi’, "juez de la investigacion
preparatoria” y "sala penal”, se debe interpretae @lichos términos hacen
referencia, respectivamente, a "Instruccion”, "eigmte fiscal’, "mandato de

detencion”, "juez penal" y "sala penal'(...). Se dope que el término
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formalizacidn de la "investigacion preparatoria“egsliivalente a formalizacion de la
"Instruccion”, que para el caso de autos el panénuet delimitacion seria el Auto de
Apertura de Instruccion. De autos se verificee con fecha 05 de junio del 2012 se
emite el auto de procesamiento contra el imputagddecha en que se define la
situacion juridica del imputado y se impone la rdadcoercitiva personal de
Comparecencia Simplefecha que debe considerarse para la delimitacién

sefalada

7. Se puede apreciar que los elementos de convicéiéaidos por el representante del
Ministerio Publico en el presente requerimiento vdeiacion de comparecencia

simple a detencidn domiciliaria sof):La denuncia presentada en fecha 10 de abril i 20
por Gladys Vilca Huertas, folios 4/1B) Copia del ATESTADO N°01-SE-92, de fecha 29 de ener
de 1992, obrante a fojas 20/28, Manifestacién de Ada Mirtha Ochoa Solano de fe8Bade
noviembre del 2007, obrante a folios 201/20¥Manifestacion de José Luis Aglero Rivera, de fecha
30 de noviembre del 2007, hermano del agraviadooP&gduero Rivera, obrante a fojas 205/268,
Manifestacion de Nicanor Vilca Quispe, de fechal8toviembre del 2007, suegro de Ernesto Arias
Velasquez, obrante a fojas 209/ 21f2 Manifestacion de Silveria Erlinda Lucas Mufioz feeha 30

de noviembre del 2007, esposa de César Rodrigugoivies obrante a fojas 213/21@)
Manifestacién de Cesareo Calderdn Palacios, defg@dhde noviembre del 2007, padre del agraviado
Jhon Calderén Rios, obrante a fojas 217/B820/anifestacion de Anuncia Rivera Vda. de Agliero, de
fecha 30 de noviembre del 2007, madre de Pedro rAgRévera, obrante a fojas 221/224,
Declaracion testimonial de Pablo Andrés Atuncar &ade fecha 09 de agosto del 2007, obrante a
fojas 161/166j) Declaracion de Héctor Gamarra Mamani, de fechdeédfulio del 2007, obrante a
fojas 167/174k) Declaracion de Pedro Guillermo Supo Sanchez, deafd7 de junio del 2008,
obrante a fojas 231/23§, Transcripcion de la declaracion del Colaboradar €ddigo 105-00E, de
fecha 16 de abril del 2007, obrante a folios 102/1) Acta de defuncion de Jhon Gilber Calderon
Rios, la cual consta que fallecié el 29 de enerd3$2, obrante a fojas 106) Acta de defunciéon de
Felandro Castillo Manrique, la cual consta questadl el 29 de enero de 1992, obrante a fojas)07,

Acta de defuncién de Nieves Ernesto Arias Velasglaezual consta que fallecio el 29 de enero de

1992, obrante a fojas 10&£stos elementos de conviccidén son de fecha ab@s, 2008
propuestos en la formalizacion de la denuncia, efeas de conviccion anteriores y
valorados a la fecha de emisién del auto de prates#o que data de fecha 05 de
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junio del 2012 y que ademas, estos elementos deccan fueron considerados y
valorados para la emision de la medida de CompaceceSimple impuesta el

imputado al momento de emitirse el auto de procesdam

8. Pues, para variar la medida de comparecencia simplga mas gravosa, como la
detencion domiciliaria, se requiere del aporte ukevos elementos de conviccion que
importen una variacion sustancial de las circurcsé@n que determinaron la
imposicién de la medidefmparecencia simple a reformarse, que permitan un
significativo incremento del peligro procesal degdu Se concluye que estos
elementos de conviccidon se encuentran referidogoadlo del asunto y a la
vinculacion del encausado con los hechos objetddliéo que se le atribuye, no
constituyendo nuevos elementos de conviccion yagieenads no inciden en el peligro

procesal de fuga.

9. Por ello el juzgador concluye que no se configliariener presupuesto de sospecha
fuerte o grave, en las exigencias legales de laaidn de la medida coercitiva de
comparecencia simple a detencion domiciliaria, colmoplantea el Ministerio

Publico, debiendo desestimarse por ahora.
CUARTO: PROGNOSIS DE PENA
4.1.POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO

% Sefala que la pena abstracta prevista para elo dééit Homicidio Calificado,
atribuido al acusado Alberto Fujimori Fujimori, ealidad de autor mediato, tipo
penal prevé una pena privativa de libertad “no meleoquince afios”. Por su parte
el articulo 29° del Cdédigo Penal vigente en la &cfue ocurrieron los hechos
materia de imputacion, establecia que “La penaafwia de libertad tendra una

duracién minima de dos dias y una maxima de veioticafios”.

* Sobre la prognosis de pena probable a imponer asado Alberto Fujimori
Fujimori, se debe tener en cuenta los criteriodaeterminacion por tercios previstos

en el articulo 45° - A del Cddigo Penal; asi com® diferentes circunstancias que
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inciden en la cuantificacion de la pena: Terci@iitr de 15 afios a 18afios 4 meses,
Tercio intermedio de 18 afios 4 meses a 21 afioss@aneTercio superior de 21
afos 8 meses a 25 afos. Respecto a la verificdei@amconcurrencia de atenuantes o
agravantes conforme al articulo 45°- A del Cédigmd®, sefiala que no existen
atenuantes genéricas, pero si agravantes genénoas es el literal h) realizar la
conducta punible abusando el agente de su carggiqgo econdmica, formacion,
poder, oficio, profesion o funcidn, literal i) Laupalidad de agentes que intervienen
en la ejecucion del delito, por tanto sefala quepa ubicara en el tercio superior;
asimismo, precisa que no concurre ninguna circangtatenuante privilegiada que
justifique establecer la pena menor a la previstagb tipo penal; que si bien, el
acusado a la fecha tiene 85 afos, al momento deeldsos materia de acusacion
(1992) tenia 54 afios; por lo que, no le alcanzatémuante privilegiada de
responsabilidad restringida. En tal sentido, laapprobable a imponer al acusado
Alberto Fujimori Fujimori es de no menor de veimti21) afios ni mayor de
veinticinco afos; por lo que, el presupuesto rdéed la prognosis de pena superior a

cinco anos se encuentra claramente cumplido eresépte caso.
4.1.1. POSICION DE LA DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO

4.1.1.1. Sostiene que la fiscalia sobre la prognosis deria jgs un elemento que resulta
importante para imponer leestriccion del derecho de libertad de su patralina
Contrariamente a lo indicado, la Sentencia delufréth Constitucional N° 04780-2017-
PHC/TCsostuvo lo siguiente: En definitiva, pues, sosteper pueda bastar la gravedad
de la pena y losdicios de pertenencia a una organizacion crimpad justificar una
orden preventiva derision, es violatorio de los derechos fundameastal& presuncion

de inocencia y a lhbertad personal. Este Tribunal considera que puesr elementos
gue contribuyan a presumel peligro procesal (ya sea de peligro de fuga o de
obstaculizacion probatoria), pero por si solosoo suficientes. De ahi que se discrepe
de lo sostenido en el Fundamento 54 in fine dédaacion 626-2013(en ciertos casos

solo basta la gravedad de la pena y [la imputad@pertenencia a una organizacion
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criminal] para imponer [prision preventiva)), poatarse de unafirmacién refiida con
la ConstitucionSobre ese tipo de valoraciones judiciales, resupmrtante manifestar
gue, como consecuencia ¢k actual coyuntura social de desconfianza frenta a
autoridad como consecuencia de los reciecgsos de corrupcion, el pais en su
generalidad viene viviendo en una actitud de sdspewlectivaque ha terminado
colocando a la persona en general y a quien efj@ncén o cargo publico gparticular
como un sujeto considerado de suyo; proclive ataddts decir, se ha implantado una
actitud totalmente inconstitucional, prejuiciosdegiva, que abdica de la logica del
Legislador Constituyente peruano, que ha optadouposistema que considera a la
personahumana como fin supremo de la sociedad y del Estqde es anterior y
superior al Estado tular de una serie de derechos que le son intesedenominados,
mas alla de lagligresiones académicas que la doctrina recogecliesehumanos,
derechodundamentales, derechos de la persona o derechssitaoionales; entre los
cuales estael derecho al honor y a la buena reputacién, edather a la defensa y el
respeto de sdignidad, y el derecho a la presuncion de inocenuentras no se haya
acreditadojudicialmente su culpabilidad, mediante sentendimd y definitiva. En
suma, no basta con solo sefalar que la pena a @andebe ser mayor a cuatro (4) afios
para imponer una restriccion al derecho a la liakert

4.1.2. POSICION DEL JUZGADOR

1. El delito atribuido al imputado a la fecha de omaios hechos 29 de enero de 1992,
es de Homicidio Calificado con agravante de aleyqgsievisto en el numeral 3) del
articulo 108° del Codigo Penal, el cual tiene usaapconminada de 15 a'2&ios de

pena privativa de la libertad.

1 Antes de la modificatoria del articulo 29° del CadiRenal mediante el Decreto Ley N°25475 de fectz50B992.
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2. Sobre la prognosis de pena probable a imponerpitado, debe considerarse que al
momento de ocurrido los hechos, esto es 29 de eleei®92, aun no estaba vigente
el sistema de tercios introducido por la Ley N°3®Qor lo que, en aplicacion de lo
dispuesto por el articulo 6° del Cddigo Penal,edmdhplicar la ley penal que estuvo
vigente al momento de la comision del hecho punipte ser mas favorable al
encausado, por ende el Juez Penal al momento darfiemtar y determinar la pena
tendra en cuenta lo normado por el articulo cuargminco del Codigo Pendl: Las
carencias sociales que hubiere sufrido el agéng&u cultura y sus
costumbres3. Los intereses de la victima, de su familia o deplersonas que de ella
dependen. Asimismo, para individualizar la penaesalrd en cuenta los limites
fijados por la ley, atendera la responsabilidad rgvgdad del hecho punible
cometido, en cuanto no sean especificamente aanhsidg del hecho punible al
considerar especialmente, de conformidad con jouésto por el articulo cuarenta y
seis del mismo cuerpo de leyésLa naturaleza de la acciGh.Los medios
empleados3. La importancia de los deberes infringidésLa extension del dafio o
peligro causado%. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y oca$id_os
moviles y fines7.La unidad o pluralidad de los agent&d.a edad, educacién,
situacion econdmica y medio socidlLa reparacion espontanea e hubiere hecho del
dafo.10.La confesion sincera antes de haber sido destolidrLas condiciones

personales y circunstancias que lleven al conooimigel agente.

3. En consecuencia, el espacio punitivo fluctia doBel5 y 25 afios de pena privativa
de la libertad y partiendo de la imputacién corgretebe tomarse en cuenta las
circunstancias como laaturaleza de la accién-conducta atribuida-, la onjancia
de los deberes infringidos, la pluralidad de agené@ la comision del delit@ntre
otros, o que agrava la pena a imponerse, teniendouenta ello la prognosis de la
pena podria ubicarse como pena concreta en un memival 20 afios de pena
privativa de la libertad, no apreciandose una astancia atenuante privilegiada que
justifique establecer una pena menor al extremanmoira la prevista por el tipo
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penal; pues, al momento de los hechos materiaugaeion (1992) el imputado tenia

54 afios de edad.

4. Pero se verifica, que al momento de abrirse insibaccon la emision del auto de
procesamiento en fecha 05 de junio del 2012, seitinpor el delito de Homicidio
Calificado con agravante de alevosia, previstol emumeral 3) del articulo 108° del
Caddigo Penal, este prondstico de pena se previéserestadio y se consider6 tal
requisito de prognosis de pena al momento de dseigliara la imposicion de la
medida de comparecencia simple; esta situacionado de la investigacion no ha
variado, permanece, al menos no se acreditadonlwacm; si bien, la pena concreta
probable a imponerse seria mayor a cinco(5) afinserabargo, la fiscalia no ha
evidenciado que hayan surgido nuevas circunstargu@sincida en una mayor

prognosis de penay que incida ello en el peligoagsal de fuga.

5. Bajo esa linea de argumentacion, éste requisitid-f@gggnosis de pena-, para el caso
de la exigencia de una variacion de la medida dapeoecencia simple no se

encuentra cumplido.

QUINTO: PELIGRO PROCESAL
5.1 POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO

El representante del Ministerio Publico, considgue existe peligro procesal en su

modalidad de peligro de fuga, precisando respelds arraigos lo siguiente:

1. ARRAIGO DOMICILIARIO . El acusado de acuerdo a la su ficha RENIEC
domicilia en Calle Pontevedra 253 Urbanizacion Iséakcia, distrito de la Molina,
provincia y departamento de Lima, sin embargoiléernda no es de propiedad del
citado procesado, ni familiar directo, tampoco seoce de la existencia de algun
contrato de arrendamiento de fecha cierta sugoatcel procesado sobre el alquiler
del referido inmueble que nos permita inferir queira ahi por un determinado

periodo de tiempo; situacibn que no garantiza estancia permanente en dicho
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domicilio o vinculo seguro con dicho inmueble, nméisi de acuerdo a los medios
de comunicacion y fuente directa del médico delddtprocesado, en su momento
indicé que el pago del alquiler de la vivienda aaéaliza sus familiares directos,
sino un grupo de amigos del citado procesado, méndose a la fecha informacién
actualizada que el indicado inmueble presente manfiamiento seguro para su

permanencia habitual.

2. ARRAIGO FAMILIAR . Durante la investigacion y proceso el acusadoerdb
Fujimori Fujimori no ha proporcionado informaciénbse su entorno familiar, y
tomando en cuenta su edad 85 afos se infiere gtiengohijos menores o familiares
gue dependan de él lo cual la vincule con un lwgerminado y asegure su
presencia en el presente proceso. En tal sergidomputado no cuenta con un

arraigo familiar que enerve el peligro de fuga.

3. ARRAIGO LABORAL . El acusado Alberto Fujimori Fujimori no tiene trabajo
conocido que la vincule con un centro laboral ovated economica determinada, en

donde poder ubicarlo y que lo vincule con un ludgterminado.

4. TITULARIDAD DE BIENES . De acuerdo a la informacion registral el acusado
Alberto Fujimori Fujimori no cuenta con propiedades cuya administracion o
custodia esté supeditado, lo cual nos permita déinaimodo inferir que no

abandonaria sus bienes que posee.

5. FACILIDADES PARA ABANDONAR EL PAIS . El imputado tiene facilidades
para abandonar el pais, ya que tiene un largoriaistte viajes por diversos paises,
pues segun su movimiento migratorio registra 11%imientos (salidas y entradas),
tal como se corrobora con el OFICIO N°014138-200232MIGRACIONES-UGD,
de fecha 06 de diciembre del 2023, remitido poSulgerintendencia Nacional de
Migraciones; mas aun si anteriormente el acusagltefra los procesos abiertos el
caso Barrios Altos y Cantuta, haciendo uso de paadad de desplazamiento con
facilidad por el mundo, viaj6 desde Japdén a Cliéedonde fue traido via proceso de

extradicidn; lo cual es un hecho notorio y cono@dotodos. Sumado a ello se debe
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de considerar que el citado procesado presents l@roiliares en el extranjero,
siendo en Tokio-Japon donde tiene familiares yefegid en el afio 2000 aun siendo
presidente del Perq, ello haciendo uso de su nalaianl japonesa. Otro aspecto que
debemos tomar en cuenta que el procesado antedeltoinotorgado el 24 de
diciembre de 2017, a menos de un mes de aquele,feealizd tramites ante la
Superintendencia Nacional de Migraciones el 18rdgaede 2018 para solicitar su
pasaporte electronico, conforme al Oficio N°1510IGRACIONES, de fecha
23.03.2018, y recientemente luego de ser liberpdo orden del Tribunal
Constitucional, ha efectuado el tramite de rend@racie su pasaporte, tal como se
difundié por los diferentes medios de comunicactah,como se corrobora con el
Oficio N° 014138-2023-MIGRACIONES-UGD, emitido pda Superintendencia
Nacional de Migraciones de fecha 06 de diciembt@23; en el cual se consigna
gue el pasaporte PC20986 correspondiente al pmbmeBajimori se encuentra
ACTIVO; lo que le facilitaria para abandonar elspan cualquier momento, maxime
si el impedimento de desplazamiento por motivosalad no ha sido acreditado,
debiéndose tener en cuenta por fuentes de comigncsacial que el estado de salud
del procesado Alberto Fujimori seria estable; ye Qo se cuenta con documento
oficial que desvirtte dicha estabilidad en su est@del salud; lo que permite inferir
que nada limita o impide que pueda realizar suldeamiento fisico, como viajes
fuera del pais con o sin uso de pasaporte electrOpuesto que, también solo puede
hacer uso de su Documento Nacional de Identidageycgnforme a la Consulta en
Linea al RENIEC, se registra que presenta comoafeehexpedicién de su citado
documento el 18 de enero de 2018, esto es, haeidvado cuando tenia la edad de
79 afnos, por lo que al haberse tramitado dichavesnén después de los 60 afios,
dicho documento tiene la calidad de no caducaleynstancia que debe tenerse
presente que con so6lo su Documento Nacional ddididehy sin visa ni pasaporte
puede realizarse viajes fuera del pais sea aértmrestre, segun los acuerdos
internacionales suscritos por el pais, como esasb ae los paises de Bolivia,

Colombia y Ecuador, conforme a los acuerdos deolaudidad Andina de Naciones
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(CAN) y ante Argentina, Brasil, Chile, Paraguayugliay y Venezuela, conforme a
acuerdos bilaterales que exoneran de usar pasapsiteismo, debe tenerse en
cuenta que ante “La firma del Acuerdo entre el Beta Union Europea para la

exencion de visados permite el ingreso de ciudadgeouanos a 30 paises de
Europa, para estancias no remuneradas de cortai@hitgoor lo tanto, se presenta la
posibilidad real y concreta que pueda salir deb,paircunstancia que amerita la
necesidad de no descartar las facilidades queesermia para un posible abandono

del pais, ante los citados antecedentes personplesesales.

6. GRAVEDAD DE LA PENA. En el presente caso al imputado se le atribuye la
presunta comision del delito de HOMICIDIO CALIFICAD el cual tiene una pena
no menor de quince ni mayor de veinticinco afosn€@uede advertirse, la pena
que corresponderia en el escenario de una sentemicdenatoria es alta y muy
grave. En este sentido, como ha quedado establecida Circular sobre Prision
Preventiva, emitida por el Poder Judicial: «la gdad de la pena a imponer
constituye un criterio valido para evaluar la fat@onducta procesal del imputado».
Del mismo modo, ante el marco de imputaciéon peoalkra el acusado Alberto
FUJIMORI FUJIMORI en el presente proceso se léaye en su condicion de autor
mediato, la formacion de una organizacion crimijahrquizada constituida por
algunos oficiales generales, superiores y persdealsuboficiales del Ejército
peruano, a través del Destacamento Especial dégémteia Colina, siendo esta
agrupacion destinada a cometer delitos, como egetaicion directa de asesinatos
y/lo desaparicion forzada de caracter sistematiemds una de estas operaciones
especiales de inteligencia ejecutada por el Destacty Colina la efectuada el 29 de
enero de 1992, en Pampa San José y CaraquefiatoDdstrPativilca, Provincia de
Barranca, consistente en el asesinato de los pmeledle Jhon Gilber Calderdn
Rios, César Olimpio Rodriguez Esquivel, Toribiogloa Aponte, Pedro Aglero
Rivera, Nieves Ernesto Arias Velasquez, FelandrastilBa Manrique; hecho
imputado por el cual el Ministerio Publico solicéé le imponga una sancién penal
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de VEINTICINCO (25) ANOS de pena privativa de litaet, y el pago de la suma de
QUINIENTOS MIL SOLES (S/ 500, 000.00) por concept® reparacion civil en
forma solidaria a favor de los herederos de loaagdos, siendo esta prognosis de

pena y gravedad del delito que no descarta unrpelig fuga.

7. MAGNITUD DEL DANO CAUSADO Y LA AUSENCIA DE UNA
VOLUNTAD DEL IMPUTADO PARA REPARARLO . La magnitud del dafio
causado con el hecho delictivo materia de procesdamies considerable y de alto
impacto, al haber causado la muerte de seis pEsdestruyendo su proyecto de
vida y afectando gravemente su entorno familiaysaado conmocion en la
poblacion del lugar donde se produjo por la fornean@ fueron ejecutados los
agraviados y como encontrados sus cadaveres, m&xiggamos ante un proceso
con hechos calificados como delitos que constituyrane violacion a los derechos
humanos con la connotacion de Lesa Humanidad, & no solo ha tenido
repercusion nacional, sino internacional. En ek@née caso, no se advierte que el
imputado haya mostrado su voluntad de resarciraélodcausado por el hecho
delictivo que se le atribuye, lo que en términoslaleCasacion N° 626-2013-
Moquegua, debe ser valorado al momento de deterneinpeligro procesal del

imputado.
5.2.POSICION DE LA DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO

Por su parte la defensa técnica del imputado AlbEcjimori Fujimori ha ofrecido
elementos de conviccidén, postulando que éstos rtleaiian lo afirmado por el
Ministerio Publico, asi se tiene:

1. SOBRE EL ARRAIGO DOMICILIARIO . La defensa técnica sefala, que
contrariamente a lo sefalado por fiscalia acops diguientes documentos que
acreditan este arraig@) copia legalizada de la Ficha RENIEC donde figura @om
direccién legal la ubicada en Calle Holbein 172rits de San Borja — Limab) copia
legalizada del DNI donde figura como direccion lelgaubicada en Calle Holbein 172

distrito de San Borja — Lima,) copia certificada de la Constatacién Domiciliafactuada
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por el Notario Vilca Monteagudo que certifica eche que resido en Calle Holbein 172
distrito de San Borja — Limal) diversas Fotografias que acreditan el tramitelaggnte
RENIEC, e) copia legalizada del documento denominado ContdEoPrestacion de
Servicios Telefénico de la Empresa América Movié gecredita no solo el uso de una linea
post pago, sino también de la direccion consigraaao domicilio legal para fines de
contratacion; lo cual, acredita que el lugar dédesgia es en Calle Holbein 172 distrito de
San Borja — Lima.

2. SOBRE EL ARRAIGO FAMILIAR . Precisa la defensa técnica que su patrocinado
cuenta con arraigo familiar, sefiala que ha quedadwpletamente acreditado que
reside en compafia de sus nietas Kyara y Kaoranélla Fujimori y su hija Keiko
Sofia Fujimori Higuchi identificada con DNI N°100088, quienes residen en un
mismo hogar; el cual, se encuentra ubicado en Gllbein 172 distrito de San
Borja — Lima; tal cual, se acredita con dos (2pdoafias y la respectiva ficha
RENIEC pertinente.

3. SOBRE EL ARRAIGO LABORAL . La defensa técnica indica que su defendido
cuenta con arraigo laboral, que ha quedado commpdgtEe acreditado que su
patrocinado mantiene una pension proveniente tmikeersidad Agraria La Molina,
por el cual ostenta un ingreso econémico mensuakapado de S/1,400.00 soles, el
cual se deposita en la Cuenta Bancaria del Bancoréldito del Perd. Sin perjuicio
de ello, en coordinacion con la empresa FOGATA HDNES EIRL identificada
con RUC N°20607617121 ha publicado dos (2) libresaminados; los cuales,
acompano en calidad de medio probatorio al presssuéto. En efecto los nombres
de los mencionados documentos son: LA PALABRA DHHINO: EL INTRUSO,
LA PALABRA DEL CHINO: EL INCONFORM VOLUMEN Il y quepara acreditar
ello, cumple con proporcionar los siguientes linkelectrénicos:
(https://lapalabradelchino.com/, https: // wwwsoticom.pe/ libro- la- palabra- del-
chino-el-intruso- 9771815233009, https: //thmsmegroductsa-palabra-del-chino-
fujimori-edicion-estandar, https: // www.libreriastom.pe / libro / la-palabra-del-

chino_157861, https: // elcomercio.pe / eleccic2@2l/ alberto- fujimori- por-que-
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se-autodefine-en-sus-memorias-como-el-intruso-keikmori-elecciones-2021- la-

palabra- del- chino-autobiografia-noticia/). Asim sefiala que presenta como
medio probatorito: (*) copia certificada del Comtrade Cesidn de Derechos
Patrimoniales de fecha 12.03.2021; que permitee@aidr que su patrocinado desde
el aflo 2021 realizaba trabajos vinculados a laoetetion y redaccion de memorias
gue serian remunerados posteriormente, (*) copigaEC del BCP de los periodos
01.10.23 al 31.10.23 y 01.12.2023 al 31.12.202%igmedo que se tratan de
CUENTA SUELDO que permiten acreditar el arraigoolab por cuanto se

identifican los abonos por quinta categoria — heb@rovenientes de pensiones
mensuales de la Universidad Agraria La Molina; ¢omles, acreditan el arraigo

laboral.

4. SOBRE FACILIDADES PARA ABANDONAR EL PAIS . De acuerdo a la
posicion de la defensa técnica, sefiala que sugpadd no ha realizado ningun
tramite de renovacion de pasaporte en el afio 2028ue postula fiscalia es lo
mismo que postuld en su primer requerimiento; simbago, en esta oportunidad,
induce a error a su judicatura al sefialar que sewtios de comunicacion se habria
realizado dicho acto administrativo el afio pasdidoalia con ello miente. Que en
contrario acompafia en calidad de medio probatosocsiguientes documentos que
acreditan la vulnerabilidad del estado de saludwpatrocinadoa) copia simple del
Informe Médico N°012-2021-INPE/ORL-EP-BBD-SALUD-J8el 14 de diciembre del
2021, elaborado por el Dr. John W. Lozano Asenjdaddefatura de Salud del INPE —
Establecimiento Penitenciario Barbadillo, dirig@ldDirector del centro penitenciario, por el
cual pone a conocimiento mi diagnostico médico tyacestado de salul) copia simple
del Acta de Junta Médica de fecha 14.03.2022, dquatticiparon diversos meédicos
especializados en neumologia, gastroenterologiaatiga y cardiologia de la Clinica
Centenario Peruano Japonesa, que en junta recorogneatre otros puntos, lo siguiente-
“5: El paciente debe tener facilidad para acceddioema inmediata a una atencion médica
multidisciplinaria especializada de presentarsersglescompensacion como: Taquicardia,

Dolor toracico, Falta de aire y desaturacion, Daler cuello y/o mandibula, Sudoracion
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profusa inexplicable, Pérdida de conciencia, pérditt fuerza en algin miembro o
convulsiones, Episodios de hemorragia gastroint@sti6: De no poder cumplirse las
recomendaciones médicas antes referidas el padieng alto riesgo de deterioro de su
salud en un CORTO PLAZO y de alto riesgo de presevit/ERTE SUBITA, 7:Esta Junta
Médica recomienda que el paciente debe tener vigidica especializada en su domicilio de
manera periddica a fin de evitar descompensacisakgas en su estado de salud. 8: El
continuar en un ambiente penitenciario por loguesantes mencionados podria conllevar al
deterioro progresivo de su estado de salud porenertacceso oportuno a una atencion
médica especializadat) acuse de recepcion del documento de fecha 3024 i&fr el cual

se solicité al Comandante de la Policia NacionbP&el el incremento de personal PNP en
el servicio de seguridad y proteccién semi integrakl domicilio legal de mi patrocinado,
d) cargo de escrito dirigido a la Superintendenciaidial de Migraciones por medio de la
cual se solicité formalmente DESACTIVAR el tramide renovacion de pasaporte que se

gestiono en el afio 2018; con lo cual, se permited#tar que NO existe riesgo de fuga.

5. TITULARIDAD DE BIENES . Sobre este punto la defensa y el imputado han

sefalado que efectivamente no posee bienes desieged.

6. GRAVEDAD DE LA PENA . Sefnala que la gravedad de la pena como ya ha hech
referencia es un criterio punitivo ya dejado deolgddesfasado, pues el Tribunal
Constitucional a raiz de la sentencia de Ollantaméla y Nadine Heredia,
proponérselo de esa forma indicar que es la pgah h® merece mayor dedicacion

de tiempo.

MAGNITUD DEL DANO CAUSADO . Indica, que la magnitud del dafio causado
con el hecho delictivo que es materia de procesdmies considerable y de alto
impacto, al haberse causado la muerte de seisnaerstestruyendo su proyecto de
vida, entonces a de los graves y fundados elemedéosconviccion, estan
presentando a su patrocinado no como autor medato, como autor material,
porque se le imputa que su patrocinado fue quigd mastas personas inocentes es
lo que dice fiscalia, no lo digo yo; destruy0 swyecto de vida, entonces

evidentemente no existe pues trazabilidad con cés@elos argumentos presentados
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por fiscalia, porque si va a proponer su teoriacdsb para la prision preventiva
necesariamente para sostener una detencién d@méilendria que haberlo hecho
en funcion a la autoria mediata, a la cual le dediedio parrafo, por el contrario
estd sosteniendo un requerimiento en funcién a aotavidad criminal en la

concepcion de que el sefior es presidente fue @l material y eso no es asi.

5.3.POSICION DEL JUZGADOR
5.3.1ELEMENTOS DE CONVICCION SOBRE EL PELIGO PROCESAL

El Ministerio Publico presenta para acreditar digpe procesal los siguientes medios
probatorios:

1. Oficio N°014138-2023-2023-MIGRACIONES-UGD, de fecbé de diciembre del
2023 remitido por la Superintendencia Nacional de Migraes, acredita que el
imputado puede abandonar el pais, ya que tieneango lhistorial de viajes por
diversos paises, pues segun su movimiento migoategistra 111 movimientos

(salidas y entradas).
5.3.2. EN RELACION AL PELIGRO DE FUGA
En relacion a éste acapite el juzgador sefalaloesite:
1. Sobre el arraigo Domiciliario.

El Ministerio Publico, sefiala que de acuerdo su ficha RENIEC el imputadaidlia

en Calle Pontevedra 253 Urbanizacién La Estandstritd de la Molina, provincia y
departamento de Lima; pero que dicho bien no esudeopiedad, no se conoce de la
existencia de algun contrato de arrendamiento guaifa inferir que vivira ahi por un
determinado periodo de tiempo; que garantice nowd seguro con dicho inmueble,
gue de acuerdo a los medios de comunicacion ydudinécta del médico del citado
procesado, indicdé que el pago del alquiler de \éewnida no lo realiza sus familiares
directos, sino un grupo de amigos del citado prab@sEn contrario, ldefensa técnica
del imputado, ha presentado los siguientes medios probataajoa:folios1823 copia

legalizada de la Ficha RENIEC donde figura comeatiton legal la ubicada en Calle Holbein
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172 distrito de San Borja — Limb) a folios 1825, copia legalizada del DNI donde ifegaomo
direccién legal la ubicada en Calle Holbein 172riiis de San Borja — Lima, donde consta
como fecha de emision 12 de enero del 2094a folios 1835, copia certificada de la
Constatacion Domiciliaria efectuada por el Notavitca Monteagudo que certifica el hecho
que reside en Calle Holbein 172 distrito de SanaeiLima, de fecha 24 de enero del 2024,

a folios 1839, copia legalizada del documento denado Contrato de Prestacion de Servicios
Telefonico de la Empresa América Movil, de fechad2Zenero del 2024, que acredita el uso de
una linea post pago 951105400 y la direccion ddemsia es en Calle Holbein 172 distrito de

San Borja — Lima.

Posicion del juzgador: Si bien la fiscalia, afirma que el imputado segunfisha
RENIEC domiciliaria en Calle Pontevedra 253 Urbagci@an La Estancia, distrito de la
Molina, provincia y departamento de Lima; sin engbarcomo es de publico
conocimiento el imputado hasta el dia 06 de dicremdd 2023 pernoctaba en el
Establecimiento Penitenciario Barbadillo y luego etgesar del penal, ha fijjado su
domicilio enCalle Holbein 172 distrito de San Borja — Lima, fmome se ha acreditado con

las instrumentales ya detalladas. Acreditandosersigo domiciliario.
2. Sobre el Arraigo familiar.

El Ministerio Publico, sefiala que durante la investigacion y procesousaao Alberto
Fujimori Fujimori no ha proporcionado informaciémbse su entorno familiar y
tomando en cuenta su edad 85 afios se infiere qtien@hijos menores o familiares
que dependan de él lo cual la vincule con un ldgéerminado y asegure su presencia
en el presente proceso; en tal sentido, el imputadmuenta con un arraigo familiar que
enerve el peligro de fuga. En contrariod&fensa técnica del imputadoprecisa que
su patrocinado cuenta con arraigo familiar, pomtuaeside en compafia de sus nietas
Kyara y Kaori Villanella Fujimori y su hija Keikoddia Fujimori Higuchi identificada
con DNI N°10001088, quienes residen en un mism@hdgado en Calle Holbein 172
distrito de San Borja — Lima, acreditando caja folios 1970 a1976, junto a sus nietas,

sus hijos y familiares (2) fotografiashy a folios 1827, la respectiva ficha RENIEC de
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su hija Keiko Sofia Fujimori Higuchi, que consigih@micilio Calle Holbein 172 distrito

de San Borja — Lima.

Posiciéon del juzgador:En contrario a lo afirmado por la fiscalia, quedeeditado que

el imputado domicilia Calle Holbein 172 distrito &n Borja — Lima, lugar donde
domicilia su hija y nietas, siendo una personavdmzada edad 85 afios y el estado de
salud, él es el que depende de ese cuidado detmuneerdamiliar. Acreditdndose su

arraigo familiar
3. Sobre el Arraigo laboral.

El Ministerio Publico, refiere qued acusado Alberto Fujimori Fujimori no tiene un
trabajo conocido que lo vincule con un centro laboo actividad econdmica
determinada, en donde poder ubicarlo y que lo Wencan un lugar determinado. En
contrario, ladefensa técnica del imputadpprecisa que su patrocinado cuenta con
arraigo laboral con los siguientes medios prob@tsi@) a folios 2021 a 2022, copia del
EECC del BCP de los periodos 01.10.23 al 31.10.231y12.2023 al 31.12.2023
precisando que se tratan de CUENTA SUELDO que pernmacreditar el arraigo
laboral por cuanto se identifican los abonos pantgqucategoria — haberes provenientes
de pensiones mensuales de la Universidad Agrarisldlana, b) a folios 2006 a 2017,
copia certificada del Contrato de Cesién de Dereclatrimoniales de fecha
12.03.2021, que evidencia que su patrocinado deb@#io 2021 realizaba trabajos
vinculados a la elaboraciéon y redaccion de memogas serian remunerados
posteriormente, que sin perjuicio de ello, en coacion con la empresa FOGATA
EDICIONES EIRL identificada con RUC N°20607617124 ublicado dos (2) libros
denominados: LA PALABRA DEL CHINO: EL INTRUSO, LA A.ABRA DEL
CHINO: EL INCONFORM VOLUMEN I, libros que obran efisico; los cuales,

acreditan el arraigo laboral.

Posicion del juzgador:En contrario a lo aseverado por fiscalia, debeigaese como
se evidencia con las documentales que si exisggraigo laboral, pues se resalta que el
imputado mantiene un vinculo con la UniversidadaiigrLa Molina por el cual percibe
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un sueldo mensual, manteniendo un vinculo contahcsubien como jubilado pero es
la propia ley que lo coloca en tal situacion y d@emna persona de avanzada edad, no
podria exigirsele que tenga un status activo canskitucion. Acreditandose su arraigo

laboral.
4. Sobre la Titularidad de Bienes

El Ministerio Publico, refiere que de acuerdo a la informacion registradorisado
Alberto Fujimori Fujimori no cuenta con propiedadasuya administracion o custodia
esté supeditado, lo cual nos permita de algun niofdwir que no abandonaria sus
bienes que posee. Ldefensa técnica del imputadoy el propio imputado, no han
contradicho tal aseveracion del fiscal, al contrdvan dado por cierto tal situacién de
carencia de biene®osicion del juzgador:Si bien, queda acreditado que el imputado
carece de bienes patrimoniales; no obstante, éttacién debia ser ponderada
globalmente con los otros factores determinanteardsgo.

5. Sobre Facilidades para abandonar el pais

El Ministerio Publico, refiere que el imputado tiene facilidades parandbnar el
pais, ya que tiene un largo historial de viajes @imersos paises, pues segun su
movimiento migratorio registra 111 movimientos i@as y entradas), tal como se
corrobora con:a) a folios 1594 al596, el OFICIO N°014138-2023-2023-
MIGRACIONES-UGD, de fecha 06 de diciembre del 2028mitido por la
Superintendencia Nacional de Migracionb¥y,mas aun si anteriormente el acusado
frente a los procesos abiertos el caso BarriossAjtcCantuta, haciendo uso de su
capacidad de desplazamiento con facilidad por eldouviajé desde Japon a Chile, de
donde fue traido via proceso de extradicion; ld esain hecho notorio y conocido por
todos,c) Sumado a ello se debe de considerar que el ciiembesado presenta lazos
familiares en el extranjero, siendo en Tokio-Jagdnde tiene familiares y se refugio en
el afio 2000 aun siendo presidente del Peru, elitehd@do uso de su nacionalidad
japonesag) Otro aspecto que debemos tomar en cuenta queadgado ante el indulto
otorgado el 24 de diciembre de 2017, a menos dmem de aquella fecha, realizo
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tramites ante la Superintendencia Nacional de Migrees el 18 de enero de 2018 para
solicitar su pasaporte electronico, conforme atiOfN°151-2018-MIGRACIONES, de
fecha 23.03.2018e¢) y recientemente luego de ser liberado por orddnTdbunal
Constitucional, ha efectuado el tramite de rena@raae su pasaporte, tal como se
difundié por los diferentes medios de comunicacith,como se corrobora con el
Oficio N° 014138-2023-MIGRACIONES-UGD, emitido pda Superintendencia
Nacional de Migraciones de fecha 06 de diciembl@23; en el cual se consigna que
el pasaporte PC20986 correspondiente al procesgdodfi se encuentra ACTIVO; lo
qgue le facilitaria para abandonar el pais en ciglgmomento,f) maxime si el
impedimento de desplazamiento por motivos de sabudla sido acreditado, debiéndose
tener en cuenta por fuentes de comunicacion sgeekl estado de salud del procesado
Alberto Fujimori seria estable; y, que no se cuentadocumento oficial que desvirtie
dicha estabilidad en su estado de salud; lo quaifgemferir que nada limita o impide
gue pueda realizar su desplazamiento fisico, caajesvfuera del pais con o sin uso de
pasaporte electronico, puesto que, también solaepiacer uso de su Documento
Nacional de Identidad y que conforme a la Conseittd_inea al RENIEC, se registra
gue presenta como fecha de expedicién de su dtaclamento el 18 de enero de 2018,
esto es, ha sido renovado cuando tenia la edad® d#ids, por lo que al haberse
tramitado dicha renovacion después de los 60 afidsy documento tiene la calidad de
no caducable, circunstancia que debe tenerse peegere con solo su Documento
Nacional de Identidad y sin visa ni pasaporte puedézarse viajes fuera del pais sea
aéreo o terrestre, segun los acuerdos internae®rsaiscritos por el pais, como es el
caso de los paises de Bolivia, Colombia y Ecuadonforme a los acuerdos de la
Comunidad Andina de Naciones (CAN) y ante ArgentiBeasil, Chile, Paraguay,
Uruguay y Venezuela, conforme a acuerdos bilateigle exoneran de usar pasaporte;
asimismo, debe tenerse en cuenta que ante “La fieha@cuerdo entre el Pertd y la
Union Europea para la exencion de visados perrhitgyeeso de ciudadanos peruanos a
30 paises de Europa, para estancias no remunetadasta duracion”; por lo tanto, se

presenta la posibilidad real y concreta que pueda del pais, circunstancia que
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amerita la necesidad de no descartar las facilglage se presenta para un posible

abandono del pais, ante los citados antecedentaspées y procesales.

En contrario ladefensa técnica del imputadpoha sostenido que su patrocinado no ha
realizado ningun tramite de renovacion de pasaportel afio 2023, induce a error a su
judicatura al sefialar que segun medios de comuaitae habria realizado dicho acto
administrativo el afio pasado, acompafia los sigesamedios probatorios que acreditan
la vulnerabilidad del estado de salud de su pataoid:a) a folios 1853 al1856, copia
simple del Informe Médico N°012-2021-INPE/ORL-EPBEALUD-JS, del 14 de diciembre
del 2021, elaborado por el Dr. John W. Lozano Aseig la Jefatura de Salud del INPE —
Establecimiento Penitenciario Barbadillo, dirigidbDirector del centro penitenciario, por el
cual pone a conocimiento mi diagnéstico médico tyalcestado de saluth) a folios 1849
al851, copia simple del Acta de Junta Médica deafd@.03.2022, donde participaron diversos
médicos especializados en neumologia, gastroeoggaolgeriatria y cardiologia de la Clinica
Centenario Peruano Japonesa, que en junta recoroendatre otros puntos, lo siguiente-“5: El
paciente debe tener facilidad para acceder en fanmeediata a una atencidbn médica
multidisciplinaria especializada de presentarsairelgdescompensacion como: Taquicardia,
Dolor torécico, Falta de aire y desaturacion, Ddercuello y/o mandibula, Sudoracion profusa
inexplicable, Pérdida de conciencia, pérdida dezhueen algin miembro o convulsiones,
Episodios de hemorragia gastrointestinal, 6: Depoder cumplirse las recomendaciones
médicas antes referidas el paciente tiene altgaieke deterioro de su salud en un CORTO
PLAZO y de alto riesgo de presentar MUERTE SUBIT/sta Junta Médica recomienda que
el paciente debe tener visita médica especializadsu domicilio de manera periédica a fin de
evitar descompensaciones subitas en su estadolutt 8a EIl continuar en un ambiente
penitenciario por los riesgos antes mencionadosigpa@nllevar al deterioro progresivo de su
estado de salud por no tener acceso oportuno ataneiéon médica especializada},a folios
2018 a 2019, acuse de recepcion del documentoctia 80.01.2024 por el cual se solicité al
Comandante de la Policia Nacional del Peru el mergo de personal PNP en el servicio de
seguridad y proteccion semi integral en el donadiigal de mi patrocinadd) a folios 2020,

cargo de escrito dirigido a la Superintendenciaitdted de Migraciones por medio de la cual se
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solicité formalmente DESACTIVAR el trdmite de remmion de pasaporte que se gestiono en
el aflo 2018; con lo cual, se permite acreditarN@esxiste riesgo de fuga.

Posicién del juzgador:Respecto al reporte migratorio de 111 salidasnestféridas a

los afos 1992 al 2000, como es de conocimientanpltado fue Presidente de la
Republica, tales egresos datan de ese periodontssde en comisiones oficiales.
Respecto a que se fugo a Japdén donde tendriadeasily retorno al pais de Chile, pais
del cual fue extraditado, es un hecho notorio,deajque por uno tales delitos ha sufrido
condena y ha sido indultado por el Tribunal Coustiinal, en todo caso esa conducta
procesal del imputado debe evaluarse en conjumtdosootros indicadores de arraigos.
Respecto a que su estado de salud del imputade@ nmgdediria desplazarse con
facilidad y salir fuera del pais, sobre esa afiidgraen contrario obra los informes
médicos que sefalan que el imputado debe tendid&atipara acceder en forma
inmediata a una atencién médica multidisciplinagpecializada de presentarse alguna
descompensacion como: Taquicardia, Dolor torackalia de aire y desaturacion,
Dolor de cuello y/o mandibula, Sudoracion profusaxplicable, Pérdida de conciencia,
pérdida de fuerza en algdn miembro o convulsiorigsisodios de hemorragia
gastrointestinal, quel econtinuar en un ambiente penitenciario por lossgbs antes
mencionados podria conllevar al deterioro progeedry su estado de salud por no tener acceso
oportuno a una atencién médica especializada, griestas instrumentales acopiadas en autos
se acredita con ello un deterioro de su salud pseiesgos de salud que conllevan a una
atencién oportuna especializada del imputado ydwaaser una persona de avanzada edad 85
afos; ademas, se advierte que conforme a documpalicgles se infiere que el imputado
cuenta con resguardo policial oficial en su donakfialado, todo ello disminuye el riesgo de
fuga; no obstante, de acuerdo al antecedente defide haberse fugado del pais y ser

extraditado, debe ser evaluado en forma conjumdosootros indicadores de arraigo.

6. Sobre Gravedad de Pena

El Ministerio Publico, refiere que en el presente caso al imputado sériliyge la
presunta comision del delito de autor mediato pOIMHCIDIO CALIFICADO, el cual

tiene una pena no menor de quince ni mayor de iggiod afos, como puede
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advertirse, la pena que corresponderia en el esgateuna sentencia condenatoria es
alta y muy grave, en este sentido, como ha quedatiblecido en la Circular sobre
Prision Preventiva, emitida por el Poder Judicidd gravedad de la pena a imponer
constituye un criterio valido para evaluar la fatwonducta procesal del imputado» y
debe considerarse asimismo el pago de la suma tNIDNTOS MIL SOLES (S/ 500,
000.00) por concepto de reparacion civil en forwladaria a favor de los herederos de
los agraviados, siendo esta prognosis de penavedpd del delito que no descarta un
peligro de fuga. Lalefensa técnica del imputadpsobre este sefiala que es un criterio
punitivo ya dejado de lado y desfasado, pues éluhal Constitucional a raiz del de la
sentencia de Ollanta Humala y Nadine Heredia, gugna situacion meramente legal,

no determina la sola gravedad peligro procesal.

Posicion del juzgador Este indicador se relaciona con un temor del tag de ser

sujeto a una condena y una pena grave; sin embekgozgador considera que una
medida cautelar como la prisibn preventiva que lt@sidonea para una detencion
domiciliara, no puede sustentarse sobre la basma@resuncion de fuga, pero si debe
tenerse en cuenta en una evaluacion conjunta cottos arraigos, con miras para

determinar la existencia de peligro de fuga.

7. Sobre la magnitud del dafio causado y la ausencia dea voluntad del imputado

de repararlo.

El Ministerio Publico, refiere que la magnitud del dafio causado con dldhdelictivo

materia de procesamiento es considerable y denaitacto, al haber causado la muerte
de seis personas, destruyendo su proyecto de vadacyando gravemente su entorno
familiar, causando conmocion en la poblacion dgaiudonde se produjo por la forma
como fueron ejecutados los agraviados y como eramog sus cadaveres, maxime si
estamos ante un proceso con hechos calificados clatitos que constituyen grave
violacion a los derechos humanos con la connotagd@hesa Humanidad, lo cual no
solo ha tenido repercusion nacional, sino inteoradi En el presente caso, no se

advierte que el imputado haya mostrado su voludéatesarcir el dafio causado por el
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hecho delictivo que se le atribuye, lo que en téaside la Casacion N° 626-2013-
Moquegua, debe ser valorado al momento de deternghageligro procesal del
imputado. Ladefensa técnica del imputadpindica que de los graves y fundados
elementos de conviccion, estan presentando a socpetdo no como autor mediato,
sino como autor material, porque se le imputa gueasrocinado fue quien maté a estas
personas inocentes es lo que dice fiscalia, alegnde la imputacion.

Posicion del juzgador Este juzgador es de la posicion que este indicadopuede
evaluarse en forma negativa a un imputado que r@gaechos imputados, ante tal
postura del imputado no es razonable exigirselergp@re el dafio; en ese sentido por

ahora, no es razonable evaluar tal indicador ggraligro de fuga.
Conclusion

1. Consecuencia de la exposicion anterior, se tiereetjimputado cuenta con arraigos:
domiciliario, familiar, laboral; si bien, se acredino reparaciéon del dafio causado
segun la imputacién fiscal, pero como se ha indicazlse le puede exigir reparacion
del dafio causado ante la negacion de los hechagadgs por parte del imputado; si
bien, se acredita gravedad de la pena muy altzgriencia de bienes patrimoniales,
pero ello no es suficiente para configurar peligmacesal, en cuanto a las facilidades
para abandonar el pais, se ha dejado sentado queveestste indicador, que
confrontado y evaluado en conjunto estos indicaldeesarraigos acreditados, no son
de entidad suficiente para proclamar un riesgoud@ de la exigencia legal de la
medida requerida; por tanto, se descarta el petigroesal de fuga propuesto por el
Ministerio Publico como exigencia para la variacd®la medida de comparecencia

por una mas gravosa.

2. Sin embargo, estos indicadores: gravedad de la peryaalta, las facilidades para

abandonar el pais de forma leve, debe evaluaraeauparmedida menos gravosa.

3. Finalmente, debe concluirse sefialando que con mairagquerimiento fiscal de
variacion de comparecencia simple a detencion dbamia, no se cumple el

presupuesto y requisitos que exige el articulo 288Tddigo Procesal Penal.
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SEXTO: SOBRE LA DETENCION DOMICILIARIA

1. En la Casacién N°277-2021-Nacional, sefiala en swi&uento Juridico Segundo,
gue la detencion domiciliaria, en cuanto, por dastes y bien juridico afectado, es
una medida autbnoma de coercion personal intermediativa de la libertad
personal, y, ademas, segun el articulo 290 del €PRustitutiva de la medida de
prision preventiva —no alternativa a ella(...) rekapartado 1 del CPP vigente: “Se
impondra cuando, pese a corresponder prision ptiggenel (la) imputado
(imputada)”, entre otros supuestos, “la edad, ()oleme de una enfermedad grave o
incurable”(...); ademas, la condicion de su imposicgistitutiva es que “[...] el
peligro de fuga o de obstaculizacion pueda evitasmnablemente con su
imposicién”. (...) Lo expuesto significa que, en pipio, deben cumplirse tanto el
presupuesto o conditio sine que non (sospechaefoegrave y fundada) cuanto los
requisitos asociados a los motivos de prision prieve (i) delito grave, y (ii)
peligrosismo procesal —riesgos de fuga o de ohstacidon—, conforme a lo previsto
en el articulo 268 del CPP, bajo las valoraciongauestas con amplitud en el
Acuerdo Plenario 1-2019/C1J-116, de diez de sefierde dos mil diecinueve.

2. En el presente caso, como se ha concluido no seiesmentado el presupuesto-
sospecha fuerte o grave y fundada- y los requisieogelito grave y peligrosismo
procesal-riesgos de fuga, en atencion a las exagetegales del requerimiento fiscal
de variacion de comparecencia simple a detenciomidi@ria, debiendo
desestimarse tal pedido fiscal.

SEPTIMO: IMPOSICION DE MEDIDAS MENOS GRAVOSAS

6.1.En el caso de autos, el requerimiento fiscal @afecion de comparecencia simple
a detencion domiciliaria; sin embargo, ésta vablatonlleva necesariamente a
enfocarse en los presupuestos y requisitos deidedpipreventiva; en efecto, el
articulo 290° del Cddigo Procesal Penal sefala:S&) impondra detencion
domiciliaria cuando, pese a corresponder prisiG@vemtiva, el imputado: a) Es
mayor de 65 afios de edad, b) Adolece de una erdadngrave o incurable(..)
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entre otros supuestos; por tanto, se trata der@ggiana situacion menos gravosa a
una mas intensa para el imputado; a partir deegiteende el juzgador que puede
imponer otras alternativas menos gravosas, inclnso peticionadas por el

representante del Ministerio Publico.

6.2.Dilucida esta incertidumbre nuestra jurisprudeneia;efecto, la Casacion N°546
2022/NACIONAL sefiala en su fundamento juridico Quir(...) & Es patente
que, ante una pretension de prisién preventivgiied no solo puede denegarla,
también puede dictar una medida menos intensa: @@ogncia simple o
comparecencia con restricciones. En este Ultimm,ca® se esta ante una
incongruencia citra petita, sino ante el ejerca@ouna facultad jurisdiccional, tras
discernir acerca de los materiales de la causa ledalidad consiguiente y
considerar su menor entidad —asi lo dispone expess® el articulo 271, apartado
4, del CPP. De igual manera, frente a una pretendé prision preventiva es
posible aplicar una medida de arraigo o impedimdeptealida en atencién a que se
trata de una medida de coercién personal que tianagegurar a una persona al
proceso penal, obviamente con un menor rigor déadaidn del derecho a la
libertad personal y ambulatoria que la prision pregiva. No se da en este caso una

incongruencia extra petita.

6.3.Si bien, se concluyé que los indicadores de arraigeu evaluacion conjunta, no
eran de entidad suficiente para configurar el pelpyocesal de fuga en atencion al
requerimiento fiscal de variacibn de comparecenuigle a un mas gravosa; sin
embargo, también se dej6o sentado de forma individue los indicadores:
gravedad de la pena es muy alta, las facilidades gd@andonar el pais si bien de

intensidad leve, debe evaluarse para una medidasyggavosa.

6.4.En la linea jurisprudencial sefialada, considerjuajador que una medida de
comparecen con restricciones, no es idénea y rhlmmmra el imputado, ello

atendiendo a su deteriorada salud que conforme iaftarmes médicos, requiere de
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6.5.

6.6.

6.7.

una atencién oportuna para atencion especializad#ringir su desplazamiento

ambulatorio a nivel interno dentro pais no es rabteny proporcional.

La medida démpedimento de salida del paiseria razonable. El articulo 295° del
Caodigo Procesal Penal dispone que para dictar thdaele impedimento de salida

pais en contra de un imputado se exige que sedeaten delito sancionado con

pena privativa de la libertad superior a los trigssay resulte indispensable para la
averiguacion de la verdad.

En el presente caso, se verifica que se habria lmonpon los presupuestos
procesales sefialados desde qglieexiste la probabilidad que el imputado se
encuentre vinculado al delito de Homicidio Caliicaque se le atribuye, es por ello
gue concluyé que el prondstico de pena seria suparilos 20 afios de pena
privativa de la libertad, conforme se estableciéeeimdicador de gravedad de la
pena, con lo cual se cumpliria con el primer prassfd que exige esta medidg,
dicha medida seria indispensable, para evitaresigo de fuga-criterio facilidad
salida del pais de intensidad leve; sin embarg® l@aaveriguacion de la verdad,
en vista que se busca asegurar la presencia deitadg en el desarrollo del
proceso penal en curso y en la actual etapa deo jwcal que se viene

desarrollando, se requiere la, imposicion de diobdida.

Respecto al “test de proporcionalidatEést de idoneidad se analiza si la medida
resulta adecuada para alcanzar el fin constitubimerge legitimo. En el presente
caso, con la medida se esté afectando el derelehlibartad del ciudadano Alberto
Fujimori Fujimori; no obstante, la presente resmorduna medida de caracter
preventivo y no sustitutivo de la pena privativa e libertad, reconocida
constitucionalmente en tanto busca asegurar laempeces del imputado en el
desarrollo del proceso que se estéa llevando pdeléb de Homicidio Calificado,
en fase de juicio oral, que necesita ser esclareBidr ello, esta medida, resulta ser

idonea.
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6.8.En cuanto atest de necesidadse verifica si no se ha acreditado la existeneia d
una alternativa menos gravosa que permita alcaizaismo fin. EI impedimento
de salida del pais es una medida cuya finalidadaesrecer la presencia del
imputado en el proceso, no existe otra medida mgragsa suficiente para lograr

el mismo fin. Por ello, esta medida, resulta seeparia.

6.9.Por ultimo, eltest de proporcionalidad en sentido estrictobusca determinar si
los perjuicios que genera la medida sobre los Hereafectados no son superiores
al interés que se busca satisfacer-que el beneficoial sea superior que el
perjuicio individual-. Como consecuencia del amglesxpuesto se verifica que la
limitacion del derecho a la libertad del imputadesulta proporcional con su
aseguramiento en el desarrollo del presente propesal, el mismo que tiene
demostrada trascendencia social, por cuanto sstigaeuna presunta afectacion a
un bien juridico relacionado con la vida, el cueyda salud de la persona humana,
como consecuencia de los hechos incriminados. Ror la medida resulta

proporcional en sentido estricto.

6.10. El plazo a fijarse sera de 09 meses, plazo queederia del maximo legal de
36 meses y que se calificaria como un plazo razentmiendo en cuenta que se
esta desarrollando el juicio oral y asegurar lasgmeia del imputado hasta la
decision final, dada la complejidad del caso ydbsndantes medios de prueba a

actuarse en dicha etapa.

Por estas consideraciones, y estando a las nownmiaéc@s invocadas, el Juez del
Juzgado Penal Supraprovincial Liquidador Transs{(RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el requerimiento fiscal d& ARIACION
DEL MANDATO DE COMPARECENCIA SIMPLE POR DETENCION
DOMICILIARIA del imputado Alberto Fujimori Fujimori, en la presa casusa.

SEGUNDO: SE DICTA MANDATO DE IMPEDIMENTO DE SALIDA DEL
PAIS POR EL PLAZO DE NUEVE(09) MESES al imputado Alberto Fujimori
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Fujimori; en consecuenciaORDENO CURSAR OFICIOS a las autoridades

competentes, bajo responsabilidad.

TERCERO: NOTIFIQUESE en la forma y modo que sefiala la ley.
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