CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CiVIL PERMANENTE
SENTENCIA

CAS N° 2152 - 2012
CusSCoO

Lima, veintidos de enero de dos mil trece .-

L ALA CiviL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA

R FfL'JBLlCA: Vista la causa numero dos mil ciento cincuenta y dos- dos

mi ':doce, sobre nulidad de contrato, en Audiencia Publica de la data, sin
‘F\,\ f\\ 'i_nfé)rme oral y, emitida la votacidon de la Suprema Sala conforme a la Ley
||| | Organica del Poder Judicial, se expide la siguiente sentencia:

Lonconi (fojas 538), contra el auto de segunda
| U i'pstancia —Resolucion N° 40- (fojas 531), del veinticuatro de abril de dos mil

doce, que declaré nulo el concesorio de apelacion contenido en la

\

\ Resolucién N° 35 (fojas 490) e improcedente el recurso de apelacion.

\J

2.- CAUSALES POR LAS QUE SE DEcCLARO PROCEDENTE EL

RECURSO DE CASACION:

Que, el recurso de casacion se declard procedente, mediante la
resolucion del doce de julio de dos mil doce (fojas 26 del cuaderno de
L~ \casacic’m), por la - procedencia excepcional - dispuesta en el articulo
\‘\\\, 392 - A del Codigo Procesal Civil —incorporado por 12 Ley N° 29364, publicada

en el Diario Oficial El Peruano el veintiocho de mayo de dos mil nueve-, por la

primera causal del articulo 386 dei referido Codigo en la cual se admitid
la infraccion normativa de los incisos 3 y 5 del articulo 139 de ia

Constitucion Politica del Estado, referido a la observancia del debido

proceso y la motivacion de las resoluciones judiciales.
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( 3.- ANTECEDENTES:

Para analizar este proceso y verificar si se ha incurrido o no, en la
/ \infracciéon normativa resefada en el parrafo que antecede, es necesario
| /tealizar las siguientes precisiones facticas sobre la controversia

(] éuscitada, materia del presente recurso:

| 13.1.- Que, Juan Mario Bautista Amachi Lonconi, a través de su escrito
;"‘ que presentd el diecinueve de diciembre del dos mil ocho (fojas 27 y 39),
; /@rpuso demanda contra Mario Paulo Manrigue Alcazar, Rossy
_——Veronica Alvarez Vera, Hernan Ray Vivanco Vivanco y Leonor Vera
. Rodan de Vivanco, para que se declare la nulidad del contrato de
compraventa y de la escritura publica que lo contiene, nulidad de su
inscripcion registral, reivindicacion y cobro de frutos civiles. La misma
\\que fue admitida a través de la Resolucion N° 02 (fojas 41) del veintiséis
de enero de dos mil nueve.

3.2.- Que, los demandados Hernan Ray Vivanco Vivanco (fojas 133),
Rossy Veronica Alvarez Vera y Mario Pauio Manrique Alcazar (fojas 230)
contestaron la demanda; asimismo, mediante Resolucion N° 16 (fojas
\ﬁb 263) del uno de diciembre de dos mil nueve, se declaro rebeldes a los
" demandados Leonor Vera Rondan y Mario Paulo Manrique Alcazar (este

altimo al no subsanar la contestacion de su demanda).
3.3.- Que, la sentencia de primera instancia —Resolucion N° 33- (fojas
468) del veinte de octubre de dos mil once, declardé infundada la
demanda interpuesta por Juan Mario Bautista Amachi Lonconi contra
Maric Paulo Manrique Alcazar, Rossy Veronica Alvarez Vera, Hernan
Ray Vivanco Vivanco y Leonor Vera Rodan de Vivanco, sobre nulidad

de contrato de compraventa y de la escritura publica que la contiene,

2



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
SENTENCIA
CAS N° 2152 - 2012
CuscCco

ulidad de inscripcion registral, reivindicacion y cobro de frutos civiles e

[I;Jrocedente la accion reconvencional interpuesta por Hernan Ray
Vivanco Vivanco, sobre declaracion de mejor derecho de propiedad. Sin
_ colétas y costos.

/ 3.4.- Que, el demandante Juan Marioc Bautista Amachi Lonconi,
I"'interpuso recurso de apelacidon (fojas 483 vy 489) mediante el cual
{f :cuestiona la sentencia de primera instancia impugnada. A través de la
/ ‘Resolucion N° 35 (fojas 490) del dieciséis de noviembre de dos mil once

; fule concedido el referido recurso de apelacion con efecto suspensivo.
5’::.5 Que, por auto de vista — Resolucion N° 40- (fojas 531) del

veinticuatro de abril de dos mil doce, se declaré nulo el concesorio de

lacidn (fojas 490) contenido en la Resolucion N° 35 e improcedente el

\ ..
recurso de su proposito.

\
\

\_ 4.- CONSIDERANDO:

“‘PR{MERO: Que, existe infraccion normativa cuando la resolucion
impugnada padece anomalia, exceso, error o vicio de derecho en el
razonamiento judicial decisorio, en el que incurrio el juzgador, perjudicial
para la resolucion de ia controversia y nocivo para el sistema juridico,
que se debe subsanar mediante las funciones del recurso de casacion.

SEGUNDQ: Que, al momento de calificar el recurso de casacion se

declard la procedencia por la causal de infraccidon normativa por vicios in
procedendo, en consecuencia corresponde verificar si se ha configurado
0 no esta causal, pues en caso de ser estimada, se dispondria el
reenvio del proceso al estadio procesal correspondiente.

TERCERO: Que, del analisis de la infraccién normativa de los incisos

3 y 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru, se debe

tener que el Tribunal Constitucional ha sefialado en el Fundamento
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Sétimo de la sentencia recaida en el Expediente N° 00728-2008-HC -del
13 de octubre de 2008 -Publicada en el Diario Oficial EL Peruano el 23 de octubre de
2008- que: “(...) ésta fuera de toda duda que se viola el derecho a una decision
\ deb:’damente motivada cuando la motivacion es inexistente o cuando la misma
N/ m‘s 'solo aparente, en el sentido de que no da cuenta de las razones minimas

/ [ *Jue sustente la decision o de que no responde a las alegaciones de las partes

[ t; d@af proceso, o porque solo intenta dar un cumplimiento formal al mandato,

! aﬂnparandose en frases sin ningun sustento factico o juridico.”, en igual
ntido en el Expediente N° 01412 - 2007- PA/TC que: “(...) 8.- Como ya

a expresado el Tribunal Constitucional en abundante y sostenida

jurisprudencia el debido proceso esta concebido como el cumplimiento de

as las garantias y normas de orden publico que deben aplicarse a todos los

a"sos y procedimientos, en cuyo senc se alberga los actos administrativos, a
\Jfin\de que las personas estén en la posibilidad de defender adecuadamente

sus derechos ante cualquier acto del Estado o de los particulares que pueda
afe‘ctarfos. (..)".

ARTO: Que, la motivacién de las resoluciones judiciales constituye
un elemento de! debido proceso y, ademas, se ha considerado como
principio y derecho de la funcion jurisdiccional, consagrado en el inciso 5
del articulo 139 de la Constitucion Politica del Pert, norma constitucional

\g\q\que ha sido recogida en el articulo 12 de la Ley Organica del Poder
Judicial, en el inciso 6 de! articulo 50, e incisos 3 y 4 del articulo 122 del
Codigo Procesal Civil, vy, cuya contravencion origina la nulidad de la
resolucion, conforme lo disponen las dos ultimas normas procesales
sefaladas.

QUINTO: Que, asi mismo, la motivacion de las resoluciones cumple
tiene lugar al interior del proceso, respecto de las partes, terceros

legitimados y de los propios érganos jurisdiccionales, y comprende las
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sigliigntes precisiones: 1) Tiene por funcidén especifica convencer y
per
de

tener las partes sobre la presunta arbitrariedad o irracionabilidad de la

adir a las partes de la razonabilidad de los argumentos vy la justicia

decision adoptada, tratando de eliminar la sensacion que pudieran

decisién judicial; #l) Permite la viabilidad y efectividad de los recursos
- /impugnatorios, haciendo posible su analisis critico y expresion de
. | errores de hecho y de derecho, asi como agravios, via apelacion o

casacion; y, lll) Permite el control del érgano jurisdiccional superior,

_-quign debera establecer si se han cumplido las normas imperativas que
garantizan el derecho a un debido proceso, y particularmente, con el
~deber constitucional de la motivacion adecuada y suficiente, verificando

-' la razonabilidad de los argumentos facticos y juridicos que sustentan su

‘ /Hecisién. La segunda funcién -extraprocesal-, tiene lugar en el ambito

\ externo del proceso y esta dirigida al control del comportamiento
\ funcional de los 6rganos jurisdiccionales, y se expresa de las siguientes

\Térmas: 1) Haciendo accesibie el control de la opinidn publica sobre la
funcion jurisdiccional, a través del principio de publicidad de los
procesos, conforme al postulado contenido en el inciso 20 del articulo
139 de la Constitucion Politica del Estado, el cual prescribe que toda
persona tiene derecho a formular analisis y criticas a las resoluciones y

“sentencias judiciales con las limitaciones de ley; y, 2) Expresa la
vinculacion del Juez independiente a la Constituciéon y a la Ley,
derivandose responsabilidades de caracter administrativo, civil y penal

. por el ejercicio irregular o arbitrario de su funcién.

\ SEXTO: Que, en tal sentido, se verifica que las alegaciones de la
denuncia vertidas por la impugnante tienen base real por cuanto se
constata la concurrencia de vicios insubsanables que afectan el debido

proceso, en tanto que nc se cumplid con el deber de observar la
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garantja constitucional contenida en los incisos 3 y 5 del articulo 139 de
stitucion Politica del Estado, toda vez que el recurrente cumplio
con
364/

N/ |
“~ectimplié con los requisitos de admisibilidad y procedencia: a) Presenté

s requisitos (del recurso de apelacion) dispuestos por los articulos

1365, 366 y 367 del Codigo Procesal Civil, siendo asi el casante

I'n | su recurso de apelacion para que la Sala Civil de la Corte Superior del
'] |/ Cusco examine la sentencia de primera instancia que considerd le causa
[l | : .

|| agravio, y sea anulada o revocada, total o parcialmente; b) De la lectura
1

el escrito de recurso de apelacion (fojas 483 y 489), se verifica que el

peélante cumplié con fundamentar el agravio que le produce la la
entencia apelada, indica el error de hecho y derecho que considera ha
ibcurrido la referida sentencia, precisando el agravio. Fundamentos por
Ié\s cuales la Sala Superior de origen, incurrio en la infraccion normativa
dénunciada, y debe —ahora- resolver el recurso de apelacion conforme a
io%; actos procesales, medios probatorios que constan en el proceso.

SETIMO: Que, la denuncia admitida debe ser amparada al haberse
incurrido en la infraccidon normativa que afecta la tramitacion del proceso
y/o los actos procesales que lo componen, toda vez que conforme se ha
expuesto, se verifica la concuirencia de vicios insubsanables que

afectan el debido proceso, la motivacion de las resoluciones judiciales y

el derecho a la doble instancia.
5.- DECISION:
Por estos fundamentos y conforme a lo normado en el articulo 396

inciso 2 del Codigo Procesal Civil, declararon: FUNDADO el recurso de

casacién interpuesto por Juan Mario Bautista Amachi Lonconi —a través

de!l escrito de fojas quinientos treinta y ocho-; CASARON la resolucion de
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revision impugnada, en consecuencia, NULO el auto de segunda
instancia —Resolucion N° 40- (fojas 531), expedido por la Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia del Cusco, de fecha veinticuatro de abril de
dos mil doce, que declard nulo el concesorio contenido en la Resolucion
N° 35 (fojas 490) e improcedente el recurso de apelacion; MANDARON
que el la Sala Superior de origen resuelva el recurso de apelacion, para
cuyo efecto debe tener presente lo expuesto en la presente sentencia y
expedir la resolucion que corresponda; DISPUSIERON se publique la
presente resolucion en el Diario Oficial El Peruano; bajo responsabilidad:;
en los seguidos por Juan Mario Bautista Amachi Lonconi contra Mario
Paulo Manrique Alcazar, Rossy Veronica Alvarez Vera, Hernan Ray

Vivanco Vivanco y Leonor Vera Rodan de Vivanco, sobre nulidad de

contratc y otros. Intervien omo ponente la sefora Juez Supremo

Huamani Llamas: v los d v!blvi ron.-

SS. j '

ALMENARA BRYSON iﬁ
f

RODRIGUEZ MENDOZA

it

HUAMANI LLAMAS
ESTRELLA CAMA

CALDERON CASTILLO ~

Pra/LARr




