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ESPECIALISTA
MINISTERIO PUBLICO

DESPACHO,

IMPUTADO : ,

DELITO : FABRICACION, SUMINISTRO O TENENCIA ILEGAL DE ARMAS O
MATERIALES PELIGROSOS

AGRAVIADO : EL ESTADO REPRESENTADO POR EL MINISTERIO DEL INTERIOR

SENTENCIA

RESOLUCION S/N. -
Independencia, trece de enero
Del afio dos mil veinticinco.-

MOTIVO:

Determinar por parte de este Juzgado Penal Colegiado Permanente de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte, presidido por el magistrado Enrique Aurelio
Pardo del Valle e integrado por los magistrados Carmen Isela Salirrosas Vargas y
Reyler Yulfo Rodriguez Chavez (Director de Debates), si existe 0 no
enal del acusado
, con fecha de nacimiento el
de nacionalidad peruana, con I afos de edad, con secundaria completa, de
sexo masculino, nombre del padre y de la madre como AUTOR
de la comision del Delito contra la Seguridad Publica —Tenencia llegal de Arma
de Fuego y Municiones-, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo
279-G del Cdadigo Penal, en agravio del Estado, Representado por el Procurador
Pablico del Ministerio del Interior.

responsabilidad

. MARCO DE IMPUTACION PROPUESTO POR EL MINISTERIO PUBLICO

1. Que, el Ministerio Publico imputa al acusado lo siguiente:

Hechos precedentes:

El dia 31 de enero del 2024, a las 10:00 horas, personal policial de la
DIRINCRI PNP, se encontraba realizando acciones de inteligencia por
zonas céntricas calles del distrito de Independencia, donde tomo
conocimiento por una fuente humana que a inmediaciones de la cuadra
N" 01 de la Av. lzaguirre, se encontraba el sujeto conocido como
"jorobado” a bordo de un auto de alta gama quien portaria un arma de
fuego; motivo por el cual, el personal policial se constituyé a dicha
zona.




2.

Hechos concomitantes:

- Es asi que, siendo las 13:30 horas aprox., el personal policial logro
visualizar un vehiculo marca AUDI, color azul, de placa de rodaje
B e cual ingresa rapidamente a la playa de estacionamiento
denominada 'TEMPLO", ubicado en la Av. Carlos Izaguirre N° |||}
Independencia, de donde desciende un sujeto, que llevaba un canguro
de color verde quien sali6 caminando por la Av. Carlos lzaguirre con
direccibn a la Av. Panamericana Norte, de forma sospechosa
observando a diferentes lados; por lo que, cuando se encontraba por
inmediaciones de la cuadra N°01 de la Av. Carlos | zaguirre N°ﬁ
Independencia, el personal policial lo intervino siendo reducido, e
identificado como H . Luego se le realizé el
registro personal, hallandose en el interior de su canguro de lona color
verde marca “ARMY", en el bolsillo delantero (pequefio) de su canguro,
gue lo llevaba puesto en la cintura, se hall6 que portaba, cinco (05)
cartuchos para pistola corto de 9 mm ; asimismo, al realizarse

el registro al vehiculo de placa de rodaje , que era conducido
por _ * momentos antes de la intervencion
policial; siendo que dicho registro se efectué en el frontis de la
DIRINCRI — Av. Espafia ] - Lima, en él se hallé debajo del asiento
del piloto, un (01) revolver con cacha de madera, con inscripcion
“MADE IN BRAZIL" “TAURUS", con serie || Il c2. 38
SPECIAL, desabastecida y en el mismo lugar se hallé6 seis (06
municiones color dorado y plateado con inscripcion i
también se hallé cinco (05) municiones color dorado, de los cuales tres
(03) cartuchos tienen la inscripcion ,- LUGER y dos (02)
cartuchos tienen la inscripcion ', todo ello sin contar
con la licencia respectiva. Motivo por cual se le condujo a la DIRINCRI
PNP, para las diligencias respectivas, durante la investigacion se
determind, mediante el Dictamen Pericial Balistico Forense N° 891-
895/2024, y Dictamen Pericial Balistico Forense N° 897-908/2024, que
el revolver y las municiones se encuentran en buen estado de
conservacion y normal funcionamiento.

Hechos posteriores:

- Posterior a ello, el imputado fue trasladado a las instalaciones de la
DIRINCRI para la realizacion de las diligencias.

PRETENSIONES PENALES Y CIVILES INDICADAS EN EL JUICIO:

Delito imputado: el representante del Ministerio Publico imputa al acusado
I BRSNS oo AUTOR de Ia comision del Delito
contra la Seguridad Publica -Tenencia llegal de Arma de Fuego y
Municiones-, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 279-G
del Codigo Penal, en agravio del Estado, Representado por el Procurador

Publico del Ministerio del Interior.



7.

Pena solicitada: El Ministerio Publico solicita se imponga al acusado [
" la pena de QUINCE (15) ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD.

Inhabilitacién: se solicita la pena de inhabilitacién definitiva para el
acusado, conforme al numeral 6) del articulo 36 del Cédigo Penal.

Pena de multa: se solicita se imponga al acusado CUATROCIENTOS (400)
DIAS MULTA, a razén del 25% del ingreso diario del imputado (ingreso
mensual del acusado es de S/. 10,000.00), hace un total de TREINTA Y
TRES MIL TRESCIENTOS TREINTA Y DOS SOLES (S/. 33,332.00), a favor
del Estado.

Reparacion civil: Se ha solicitado como reparacion civil una suma total de
CUATRO MIL SOLES (S/. 4,000.00), que debera pagar el acusado a favor
del Estado en ejecucion de sentencia.

DEFENSA DEL IMPUTADO:

Defensa del imputado | INEEEEE I

Sefala que esto se ha denominado abuso de autoridad y complicidad fiscal,
esto va a ser lo que ustedes van a notar en el decurso de este plenario, el
dia 31.01.2024 mi patrocinado sali6 de su domicilio a la clinica Jesus del
Norte lugar donde se trata por una dolencia del corazén, al momento de
encontrarse en la Av. Carlos Izaguirre cdra. 1 en Independencia aparece una
camioneta policial donde aparecen unos efectivos policiales con arma
desenfundada en ese mismo momento un sujeto lo coge por detras del
cuello, y juntos a quienes bajaron de la camioneta lo suben a la camioneta, a
lo que mi patrocinado no opuso resistencia cual fue el delito que vieron que
cometia para poder detener, la respuesta es ninguna, los efectivos de policia
y la fiscal coordinaron para que ||}l no salga en Libertad, asi lo
dijo el Gral. Angulo Zanabria, a los medio de comunicacion, se elaboré una
campafna mediatica, en donde incluso dijeron que él estaba relacionado y
gue estaba preso por 14 homicidios, lo que nunca dijeron es que mi
patrocinado no era investigado por ningan homicidio, ni muchos tenia una
requisitoria vigente, nunca dijeron que desde el 26.01.2024 personal de
Investigaciones de la DIRINCRI habria estado consultando su nombre ante
RENIEC sin razon alguna, que el dia 30.01.2024 un vehiculo estuvo
merodeando en su domicilio, lo detuvieron ilegalmente el dia 31.01.2024
cuando caminaba por la Av. Carlos Izaguirre rumbo a la Clinica sin que se
hayan advertido las notas sustantivas y adjetivas de la detencion en
flagrancia, tampoco mencionaron que la policia dice que le encontraron
droga dentro del canguro de mi patrocinado, sin embargo en la pericia de
Sarro Ungueal indica que él no tiene adherencia de drogas, como pudo
manipularlas o mejor dicho quien las puso ahi, un efectivo policial retiro el
vehiculo de mi patrocinado engafiando al personal de la cochera,
mencionando que se le habria pedido el ticket del vehiculo y asi lo llevo a la
DIRINCRI de la Av. Espafia, donde curiosamente dos horas con 45 minutos
después dicen haber encontrado un revolver, tampoco han mencionado en
esta coordinacion entre la policia y la fiscalia para que no salga en libertad



mi patrocinado que no le permitieron contar con un abogado a mi
patrocinado.

IV. DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA REALIZADA EN JUICIO ORAL:

ANALISIS INDIVIDUAL DE LOS MEDIOS PROBATORIOS

PRUEBA TESTIMONIAL:

8. Declaracién testimonial de COMANDANTE PNP JULIO CESAR LOZA
QUIROGA

Ministerio Publico: Responde que trabaja en la PNP hace 29 afios, por parte de
nuestra funcidon nos indican laborar en diferentes lugares en mayor tiempo de mi
servicio lo he desarrollado en la DIV. De la DININCRI siempre en la rama de
investigacion criminal, no tengo sanciones penales, de repente sanciones
ADMNISTRATIVAS si cosas simples como llegar tarde, no asistir a reuniones, como
labores propias de mi funcién tengo varios reconocimientos como felicitaciones en
diversos trabajos realizados y siete condecoraciones y 3 por servicios meritorios, 4
condecoraciones por acciéon distinguidas, he participado en la desarticulacion de la
organizacién criminal de || Bl e~ Ancash, la organizacién criminal de los
sanguinarios de Bagua en Jaén, la organizacién criminal de los metallrgicos del sur en
Puno Juliaca de los cuales en cuyas investigaciones hay como m15 o 16 sentenciados
a cadena perpetua en el penal de Chayapalca y en todos los penales de la capital, el
31.01.2024 en horas de la mafiana como funcién propia d investigacién y debido al alto
indice delictivo en el que nos encontramos la DIRINCRI como unidad especializada
viene realizando acciones disuasivas en diferentes lugares de la capital, se forman
equipos en lugares para prevenir el accionar delictivo de las diferentes bandas que se
encuentran realizando actos ilicitos, en esa oportunidad fui designado con un equipo
de la divisibn de la DININCRI para constituirnos en el cono norte, por ello
encontrandonos pro la zona fuimos alertados de un posible transido de sujetos al
margen de la ley que podrian atentar algun acto ilicito, fuimos alertados que un sujeto
de alta gama utilizado por sujetos al margen de la ley estaria circulando por la av.
Izaguirre provistos con armas de fuego y en circunstancias que estabamos por la Av.
Tupac Amaru pudimos observar que un vehiculo ingresaba a una cochera y con animo
de prevencion decidimos intervenir con la intencion de intervenir a la persona de ADAN
sMITH I - solicitar la documentacion respectiva y al solicitar via
internet sus antecedentes posible requisitoria 0 a Renedasple pudimos identificar al
sujeto detenido como un sujeto de alto prontuario delictivo, procedimos al registro
personal y vehicular, en el registro personal se le hayo en poder de sustancias
prohibidas.

Si me ratifico, a un vehiculo policial || | | Elll color plomo, si mal no recuerdo se
llama el templo, el vehiculo se encontraba por la cdra. 1 de Izaguirre como referencia
hay una tienda Hiraoka por ahi, unos 20 metros de llegar a la Av. Tapac Amaru, la
distancia del estacionamiento debe haber sido unos 10 o 15 mts. de la misma acera, la
placa del vehiculo que conducia por el acusado era un vehiculo de alta gama marca
Audi de placa ﬁ la hora donde tomamos conocimiento que un sujeto con arma
de fuego, estuvimos por la zona norte aprox. 10 a 10:30 y la intervencién se hizo aprox.
13:30 pm, en el cono norte hay varios delincuentes que se encuentran en lucha de
buscar poder y nos indicaron de un tal Jorobado ese es el apelativo, que estaba con
arma de fuego y que posiblemente iba a cometer un ilicito.

Ampliatorias: El motivo de la intervencién en un inicio se da por el Control de
Identidad, pero cuando se encuentra que el acusado contaba con un alto prontuariado,
en este caso al habérsele encontrado drogas y armas de fuego en su vehiculo la
intervencion se convierte en flagrancia motivo por el cual se procedié a realizar la
intervencién en la forma y modo realizada, respecto a lo manifestado respecto de la
intervencion de donde se realiz6 si fue fuera del estacionamiento o dentro del mismo,

4



refiere que no hay variacién, el registro personal que se hace como indica la
manifestacion se hace al costado del vehiculo, y el acta se hace al interior del vehiculo,
los momentos especificos no son los indicados, de que lo principal de una intervencién
es la seguridad de los intervinientes, una sorpresa fue encontrarlo solo, presumimos
que alrededor podrian estar las personas que siempre lo apoyan, el registro personal
fue al costado del vehiculo y la formulacion se realiza dentro del vehiculo.

Defensa del acusado: ninguna Dr., es un efectivo policial de la division de Homicidios,
me encontraba en la Av. Tupa Amaru no podria decirle exactamente donde, un sujeto
varén, por un medio telefénico, nos juntamos en diferentes momentos, no dentro del
auto.

Si llegue en una camioneta policial, debi desenfundar mi arma por motivo de seguridad,
se encontraba en la via de la Av. Izaguirre, lo identifico cuando da su nombre completo
y muestra su documento de identidad, en la misma av. Carlos Izaguirre, al momento
que se realiza el registro se le encontrd, la intervencion se realiza por control de
identidad donde se encuentra la droga y las armas de guerra, la intervencion dentro el
vehiculo policial, podria reconocer su declaracion si se la mostramos.

Proyecta declaracion testimonial del testigo y procede a leer la pregunta 16 del testigo
quien refiere que hay contradiccion, quienes fueron los encargados de realizar el
registro personal del investigado, sugiere al Colegiado que se suspenda la presente
audiencia debido a que el testigo tiene problemas de comunicacion.

Procede a leer, reconoce el mencionado documento, confirma que la intervencion fue
por control de identidad, asimismo responde respecto a la forma como se llevé a cabo,
en este caso al tratarse de una persona con alto prontuariado el procedimiento de la
intervencion pasa a otro tipo de intervencion con las medidas necesarias de proteccion
debido a la manera de actuar de estas personas, por tal motivo se realiz6 el registro a
su vehiculo encontrandose droga y arma de fuego, si se encuentra en la norma, no
contaba con requisitoria vigente, se le intervino por control de identidad, refiere que se
le subi6 a la camioneta para realizar el registro personal, las personas que le realizaron
el registro personal fueron los efectivos policiales que se encontraban a conmigo, para
lo cual revise las actas porque no podria decirles los nombres, ya que dicho registro lo
hace dos 0 méas personas, en registré personal se encontré drogas y municiones, se
perennizo con la formulacién del acta correspondiente, no haciéndose tomas
fotograficas, las acciones con lo encontrado en el canguro de || G s
garantizado con las personas que se me asigna, respecto al tema del MP no recuerdo
en estos momentos, luego de la intervencién se le condujo al detenido a la DIRINCRI
de la Av. Espafia con la finalidad de realizar las diligencias posteriores, con amplio
prontuariado delictivo el mismo que estaba siendo buscado por diferentes entidades
policiales s, la presente intervencion no fue en presencia del MP, no recuerdo a qué
hora e realizo el registro, el Teniente Obregédn fue el que estaba a cargo de retirar el
vehiculo de la cochera el templo, confirma que el realizo el acta de intervencién en la
oficina la misma que es usual estar firmada por todos los efectivos, no recuerdo si
todos los efectivos firmaron el acta en mencién, el sefior Lucano estuvo presente en la
elaboracidn de todas las actas, el acusado no ha sido materia de seguimiento.

0. Lectura de la Declaracion testimonial de SOB PNP SANDRO ALDEMAR

MACCHA VARGAS
Ministerio Puablico: dio lectura a su declaraciéon en audiencia de fecha 04NOV2024,
debido a que el testigo no concurrié al juicio oral.

Defensa del acusado: Sin observaciones.

10. Declaracion testimonial de SO3 PNP PAULINO TRIVENO CORTEZ
Ministerio Publico: Refiere que actualmente cuenta con 1 afio y 10 meses en la
policia, trabaja en la Unidad de Investigacién de Homicidios de la Brigada especial
contra la criminalidad extranjera, refiere que el 31 de enero del presente afio que en
circunstancias que nos encontramos realizando acciones propias de nuestra funcion,
por inmediaciones del distrito de Independencia nos encontramos al mando del
comandante PNP Julio losa Quiroga donde esa de las 10 horas aproximadamente



11.

12.

el comandante nos indica que tomd conocimiento que por la cuadra uno de la
avenida Carlos Izaguirre existia la presencia de un sujeto prontuariado que manejaba
un carro de alta gama, Y este se encontraba en posesion de un arma de fuego de
manera ilegal siendo el caso que eso de las 13 horas aproximadamente nos
percatamos que por la cuadra uno de la Avenida Carlos lzaguirre de un coche de un
vehiculo de alta gama marca Audi color azul de placa si mal no recuerdo era

gue llega a ingresar a una cochera ubicado en la avenida Carlos Izaguirre es donde
desciende un sujeto que lleva un canguro en la cintura si mal no recuerdo, a cual, el
comandante Losa nos ordena que procedemos a intervenir a mi me ordena realizar el
registro personal conjuntamente con el brigadier al sujeto es donde al realizarle el
registro personal se registro un canguro de color verde, y se le encontré en el bolsillo
delantero un celular marca iPhone como también una billetera con diversas tarjetas
de diferentes bancos asi como también se le encontr6 dinero en billete; Asi como
también en el bolsillo delantero se le encontrd cinco cartuchos para arma de fuego de
calibre 9 mililitros milimetros cortos, asi como también diversas sustancias téxicas
quiero precisar que el registro personal se inici6 al costado del vehiculo policial
una camioneta color plateado y se continu6 dentro de dentro del mismo vehiculo antes
descrito, donde el comandante Loza al tomar conocimiento que este sujeto era un
prontuariado nos indica que nos dirijamos a lainstalaciones de la DIRINCRI para
culminar con las diligencias respectivas con la finalidad de resguardar la integridad de
los efectivos policiales que participaron en la intervencién, por orden del comandante
Loza me ordena a realizar el registro personal del Sefior Lucano con el apoyo
del Brigadier Machado, donde se le encontré cinco cartuchos para pistola corta calibre
9 milimetros, si mas no recuerdo las inscripciones eran BRK que son utilizadas para
las pistolas revdlver, se hizo propiamente el registro personal y los lacrados de las
especies halladas, se formul6 el acta de intervencion, el acta del registro personal, los
lacrados el acta de registro vehicular situacion vehicular, y otro documento.

Preguntas de la defensa: A la pregunta de la defensa responde que se intervino al
acusado en flagrancia delictiva debido a que tenia arma de fuego y cartuchos que se le
encontré al momento de realizar el registro persona, y sustancias toxicas, se realiz6 el
registro personal al costado del vehiculo donde se le indicé al sefior || | I aue
exhiba sus cosas del canguro es donde nos percatamos de la existencia de los
cartuchos y de los proyectos de arma de fuego y las sustancias toxicas, es ahi donde
se procede a con el registro dentro del vehiculo, fue mi persona quien realiza el registro
personal, que se realiza dentro del vehiculo, el motivo de la intervencién al acusado a
mérito de la flagrancia delictiva que tenia ya que tenia cartucho y sustancias toxicas al
momento de la intervencion, se le informo de sus derechos de manera verbal,
inicialmente ese le realiz6 el registro personal al costado del vehiculo le pedimos que
exhiba lo que tenia en su canguro, es ahi donde el efectivo Maccha apoya con el
registro el mismo que se realizd dentro del vehiculo, el acta de registro personal es
efectuado por mi persona, el acta se elabora dentro del vehiculo, lo que esta transcrito
en el acta, no recuerdo las placas de los vehiculos que participaron en la intervencion
del detenido.

Lectura de la Declaracién testimonial de SO3 PNP JAVIER CARBAJAL
INCA

Ministerio Publico: Procede a dar lectura de la declaracion del testigo, debido a que
no concurrié al juicio oral.

Defensa del acusado: Refiere tener aclaraciones de algunas respuestas ofrecidas por
el sefiol I o < se fueron leidas en parte, respuesta 8, 15, 17, y respecto
de Carbajal no tiene observacion.

Deplaracién testimonial de SO1 PNP JOSE MANUEL CABRERA
SANCHEZ

Ministerio Publico: Refiere que labora 12 afios y medio trabajando en la policia en las
unidades de Investigacion de Homicidios, lesiones, negligencias médica, actualmente
trabajo en la Brigada especial de Investigacion contra la criminalidad extranjera,
asimismo refiere no haber tenido ninguna denuncia, investigaciones, ni procesos
judiciales, por el contrario en el ambito laboral ha recibido felicitaciones por acciones
destacadas, ya el 31 de enero en circunstancias que estdbamos realizando labores



propias de nuestra funcién el comandante Julio Loza Quiroga tomé conocimiento de que
en inmediaciones de la cuadra nimero uno de la avenida Carlos Izaguirre se encontraba
un sujeto manejando un auto de alta gama que para su seguridad de manera portaba
unarma de fuego, Ante esta noticia el comandante nos dijo que habria recibido
informacién de que se encontraba un sujeto con un canguro colgado en la cintura en la
mencionada zona a bordo de un auto de alta gama Audi Azul quien habria ingresado a
una cochera, para luego proceder a retirarse y dirigirse hacia la Panamericana Norte, al
momento de acercarnos y solicitar su identificacion y revisar la misma nos dimos con la
sorpresa de que se trataba de una persona de alto prontuariado, a quien al momento de
realizarle el registro personal se le encontr6 droga y arma de fuego en este momento se
procede a llevarlo a la DIRINCRI , ordenando a mi persona que me encargue de retirar el
vehiculo en mencion, por medidas de seguridad se nos ordena dirigirnos a la DIRINCRI es
ahi donde se me ordena proceder con la verificacion del vehiculo encontrandose en ese
momento drogas y armas de fuego, esta investigacion fue realizada con varios efectivos
policiales de los que recuerdo eran Sub Crispin Anticona, el Cmte. Loza, no recuerdo sus
nombres, todos estabamos al mando del Cmte. Julio Loza Quiroga, se intervino al
ciudadan |l I ' rcoisto vehicular no se realiz6 en el lugar de los
hechos debido a la peligrosidad para la cual estabamos expuestos por tal motivo nos
trasladamos a la DERINCRI donde se me ordena realizar el registro vehicular, al frontis de
la DIRINCRI, las municiones encontradas eras 11 de pistola, las mismas que fueron
encontradas bajo el asiento del piloto, los documentos realizados fue el acta del registro
vehicular, incautacion de las especies encontradas, demas...

Defensa del Acusado: Al momento de la intervencién realizada no se le vio al
ciudadano cometer delito, no he participado de esa diligencia pero me percate que el
registro personal lo estaban haciendo fuera del vehiculo y la formulacion del acta
estaban haciéndolo dentro del vehiculo, se procedié a trasladar al detenido a la
DEPINCRI, el acusado fue notificado de la diligencia a realizar que fue de manera
verbal, no se levantd6 documento de como llego el vehiculo a la DIRINCRI, nos
demoramos aprox., 30 minutos en llegar a la DIRINCRI, ambos estdbamos realizando
el registro del vehiculo no recuerdo las partes especificas de la revision del vehiculo yo
comenzaba a escribir, el sub oficial continuaba con el registro, el arma la encontramos
de manera conjunta con el Sub Oficial Crispin, el arma y las municiones, refiere haber
declarado en la investigacion, procede a leer su declaracion efectuada en la cual se
presume contradiccion en la pregunta 8 de la misma.

13. Declaracion testimonial de SO1 PNP ZINEDINE CRESPIN ANTICONA

Ministerio Publico: Refiere que viene trabajando hace 2 afios en las unidades de
Comisaria y posteriormente en la DIRINCRI, las labores realizadas son lo relacionado a
investigacion criminal, como flagrancia delictiva, carpetas fiscales, investigaciones
propias, he participado en aproximadamente 10 operaciones, nunca he sido objeto de
sancion, el dia 31.01.2024 a las horas 03:30 pm nos encontrabamos realizando
operaciones policiales en el distrito de Independencia, el Cmte. Loza nos indica que
habria estado un sujeto en un vehiculo de alta gama, con arma de fuego, el vehiculo
estaba por lzaguirre, es ahi cuando un sujeto desciende de su vehiculo en la cual se
observa que tenia un canguro en la cintura, es en ese momento que el equip6 procede
a intervenirlo, en dicha intervencion se le encuentra sustancias ilicitas las cuales
producen lo que es la flagrancia, no podria dar méas detalles de lo encontrado ya que
cada efectivo realizo una actividad, la funcion que yo realice en ese dia fue la de
registro vehicular junto con el Sub Oficial Cabrera, donde se encontré un revolver y
municiones intervencién que se realizé en el frontis de la DININCRI, para lo cual se
realizé el acta de registro vehicular, el vehiculo intervenido era Marca Audi con placa de
rodaje ]l color azul, se encontraron de 10 a 11 municiones, la intervencion la
hice unto con el Sub Oficial Cabrera.
Defensa del acusado: Responde que el acusado | ] ]} estuvo presente en
todo momento de la intervencién y confeccién de las actas, el comandante le indico de
manera verbal de las actuaciones a realizarse, primero se realiz6 el registro y posterior
se realizo el acta, yo registre mientras el Sub Cabrera formulaba el acta.



14. Lectura de la Declaraciéon testimonial de TTE. PNP DANIEL EDUARDO
OBREGON CASTILLO

Ministerio Pablico: Procede a dar lectura de la declaracién de los testigos

Defensa del acusado: Refiere tener aclaraciones de algunas respuestas ofrecidas por
el sefior Obregon Castillo que se fueron leidas en parte, respuesta 8, 15, 17, y respecto
de Carbajal no tiene observacion.

PRUEBA PERICIAL:

15. Examen del - PERITO PNP FRANCISCO MARTINEZ MONTOYA - Pericia

balistica sobre residuos de disparo por arma de fuego No. 703-704/2024
Se ratifico en la firma, contenido y conclusiones:

> El acusado |GGG o resuitado POSITIVO para

PLOMO, Bario y Antimonio, compatible con restos de disparo de fuego.

Ministerio Publico: Refiere que desde noviembre 2015 trabaja como perito, no registra
ningun tipo de antecedentes, de profesion Ingeniero Quimico, egresado de la
Universidad Nacional del Callao, a parte de la capacitacion en la unidad de
criminalistica ha realizado cursos, diplomados y cuenta con una maestria en Ciencia
De Criminalistica, habra realizado 400 pericias por afio, cuenta con CIP corresponde al
Colegio de Ingenieros, los registros de peritaje son para personal policial, el método
utilizado para establecer que el examinado presenta plomo, antimonio y Valium fue el
de Espectrofotometria de absorcion atomica, la técnica quimica que se utiliza para
medir el plomo Valium, y antimonio utilizando una lampara un acuerdo de calibraciones
de cada elemento para cada elemento, a través de la observancia se registra la
concentracién y es lo que se detalla en el informe pericial, el grado de certeza es de
probabilidad alta, para esta técnica no es necesario cubrir con bolsa, se puede
encontrar 12 horas 0 mas que se puede encontrar residuos.

Defensa técnica del acusado: Sin preguntas.

16. Examen del perito VICTOR AUGUSTO MANRIQUE MANRIQUE - Pericia

balistica sobre residuos de disparo por arma de fuego No. 703-704/2024
Se ratifico en la firma, contenido y conclusiones:

> El acusado |GGG (o resuitado POSITIVO para

PLOMO, Bario y Antimonio, compatible con restos de disparo de fuego.

Ministerio Publico: Mi experiencia es desde el afio 1995 es perito Ing. Quimico
Forense hasta la actualidad, son muchos dictamenes policiales los realizados nunca
lleve la cuenta, desde mi ingreso de la policia nos dan cursos en el Inst. de
Criminalistica de la DIRCRI que queda en la Av. Arambur( y también en el colegio de
Ingenieros del Perd uno se va capacitando y la experiencia, refiere no tener ningin
demerito, actualmente es Coronel desde hace 9 afios, ascendié muy rapido, desde el
momento que llevan al examinado a mi laboratorio se le toma la muestra con hisopos
de algodén con una solucion de Acido Nutrico del 100 % de la mano, estas son
concentradas y luego filtradas y leidas en el equipo, la lectura se plasma en el informe
pericial, cuando se encuentran estos elementos es muy probable que la persona haya
realizado disparos con arma de fuego, la muestra tomada es confiable se podria decir
al 100", siendo un equipo cientifico.

Defensa Técnica del Acusado: El dictamen pericial es a horas 17:10 hrs del
31.01.2024, refiere que no se complementd, solo lo que sale en la maquina lo plasma
en el informe pericial, refiere que se procedié con la mano que es general.

17. Examen del perito EDGAR HURTADO AMPUERO - PERITO PNP —
Informe Pericial Balistica Forense N°897-908/2024

Se ratifico en la firma, contenido y conclusiones:
» La Muestra 01, Es un (01) revélver calibre .38 SPECIAL, marca TAURUS,
fabricacion en Brasil, nimero de serijJJili]. nimero de pieza de brazo de apertura



de tambor [JJJlll en regular estado de conservacion, normal funcionamiento
(ARMA DE FUEGO OPERATIVA.

» La Muestra 02, once (11) cartuchos para pistola semiautomatica y/o semi
automatica calibre 9mm Parabellum (9 x 19mm), cuyas marcas y fabricantes, se
encuentran en buen estado de conservacion y normal funcionamiento.

Ministerio Publico: Refiere que viene laborando en la especialidad de balistica desde
el afio 98 25 afios continuos ejerciendo labores en la unidad de criminalistica de la
direccion de investigacion criminal, he participado en una infinidad de pericias no podria
decirle cuantas, mi formacion técnica esta basada en curso basico de balistica en el
Instituto de Criminalistica en la PNP, inspeccion en la escena del delito, ha sido
acreditado por el Instituto de balistica hace 2 o tres afos, el registro se realiza el curso
basico de balistica se extiende una certificacion la cual esta codificado, posteriormente
se ha realizado la acreditacion en la especialidad de balistica de todo su personal, vy el
resultado ha sido satisfactorio, respecto al peritaje de los cartuchos el método utilizado
para determinar el normal funcionamiento del mismo hay una serie de técnicas,
describiéndose las caracteristicas para ver el estado de conservacion, si es que el
metal esta corroido, si esta nuevo y todas esas caracteristicas externas, cuando no
viene con un arma de fuego para determinar su funcionamiento esos cartuchos son
desensamblados con un martillo para determinar la calidad o el estado de la polvora, si
esta hidratada, seca 0 semiseca de ahi se establece si esta en Optimas condiciones
para ser empleado, cuando el arma de fuego es remitida nos agenciamos del banco
pruebas para emplear cartuchos que sean compatibles con el arma, eso esta indicado
en el destino de las muestras, se envia a la direccién de criminalisticas, para que sean
ingresados al sistema IRIS el cual viene a ser un sistema informatizado que va a
correlacionar muestras a nivel del software.
Defensa del Acusado: refiere que las municiones se envian al sistema IRIS del arma
trabajado, son cartuchos que son de otro calibre, no pueden homologarse, se ha
utilizado el método analitico y todo revolver requiere un martillo percutor para efectuar
disparos, en el informe no se indico y al indicar que estd en buen estado de
conservacion y normal estado de conservacion implica que todas esas piezas estan
completas y el arma esta funcionando perfectamente, de haber una rotura o alguna
pieza del arma se hubiera consignado en la parte de descripcién.

Informe Pericial Balistico Forense N°891 -895 2024
Se ratifico en la firma, contenido y conclusiones:

» La muestra examinada es cinco (05) cartuchos para pistola semi automatica calibre
.380 Auto (9mm tipo corto), marca S&B, fabricacion Checa, presentan casquillos de
laton color amarillo y proyectiles encamisados ojivales plateados, se encuentran en
buen estado de conservacién y normal funcionamiento.

Ministerio Publico: Testigo se ratifica del informe pericial mostrado, el método
utilizado es que se ha utilizado el método experimental, llegando a establecer que estos
cartuchos estan en buen estado de conservacién y son para pistola semiautomatica
calibre .380 automatico estdn en buen estado de conservacion y normal
funcionamiento, que se puede emplear sin ninguna dificultad con un arma de fuego de
ese calibre

Defensa del Acusado: No se ha consignado en el informe el peso de los componentes
de las municiones que fueron analizadas, ya que eso es cuando se trata de proyectiles,
tampoco se consigna el estado de la polvora.

18. Examen del perito KATIA CHIONG AGUERO -

Informe Pericial Balistica Forense N°897-908/2024

» La Muestra 01, Es un (01) revélver calibre .38 SPECIAL, marca TAURUS,
fabricacion en Brasil, nUmero de serie 98693, nimero de pieza de brazo de apertura
de tambor [l en regular estado de conservacién, normal funcionamiento
(ARMA DE FUEGO OPERATIVA.

» La Muestra 02, once (11) cartuchos para pistola semiautomatica y/o semi
automatica calibre 9mm Parabellum (9 x 19mm), cuyas marcas y fabricantes, se
encuentran en buen estado de conservacion y normal funcionamiento.



Ministerio Puablico: Refiere que tiene 22 afios de servicios en la PNP y como perito 10
afios, no es posible decirle con exactitud la cantidad de pericias elaboradas, mi
formacién como perito fue llevando el curso de peritaje balistico en la escuela de
criminalistica de la Av. Aramburo y llevamos capacitaciones dentro de la institucion, con
cursos e invitaciones, para recibir o acreditados como peritos, tuvimos que dar un
examen en la escuela de Aramburu para la acreditacion como Perito, para ver la
operatividad y funcionamiento, tenemos un martillo percutor el cual se encarga de
separar los casquillos de los proyectiles y la pélvora que encontramos en su interior, lo
ponemos en un recipiente especial y prendemos un pequefio fuego para ver si la
pélvora estd en buenas condiciones, es la forma para saber si esta en normal
funcionamiento y conservacion, los disparos experimentales obtenidos del revolver se
realiz6 con cartuchos calibre 38 los cuales se han obtenido del banco, en caso no nos
lleguen con el armamento, se tomaron las fotografias ya que se toma foto a todas las
muestras que llegan

Defensa del Acusado: martillo percutor tiene la aguja interna, solo vamos a saber
cuando disparemos el revélver, esto es interno vamos a saber si existe 0 no existe al
momento del disparo experimental, no se puede colocar en la descripcién solo es al
momento de realizar el disparo, al momento de poner operatividad de arma es porque
hubo disparos de arma, respecto a las muestras que fueron remitidas al sistema IRIS,
tenemos dos muestras, muestra un revolver, la muestra dos, no se puede realizar con
la muestra disparos experimentales, la muestra remitida son los casquillos
experimentales del revolver mas no en la muestra dos, los casquillos que se han
remitidos son distintos a los analizados, siendo los calibre 38.

Informe Pericial Balistico Forense N°891 -895 2024
Se ratifico en la firma, contenido y conclusiones:

» La muestra examinada son cinco (05) cartuchos para pistola semi automatica calibre
.380 Auto (9mm tipo corto), marca S&B, fabricacion Checa, presentan casquillos de
laton color amarillo y proyectiles encamisados ojivales plateados, se encuentran en
buen estado de conservacion y normal funcionamiento.

Ministerio Publico: Utilizando el martillo desarticulado en la cual tiene la funcién de
separar casquillo de proyectiles, y la pélvora con un poco de fuego se encendié y se vio
gue su funcionamiento era el adecuado.

Defensa del Acusado: No tiene preguntas.

PRUEBA DOCUMENTAL:
19.  Enjuicio oral se procedi6 a hacer la oralizacién de las pruebas documentales
del Ministerio Publico admitidas al juicio:

+ ACTA DE INTERVENCION POLICIAL, DE FECHA 31 DE ENERO
DEL 2024.

« ACTA DE REGISTRO DE REGISTRO VEHICULAR E
INCAUTACION, DE FECHA 31 DE ENERO DEL 2024.

+ ACTA DE REGISTRO PERSONAL E INCAUTACION Y COMISO, DE
FECHA 31 DE ENERO DEL 2024.

* OFICIO N°17772-2024-SUCAMEC-GAMAC, de fecha 20 de mayo del
2024.

« CERTIFICADO JUDICIAL DE ANTECEDENTES PENALES |
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MEDIOS PROBATORIOS DEL ACUSADO:

20.

En juicio oral se actuaron los medios probatorios del acusado:

TESTIMONIALES DEL ACUSADO:

21.

22.

Declaracién Testimonial de ANDERSON GERMAN CUYA LEUYACC

Defensa del Acusado: Refiere que conoce al acusado porque son amigos de infancia,
son vecinos y trabajan juntos en su productora, desde el afio 2022, refiere que tiene un
proceso penal por tenencia ilegal de armas, porque me sembraron un arma el afio
pasado en agosto de 2023, en todo momento que me sembraron el arma los efectivos
policiales me presionaron para que declare que el arma era del sefior Lucano, esta
declaracioén la di en Diciembre de 2023, los efectivos policiales eran de la comisaria La
Pascana, de ahi me llevaron a la DIRINCRI de Espafia donde me presionaban en todo
el momento que declarara que el arma era del sefior || ] de ahi me
llevaron a la comisaria y de ahi a la DEPINCRI de Comas, en todo momento me
presionaban para declarar, esto lo declare En Diciembre del afio pasado.

Refiere que lo intervinieron el 9.08.2023 a horas 11:00 de la noche en otros dias
veiamos efectivos policiales, me intervinieron tres patrulleros me llevaron a la comisaria
los dias que haciamos eventos ellos ingresaban al evento como personas civiles,
sentiamos esa presién, no pensabamos que nos seguirian yo lo declare en diciembre
de 2023 donde nosotros éramos perseguidos por la policia, por lo cual ahora yo estoy
llevando este proceso, me intervinieron saliendo a comprar comida, ingrese los policias
me intervinieron se metieron a mi auto y me pusieron el arma, ,ahi es donde me llego a
enterar que el comisario tenia una denuncia. Me presionaron para que declare.

Ministerio Publico: si soy su amigo, mi labor era encargado de las entradas en los
eventos, nunca he sufrido de extorsion, presionado por la policia, yo no he denunciado
era un trabajador mas.

Aclaratorias: Pregunta referencial, ha podido identificar a estos efectivos policiales que
lo obligaban a declarar: No puedo identificarlos con nombres, estaban de civil, no los
conozco.

Declaracién Testimonial de | IEEEG——

Defensa del Acusado: Refiere haber llegado a Perd hace 3 afios, se dedica hace un
afio y medio al rubro de comidas, no cuenta con ningun tipo de antecedentes, no lo
conozco al acusado, lo conoci a raiz de la declaracion, a horas 12:00 a 01:0 pm veo
gue llega una camioneta e intervienen a un sujeto 5 a 6 personas fuertemente armados
lo intervienen y lo meten a la camioneta, luego de ello se acercan al chifa donde
trabajaba a efectos de requerir la camara de seguridad y después se retiraron pensé
que eran delincuentes pero se identificaron como policias, la fecha fue el 31 de enero
2024 alas 12:00a 01:00 pm estaba trabajando de mozo e un chifa gue tiene su ventana
en la cual se ve la parte de afuera, el chifa es i de donde yo me
encontraba habia una distancia como de 7 mts, otra persona que vio fue la chica que
estaba atendiendo, refiere que lo agarraron de frente y lo metieron a la camioneta, no
recuerdo como estaba vestido, el chifa donde trabajaba queda en Carlos Izaguirre N°
145 en Carlos lzaguirre, la camioneta habra durado de 10 a 15 minutos ahi luego se
retird, era alrededor de 5 o 6 personas.

Ministerio Publico: Estaba atendiendo a un cliente, si es cierto que hay una mampara
a los extremos del restaurant de 50cm, la mesa donde me encontraba hacia la
mampara habria menos de ¥ mt, el hecho fue frente al chifa un poco hacia la derecha,
para mi conocimiento el registro es cuando una persona interviene y que es lo que
carga encima, de la mampara al exterior habra 30 cm.

Aclaratorias: Refiere al frente del chifa un poquito a la derecha se vio todo., al frente
de Hiraoka.

Desde setiembre del afio pasado, un periodo de 9 meses, no me contrataron me fui a

ofrecer como empleado, me ofreci y me dieron la chamba, conversé con el duefio, el
administrador, el cocinero, la cajera se llamaba ||} ]} < cocinero se llamaba
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I 1o ivia por Aravicus distrito de Independencia, por la TGpac, de mi casa al
restaurant como a 1 km, como 15 o 10 mts para llegar caminando, un total de 7
personas en total trabajaban ahi.

23.  Lectura de la Declaracion Testimonial de || GTNGN

- Respecto a este testigo, en juicio oral ya se oraliz6 su declaracion en
audiencia de fecha 13 de noviembre del 2024.

24.  Declaracién Testimonial de |GG

Se ratificé en el contenido, firma y conclusiones del Informe Pericial
Toxicolbdgico- Dosaje Etilico Sarro Ungueal N°5167-5173/ 2024

Defensa del Acusado: Soy Quimico Farmacéutico de profesién labor en la unidad de
Criminalistica de la Policia Nacional en la unidad de Criminalistica de la increible en la
avenida Espafa 323 desde el afio 2012. El objeto del informe es poder determinar si la
persona no en el corto lapso de tiempo a manipulado alcaloide de cocaina. Ya en este
caso en un ratito. En este caso nos ha dado negativo para mano derecha y negativo
para mano izquierda. No, lo que nos sefiala es que en los Ultimos momentos antes de
su extension y que lo lleven a pasar examenes, no ha tenido contacto directo, no con
estos alcaloides humano no ha tenido contacto directo contra si no lo hubiera quedado
de repente algunas trazas que son muy rapidas de deshacerse, no de desaparecer.
Aproximadamente del mismo dia se da por concluida la presente diligencia y una vez
leida y estando conforme con su contenido firman los participantes en sefial de
conformidad firma el instructor posee | |} B PN\P el declarante Luis Pablo
Yauris Mendoza representantes del Ministerio Publico Claudia Pérez rival Alvarado
fiscal adjunta del tercer despacho de investigacion de la Octava Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Lima Norte es la declaracion que consideramos nosotros
importante que deberia ser leida.

Ministerio Publico: Queda claro definitivamente que el mencionado. Policial sélo ha
participado brindando proteccién seguridad y manejando el vehiculo policial.

25. Lectura de la Declaracion Testimonial de [ GTNGN

Defensa del Acusado: Oraliza.

Ministerio Publico: Sin observaciones.

PRUEBAS PERICIALES DEL ACUSADO:

26. Examen del perito MAYOR PNP (R) JOSE VASQUEZ CALDERON -
CONSULTOR / PERITO CRIMINALISTA.

Defensa del Acusado: Refiere proceder de la PNP con 33 afios de servicios
reales en situacion de retiro, se desempefia como Perito Criminalista y de
Investigacion Criminal, tiene la especialidad de escena de crimen balistica forense,
dactiloscopia, detallando la experiencia obtenida durante su tiempo en la policia,
resumiendo como DETECTIVE EN INVESTIGACION, refiere haber sido ciclico con
formacidén en la escuela de balistica, procede a detallar la experiencia obtenida
durante su permanencia en la PNP, con maestria en la Universidad Norberth
Winner realizando actualizaciones.
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No se ha realizado una revision previa al estudio del arma, para poder establecer si
esta arma ha sido manipulada o pertenece a quien se le intervino, a respecto no
se hace mencién si se han efectuado disparos experimentales y pueda confirmar
gue el martillo percutir se encuentra operativo, dentro de la descripcion general tipo
revolver que ha sido descrito ha sido remitido como muestra dicha descripcion no
le da una operativa da tiene que realizar estos procedimientos, o que debio
hacerse es efectuar disparos, nuestro almacén de municiones tenemos de todos
los calibres y todas las marcas esos disparos experimentales se habrian descrito.
Muestra dos.- en esta muestra se hace dos observaciones al respecto de la
descripcién de la muestra corresponde a 11 cartuchos para pistolas semi
automatica 9 mim Parabelum las misma que se encuentra en buen estado de
funcionamiento y conservacion.

Refiere que la cantidad y no haber especificado si fue o se mantuvo la cadena de
custodia para que no se contamine la mano, basta con que se ponga la mano
dentro del bolsillo ya se esta contaminando, a demostrar aqui que el sefior ha
disparado con las dos manos, pudo haber cogido contaminado cogiendo el arma,
hay una contradiccion que permanece la cantidad de antimonio, eso no es porque
sea fisico o quimico ademéas la experiencia de haber hecho tantos peritajes
reconocidos por medio de los fisicos quimicos, dentro de esta valoracion de restos
de disparos, tiene que valerse de otras pericias

Ministerio Publico: Refiere que no tienen registro de perito porque en su época no
habia, respecto al tema del oxigeno, refiere no ser Ingeniero Quimico pero es
balistico sabe respecto sobre la especialidad y al ser experto se las anomalias que
se pudieran presentar en un cartucho cuando no es bien observado, el simbolo del
oxigeno es la O, para ser perito de residuos de disparos de arma de fuego se
requiere ser Ingeniero de profesion, los requisitos para ser perito en Ingenieria
Forense, cada especialidad requiere una malla curricular inmensa en esta
oportunidad estoy limitado, yo soy balistico desde la escuela, formado en escuela y
recordemos que haciamos examenes.

Refiere que el método de Espectrofotometria es el método quimico que se utiliza
en quimica para realizar los estudios de absorcién atémico, se utiliza con unos
reactivos que se aplica en la mano y se agrega como especie de una rayitas de
cartén para que de acuerdo al color pueda visualizarse que cantidad de elementos
gue se han mencionado puedan obtener ese examen.

Tengo 50 afios de pertenecer a la PNP, ingrese en 1975 con la especialidad en
Investigacion Criminal, Criminalistica, Seguridad del Estado, y Administracion, he
podido desempefiarme en investigacion criminal, escena del crimen, homicidios,
secuestros, robo, escena de crimen, balistica forense, dactiloscopia forense,
pudiendo desarrollarme como policia de investigacion como detective, perito oficial
del Ministerio Publico.

Aclaratorias: Refiere que si, refiere que no ha realizado al revolver, solo a los
documentos, refiere que los informes no contienen informacion detallada.

27. Examen del perito BRIGADIER PNP (R) WALTER DELGADO SILVA -
CONSULTOR / PERITO CRIMINALISTA

Defensa del Acusado: Cuando hablamos de los procedimientos es que tenemos
gue analizar para poder determinar aquellas omisiones que hemos observado en
los elementos de los indicios materiales como es el arma y las municiones al
momento de haberse hecho las intervenciones no se ha cumplido con los
procedimientos porque ha habido contaminacién en estos indicios y es ahi que me
permitan hacer una breve explicacion de los procedimientos y porque hemos hecho
la observacién de las pericias forenses, cuando me refiero a los procedimientos de
la intervencién policial, porque cuando uno hace una intervencion policial es
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aprehender bien y registrar y garantizar aquellas evidencias materiales que puedan
ser de valor incriminatoria para las personas que se esta interviniendo, cuando uno
hace la intervencion de sana critica tenemos que tomar en cuenta el acta de
registro personal, el procedimiento, en el video nos muestra que no hay ese
procedimiento, cuando el acta de registro menciona que se hizo de un registro
breve deberia de haberse hecho de acuerdo al procedimiento y de acuerdo a la
cadena de custodia, no se indica como fue la aprehension y el resguardo de las
evidencias.

Nosotros para la valoracion o el andlisis que hemos hecho de este informe, nos
hemos basado a las piezas procesales que nos hizo llegar respecto al acta de
intervencion, también el acta de registro personal, el informe técnico pericial del
891 al 985 2024, informe pericial 897 y el andlisis del informe Pericial de restos de
disparos N°703-704 y las manifestaciones de las de claraciones del intervenido, de
los involucrados, de los testigos, las actas que le entregan de la cochera, de la
forma como trasladaron las evidencias materiales, el Unico video que registra la
intervencion, el cual contradice a lo que se indica en las actas, esos son los
documentos valorados.

Ministerio Publico: Testigo refiere no ser Ing. Quimico, pero ha estudiado la fisica
guimica forense, yo no soy Ing. Soy Ingeniero FISICO Quimico Forense con mi
carnet de identidad N°00757 que me lo dio la PNP, el CIP nos da la autoridad para
ser perito, refiere ser Perito Balistico, refiere no haber tenido acceso solo cuenta
con la documentacién entregadas por la defensa, cuando hemos sido formados en
la PNP de Investigaciones nos ensefian el método analitico descriptivo y el método
comparativo, y ademas apoyado en la técnica de la tecnologia como son los
andlisis comparativos de las evidencias como es el video que registra
comparativamente con las actas y las intervenciones igualmente con los informes
periciales, esos son los métodos que se utilizan, respecto al mal procedimiento
para eso tenemos un manual de procedimientos operativos de investigacion
criminal que esta debidamente normada, tenemos el manual de criminalistica que
también esta los procedimientos y los métodos para arribar a la conclusion llegada,
no he tenido pero conozco esos formatos, no soy perito para recoger ADN, se ha
solicitado ene | caso de la matanza de Ayacucho..

DOCUMENTALES DEL ACUSADO:
28.  En juicio oral se oralizaron los siguientes documentales de la defensa del
acusado:

ACTA DE VISUALIZACION DE CONTENIDO DE USB,
VISUALIZACION DE VIDEO Y CAPTURA DE IMAGENES Y
POSTERIOR LACRADO

ACTA DE SITUACION VEHICULAR E INCAUTACION DE VEHICULO
ACTA DE LACRADO DE 03 HOJAS BOND CON INSCRIPCIONES
ACTA DE ENTREGA VEHICULAR POR PERDIDA DE TICKET DE
ESTACIONAMIENTO.

PROVIDENCIA N°25

PROVIDENCIA N 10.

CARTA INFORMATIVA N° 02-2024-DIRNIC/DIRINCRI-UNIS EINS
OFICIO N°000683-2024-MP-FNUNCLIFOR

CERTIFICADO MEDICO LEGAL N°00573 —L —-D

OFICIO N° 05522-2024-SUCAMEC/GAMAC

FORMATO A-6 ROTULO DE INDICIOS/EVIDENCIAS/ELEMENTOS
RECOGIDOS (EN CADENA CUSTODIA)
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. RESOLUC[ON QUE AUTORIZA EL BENEFICIO PENITENCIARIO DE
LIBERACION CONDICIONAL.

Documentos que fueron prescindidos:

- ACTA DE INTERVENCION POLICIAL.

- INFORME PERICIAL DE RESIDUOS DE DISPARO POR ARMA DE
FUEGO.

- INFORME PERICIAL TOXICOLOGICO — DOSAJE ETILICO — SARRO
UNGUEAL EN EL LABORATORIO UNICRI-DIRINCRIPNP

- CERTIFICADO DE ANTECEDENTES JUDICIALES.

PRUEBA EXCEPCIONAL

29.

30.

En juicio oral se admiti6 como prueba excepcional, Unicamente, la
visualizacion de un video de la intervencion presentado por el Ministerio
Publico, sin oposiciéon de la defensa.

DECLARACION DEL AcusADo I

Ministerio Publico: Sefala que se dedica a la venta por mayor de cerveza, tengo una
oficina que se llama SERNIMAS, trabaja en directo con bancos. El motivo de las actas
dice me niego a firmar porque estaba en la oficina me hicieron llegar unas actas no
sabia de qué se trataba, si consigne me niego a firmar. Sefiala que, si tiene una
sentencia condenatoria a 20 afios, ademas que dichos hechos a 20 afios se le condeno
por usar arma de fuego sefialé que si algo asi fue. Indica que tiene conocimiento de
armas de fuego y que llevaba un canguro el dia que fue intervenido.

Defensa técnica: El dia 31 de enero del 2024 desde las 10 de la mafiana ahora por la
mafiana en mi casa hasta las 12 luego yo me dirigido a ser fin de noche asi que ahi
nunca a un medio como siempre he estado mas de un mes acudiendo a esa clinica, he
estado mas de un mes, voy a hablar un poquito mas fuerte porque parece que no me
escuchan, yo he estado mas de un mes acudiendo a la clinica, entonces yo ya tenia
digamos una pequefa rutina con respecto a llegar a la cochera donde siempre
guardaba el auto, porque salia en mi domicilio un auto, o a veces se habia una
camioneta. Como siempre yo guardaba el auto en la cochera, ya que la clinica no
cuenta con cochera. Yo he ido en una velocidad normal, si ustedes quieren conocer, es
Aguirre, es una avenida, pues es excitante, hay que ir bastante trafico en si hay una
sola de una, un solo carril, por el estado de la clinica, porque las ambulancias, se llevan
despacio, incluso en la puerta, en la cochera hay unas pequefias tranquilitas. Entonces
nosotros tenemos que, el cliente tiene que presionar un botén y recibir un ticket, es
decir, es imposible que venga enterrado la mente con el auto, con el policia o lo mismo,
normalmente dejo mi auto, me estaciono, salgo caminando hacia la direccion de la
clinica y es alli donde siento el freno fuerte de los vehiculos y me quedé totalmente
flanco. Habia bastante gente que me acusaba, me subia a la cama y lo Unico que tenia
fue levantar las manos cuando los efectivos policiales me introdujeron a la caminera.
Luego de ello, unos 10 minutos mas, 12 minutos mas, hemos avanzado un poco hacia
la puerta de la cochera. Entiendo yo que han estado esperando que saquen el vehiculo
de la cochera, el vehiculo que yo manejaba. Yo veia todo porque lo pusieron a
Marruecos en la parte de atras y podia ver, incluso hay una foto, en ese momento se
aparece de placa [JJJll. donde desciende el efectivo Machas. Y junto a él, mas
adelante, aparecen las motos lineales, o sea, asi en fila, presumo yo que esperando
que salga el auto. Una vez que ha salido el auto, porque no podia empezar eso. Ya nos
hemos dirigido a la LIMIN. Porque ahi es donde nos han llevado. Nos hemos demorado
20 minutos y hemos ido por toda la metropolitana. Es de eso. ¢Cual es la relacién
mas? Luego me han llevado a la piscina, pues de la television. Y alli no me dejaron
verlo a las dos horas, creo dos horas y media, nuevamente vino el doctor, donde el
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doctor pregunta por qué contigo estaba yo detenido, yo todavia no sabia el motivo, yo
le dije que estaba detenido por tenencia y droga. Luego de ello, pues no me llevé al
médico de registro. En ese momento no me preguntaron el nombre, no me pidieron el
DNI, como el comandante refiere, en ese momento simplemente me despidieron y me
redujeron a la camioneta. En ese momento creo que me arrancharon el canguro, se
peleaban por el canguro, se lo llevaron después. Estaba en la camioneta, imposible
que yo, si el vehiculo que yo manejaba, yo no lo conseguia. Entonces, yo lo autorizo y
se la metié en mi interior. Los efectivos policiales me trajeron ya los documentos, no
documentos, y me firmaron. Yo no sabia de qué se trataba, no sabia por qué estaba
detenido. Entonces era imposible que yo firmara un firmamento. No tengo idea de lo
gue tengo. Pueden poner miles de cosas en la biografia abierta. Imposible. En algin
momento me decian, yo me negaba y decia que no queria firmar. Entonces me dijeron
gue ponga, pues no queria firmar. Cuando yo estaba en la oficina, no recuerdo
exactamente el nombre de este grupo, en la oficina ya estaba en Marroca, en una
pared, eran pues dos horas y media, tres horas tal vez, usted vino, me hizo la pregunta
y comandante, el comandante le contestd que estaba detenido después de tres horas,
mas o menos, aproximadamente. Yo he denunciado, he hecho las cosas, he
denunciado hostigamiento, he denunciado a la policia, he denunciado extorsion, he
denunciado a un grupo de por abuso de autoridad, he hecho una denuncia, si sigue mi
trabajo, yo tengo una empresa, una promotora, me invito a hacer eventos, conciertos,
eventos, también pues ha habido seguimientos, hostigamientos, si sigue en tu
momento he denunciado a los dos.

Aclaratorias: Desde el momento que deja su vehiculo en la cochera hasta el lugar
donde lo intervienen pasaron 3 minutos aproximadamente. Se bajaron de las
camionetas y como se dice frio y a mentes, se me aventaron y yo me quedé
sorprendido, le dejé la mano y me introdujeron a la camioneta. Bueno, lo Gnico que me
decian era tranquilo, tranquilo, tranquilo. En ese vehiculo habia sido conducido por
usted como identifican tiene conocimiento la madre no pero le quitaron el gran muro y
no sé mas.

V. VALORACION CONJUNTA DE LOS MEDIOS DE PRUEBA Y HE CHOS

31.

PROBADOS.-

Por disposicion del articulo 393° 2) del Cédigo Procesal Penal, la valoracién
probatoria debe especialmente respetar las reglas de la sana critica
conforme a los principios de la légica, las maximas de la experiencia y los
conocimientos cientificos.

DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMA DE FUEGO O MUNICI ONES

Articulo 279-G. Primer parrafo: —Tenencia llegal de Arma de Fuego y
Municiones —:

32.

El que, sin estar debidamente autorizado, fabrica, ensambla, modifica, almacena,
suministra, comercializa, trafica, usa, porta o tiene en su poder, armas de fuego de
cualquier tipo, municiones, accesorios o materiales destinados para su fabricacion o
modificacion, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni
mayor de doce afios.

Para todos los supuestos se impondra la inhabilitacion conforme a los incisos 1),
2), 4) y 6) del articulo 36 del Codigo Penal ..."

Conducta delictiva: la conducta que ha sido atribuida respecto a este delito,
se configura cuando el agente activo, porta sin tener autorizacion para ello,
arma de fuego o municiones, conforme a las conductas descritas en los tipos
penales. Al respecto, la Casacion N° 1522-2017-La L ibertad, ha sefialado
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33.

34.

35.

36.

37.

que “...4. [...] es suficiente la simple detentacion, sin que sea necesaria la
propiedad- [...]". Al ser un delito de peligro comun basta encontrar al sujeto
en poder del arma o de las municiones para configurar el delito.

Bien juridico protegido: en este delito o que se protege es la seguridad
publica y la posibilidad de alterar las condiciones de seguridad comun.

Sujeto activo: puede ser cualquier persona no existen una condicidon
especial.

Sujeto pasivo: viene a estar integrado por la colectividad representada a
través del Estado, que es contra quien se genera el peligro.

Elemento subjetivo: es un tipo eminentemente doloso, que ademas se
consuma con la sola tenencia ilegal del arma de fuego o las municiones. No
es necesario que se haya ocasionado algun dafio, el tipo penal se agota con
la sola posesion sin tener autorizacion para ello por la autoridad competente.

Incriminacién: Se le atribuye al acusado || GTTE T

ser autor del Delito contra la Seguridad Publica —Fabricacion,
Comercializacion, Uso o Porte de Arma de fuego-, al haber sido intervenido
por personal policial de la Dirincri el dia 31 de enero de 2024, a las 13:30
horas aprox., por las inmediaciones de la Av. Carlos lzaguirre
Independencia, portando cinco (05) cartuchos para pistola calibore 9mm Br.k
S&B, en el interior de un canguro de lona que llevaba puesto en la cintura,
asimismo, al realizarse el registro vehicular de placa de rodaje |l que
habia conducido momentos antes de la intervencion policial, se le encontro
un (01) arma de fuego (revolver) marca Taurus desabastecida, en el interior
del vehiculo, por debajo del asiento del piloto; en el mismo lugar, también se
encontré seis (06) municiones para pistola con inscripcion S&B 9 mm, [} v
cinco (05) municiones para pistola, siendo 03 de ellos con inscripcion GFL 9
Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la inscripcion FAME B6, las
mismas que tenia en su poder sin contar con autorizacion legal.

5

Sobre la tenencia ilegal del arma de fuego y de las municiones

38.

Del debate oral en el juicio se ha podido demostrar que el acusado [l
] — ha estuvo portando: i) cinco (05) cartuchos
para pistola semi automatica calibre .380 Auto (9mm tipo corto), marca
S&B, fabricacién Checa, ii) un (01) revdlver calibre .38 SPECIAL, marca
TAURUS, fabricacion en Brasil, numero de serie 98693, numero de
pieza de brazo de apertura de tambor |l v; iii) encontré seis (06)
municiones para pistola con inscripcion S&B 9 mm, Brk y cinco (05)
municiones para pistola, siendo 03 de ellos con inscripcion GFL 9
Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la inscripcion FAME B6. Estos
hechos se han demostrado con:

» Declaracion testimonial de COMANDANTE PNP JULIO CESAR
LOZA QUIROGA, ha sefalado que fue designado con un equipo
de la division de la DININCRI para constituirnos en el cono norte,
por ello encontrandonos pro la zona fuimos alertados de un posible
transito de sujetos al margen de la ley que podrian atentar algun

17



acto ilicito, fuimos alertados que un auto de alta gama utilizado por
sujetos al margen de la ley estaria circulando por la av. lzaguirre
provistos con armas de fuego y en circunstancias que estdbamos
por la Av. Tupac Amaru pudimos observar que un vehiculo
ingresaba a una cochera y con animo de prevencién decidimos
intervenir con la intencion de intervenir a la persona de

al solicitar la documentacion
respectiva y al solicitar via internet sus antecedentes posible
requisitoria 0 a Renedasple pudimos identificar al sujeto detenido
como un sujeto de alto prontuario delictivo. Sefiala que al habérsele
encontrado drogas y armas de fuego en su vehiculo la intervencién
se convierte en flagrancia motivo por el cual se procedio a realizar
la intervencion en la forma y modo realizada. Refiere que se le
subid a la camioneta para realizar el registro personal, las personas
gue le realizaron el registro personal fueron los efectivos policiales
gue se encontraban a conmigo, para lo cual revise las actas porque
no podria decirles los nombres, ya que dicho registro lo hace dos o
mMAas personas, en registré personal se encontr6 drogas vy
municiones.

Lectura de la Declaracion testimonial de SOB PNP SANDRO
ALDEMAR MACCHA VARGAS, sefial6 que intervino al acusado a
las 13.30 aprox., en las inmediaciones de la Av. Carlos lIzaguirre
donde al hacerle el registro personal se hall6 en el interior de su
canguro cinco municiones para pistola y sustancias téxicas.
Asimismo, se ratifica en el acta de intervencion, acta de registro
personal e incautacion y comiso. Sefiala que el suboficial Trivefio
estaba con el intervenido y en ese momento el intervenido estaba
con un canguro el cual lo portaba en la cintura, en cuyo interior en
los dos bolsillos anteriores pequefios de dicho canguro, se hallé las
en un lado las municiones y en el otro lado estaba sustancias
toxicas.

Declaracién testimonial de SO3 PNP PAULINO TRIVENO
CORTEZ, seiala que por inmediaciones del distrito

de Independencia nos encontramos al mando del
comandante PNP Julio loza Quiroga donde esa de las 10 horas
aproximadamente el comandante nos indica que

tomd conocimiento que por la cuadra uno de la avenida Carlos
Izaguirre existia la presencia de un sujeto prontuariado que
manejaba un carro de alta gama, Yy este se encontraba en
posesion de un arma de fuego de manera ilegal siendo el caso que
eso de las 1:003 horas aproximadamente nos percatamos que por
la cuadra uno de la Avenida Carlos lzaguirre de un coche de un
vehiculo de alta gama marca Audi color azul de placa si mal no
recuerdo era ﬁ gue llega a ingresar a una cochera ubicada
en la avenida Carlos Izaguirre es donde desciende un sujeto
gue lleva un canguro en la cintura si mal no recuerdo, a cual, el
comandante Losa nos ordena que procedemos a intervenir a mi me
ordena realizar el registro personal conjuntamente con el brigadier
al sujeto es donde al realizarle el registro personal se registré un
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canguro de color verde, y se le encontré en el bolsillo delantero un
celular marca iPhone como también una billetera con diversas
tarjetas de diferentes bancosasi como también se le
encontro dinero en billete; Asi como también en el bolsillo delantero
se le encontrd cinco cartuchos para arma de fuego de calibre 9
milimetros cortos, asi como también diversas sustancias téxicas
quiero precisar que el registro personal se inici6 al costado del
vehiculo policial una camioneta color plateado y se continué dentro
de dentro del mismo vehiculo antes descrito. Indica ademas que,
procedi6 a realizar el registro personal del || ] con e
apoyo del Brigadier Maccha, donde se le encontrd cinco cartuchos
para pistola corta calibre 9 milimetros si mas no recuerdo las
inscripciones eran [l que son utilizadas para las pistolas
revolver, se hizo propiamente el registro personal y los lacrados
de las especies halladas, se formul6 el acta de intervencion, el acta
del registro personal, los lacradosel acta de registro
vehicular situacién vehicular, y otro documento. Aclara que fue su
persona quien realiza el registro personal, que se realiza dentro del
vehiculo, el motivo de la intervencion al acusado a mérito de la
flagrancia delictiva que tenia ya que tenia cartucho y sustancias
toxicas al momento de la intervencion.

Declaracién testimonial de SO1 PNP JOSE MANUEL CABRERA
SANCHEZ, sefalo que el 31 de enero en
circunstancias que estabamos realizando labores propias de nuestra
funcion el comandante Julio Loza Quiroga tomé conocimiento de que
en inmediaciones de la cuadra ndmero uno de la avenida Carlos
Izaguirre se encontraba un sujeto manejando un auto de alta gama
gue para su seguridad de manera portaba un arma de fuego, ante
esta noticia el comandante nos dijo que habria recibido informacién
de que se encontraba un sujeto con un canguro colgado en la cintura
en la mencionada zona a bordo de un auto de alta gama Audi Azul
quien habria ingresado a una cochera, para luego proceder a
retirarse y dirigirse hacia la Panamericana Norte, al momento de
acercarnos Yy solicitar su identificacion y revisar la misma nos dimos
con la sorpresa de que se trataba de una persona de alto
prontuariado, a quien al momento de realizarle el registro personal se
le encontrd droga y arma de fuego en este momento se procede a
llevarlo a la DIRINCRI , ordenando a mi persona que me encargue de
retirar el vehiculo en mencién, por medidas de seguridad se nos
ordena dirigirnos a la DIRINCRI es ahi donde se me ordena proceder
con la verificacion del vehiculo encontrandose en ese momento
drogas y armas de fuego, esta investigacion fue realizada con varios
efectivos policiales de los que recuerdo eran Sub Crispin Anticona, el
Cmte. Loza, no recuerdo sus nombres, todos estabamos al mando
del Cmte. Julio Loza Quiroga, se intervino al ciudadano [l
B < <gistro vehicular no se realizé en el lugar de los
hechos debido a la peligrosidad para la cual estabamos expuestos
por tal motivo nos trasladamos a la DIRINCRI donde se me ordena
realizar el registro vehicular, al frontis de la DIRINCRI, las municiones
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encontradas eran 11 de pistola, las mismas que fueron encontradas
bajo el asiento del piloto.

Declaracion testimonial de SO1 PNP ZINEDINE CRESPIN
ANTICONA, sefal6 que el dia 31.01.2024 a las horas 133:30 pm
nos encontrabamos realizando operaciones policiales en el distrito
de Independencia, el Cmte. Loza nos indica que habria estado un
sujeto en un vehiculo de alta gama, con arma de fuego, el vehiculo
estaba por lzaguirre, es ahi cuando un sujeto desciende de su
vehiculo en la cual se observa que tenia un canguro en la cintura,
es en ese momento que el equipo procede a intervenirlo, en dicha
intervencion se le encuentra sustancias ilicitas las cuales producen
lo que es la flagrancia, no podria dar méas detalles de lo encontrado
ya que cada efectivo realizo una actividad, la funcién que yo realice
en ese dia fue la de registro vehicular junto con el Sub Oficial
Cabrera, donde se encontré un revolver y municiones intervencion
que se realiz6 en el frontis de la DININCRI, para lo cual se realizé
el acta de registro vehicular, el vehiculo intervenido era Marca Audi
con placa de rodaje |l color azul, se encontraron de 10 a 11
municiones, la intervencion la hice unto con el Sub Oficial Cabrera.

Lectura de la Declaracion testimonial de SO3 PNP JAVIER
CARBAJAL INCA, sefiald que, el dia de los hechos se tomé
conocimiento de un sujeto que manejaba un auto de alta gama por
la Av. Carlos lzaguirre, estaria premunido de arma de fuego por tal
motivo se constituyeron al lugar para verificar la informacion y a las
13.30 horas aproximadamente, se percataron de un vehiculo de
alta gama que ingres6 a un estacionamiento ubicado en dicha
avenida, de donde desciende un sujeto quien sale del
estacionamiento, este sujeto llevaba un canguro puesto en la
cintura, en el registro personal se le encontré municiones siendo
conducido a la DIRINCRI PNP, donde al realizar el registro del
vehiculo se incautd un revolver y municiones conforme se
desprende de las respectivas actas.

ACTA DE INTERVENCION POLICIAL, DE FECHA 31 DE ENERO
DEL 2024: permite establecer que se tomO conocimiento de un
“prontuariado sujeto” conocido como jorobado a bordo de un auto
de alta gama que estaria portando un arma de fuego de manera
ilegal: asimismo, se establecidé que a las 13.30 horas advirtieron el
auto marca AUDI color azul, con placa [l que ingreso a la
playa de estacionamiento TEMPLO, Av. Carlos Izaguirre N}
Distrito de Independencia. Desciende un sujeto que llevaba un
canguro y sale caminando por la Av. Carlos Izaguirre con direccion
a la Av. Panamericana Norte, siendo intervenido y se encontré
dentro del canguro en una bolsa pequefia tipo ziplock, trece (13)
envoltorios de papel peridédico conteniendo al parecer pasta basica
de cocaina, tres bolsas transparentes tipo ziplock conteniendo al
parecer cannabis sativa (marihuana) y cinco (05) cartuchos para
pistola corto de 9mm BRK S&B. Por cuestiones de seguridad fue
trasladado a las instalaciones de la DIRINCRI PNP para continuar
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39.

las diligencias respectivas.

Asimismo, se precisa que al hacer el registro vehicular se hallé en
el interior un (01) revolver con cacha de madera con inscripcion
“MADE IN BRAZIL”, “TAURUS”, | I c2'. 38 SPECIAL,
seis (06) municiones color dorado y plateado con inscripcién S&B
9mm BRK, cinco municiones color dorado de los cuales tres (03)
municiones tienen inscripcion G.F.L 9mm LUGER y dos (02)
municiones tiene inscripcion “FAME” y “FAME 86”.

» ACTA DE REGISTRO PERSONAL E INCAUTACION Y COMISO,
DE FECHA 31 DE ENERO DEL 2024, este documento permite
robar que cuando se hace el registro del acusado *
h, al momento de ser intervenido, dio POSITIVO
para armamento y/o municion. Se encontrd en el interior de un
canguro, en el compartimiento delantero pequefio se halldé cinco
(05) cartuchos para pistola, calibre 9 mm corto BRK S&B. este

documento fue suscrito por los efectivos policiales TRIVENO
CORTEZ y MACCHA VARGAS.

» ACTA DE REGISTRO DE REGISTRO VEHICULAR E
INCAUTACION, DE FECHA 31 DE ENERO DEL 2024, este
documento permite establecer que el dia 31 de enero del 2024, al
hacerse el registro del vehiculo de Elaca = iue habia sido
conducido por el acusado :
antes de su intervencion, dio POSITIVO para armas Yy/o
municiones: se encontré debajo del asiento del piloto un (01)

revolver con cacha de madera con inscripcion “MADE IN
BRAZIL”, “TAURUS”, * En el
mismo lugar se encontro seis (06) municiones color dorado y
plateado con inscripcion S&B 9mm BRK, y cinco municiones
color dorado de los cuales tres (03) municiones tienen inscripcion
G.F.L 9mm LUGER y dos (02) municiones tiene inscripcion “FAME”
y “FAME 86”. Este documento fue suscrito por los efectivos
policiales PNP CABRERA SANCHEZ y PNP CRISPIN
ANTICONA.

En este sentido, esta probado que el acusado || GTTNEGEG TN

, fue intervenido en flagrancia delictiva por los efectivos policiales
PNP, portando en su poder, en un canguro de lona que llevaba consigo
cinco (05) cartuchos para pistola semi automatica calibre .380 Auto
(9mm tipo corto), marca S&B, fabricacion Checa, asimismo, en el
vehiculo que estaba conduciendo debajo del asiento del piloto se le encontrd
un (01) revolver calibre .38 SPECIAL, marca TAURUS, fabricacion en
Brasil, nUmero de serie 98693, numero de pieza de brazo de apertura de
tambor H-678 y seis (06) municiones para pistola con inscripcion S&B 9
mm, Brk y cinco (05) municiones para pistola, siendo 03 de ellos con
inscripcion GFL 9 Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la
inscripcion FAME B6.
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Sobre el estado de conservacion y funcionamiento del arma de
fuego y de las municiones

40.

41.

Se ha probado en juicio oral que las especies incautadas en poder del
acusado - H como son: i) cinco (05)
cartuchos para pistola semi automatica calibre .380 Auto (9mm tipo
corto), marca S&B, fabricacion Checa,, ii) un (01) revolver calibre .38
SPECIAL, marca TAURUS, fabricacion en Brasil, nUmero de serie
98693, numero de pieza de brazo de apertura de tambor - y; iii)
encontrd seis (06) municiones para pistola con inscripcion S&B 9 mm,
Brk y cinco (05) municiones para pistola, siendo 03 de ellos con
inscripcion GFL 9 Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la
inscripcion FAME B6, son especies que se encuentran en regular estado
de conservacion y normal funcionamiento. Esto se ha probado con:

» Examen de los peritos EDGAR HURTADO AMPUERO vy perito
KATIA CHIONG AGUERO -PERITO PNP, quienes se han ratificado en
el contenido, firma y en las conclusiones del Informe Pericial Balistica
Forense N°897-908/2024:

e La Muestra 01, Es un (01) revolver calibre .38 SPECIAL, marca
TAURUS, fabricacién en Brasil, nimero de serie [}, nimero
de pieza de brazo de apertura de tambor H-678, en regular estado
de conservacion, normal funcionamiento (ARMA DE FUEGO
OPERATIVA).

* La Muestra 02, once (11) cartuchos para pistola semiautomatica
y/o semi automatica calibre 9mm Parabellum (9 x 19mm), cuyas
marcas Yy fabricantes, se encuentran en buen estado de
conservacion y normal funcionamiento.

También se han ratificado en el contenido, firma y en las conclusiones

del Informe Pericial Balistico Forense N°891 -895 2024

e La muestra examinada, son cinco (05) cartuchos para pistola semi
automatica calibre .380 Auto (9mm tipo corto), marca S&B,
fabricacion Checa, presentan casquillos de laton color amarillo y
proyectiles encamisados ojivales plateados, se encuentran en buen
estado de conservacion y normal funcionamiento.

De esta manera, se ha probado que se trata de especies operativas

plenamente y capaces de ser utilizadas en cualquier momento por el
acusado , al tener poder de disposicion.

Sobre la falta de autorizacion para la tenencia de armas de
fuego o municiones

42.

Se ha probado en juicio que el acusado || GTKcKNNEzN TN

al momento de la intervencidn no contaba con licencia o autorizacion de
autoridad competente, para portar las especies incautadas en su poder: i)
cinco (05) cartuchos para pistola semi automatica calibre .380 Auto
(9mm tipo corto), marca S&B, fabricacion Checa,, ii) un (01) revélver
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44,

calibre .38 SPECIAL, marca TAURUS, fabricacion en Brasil, nUmero de
serie 98693, nimero de pieza de brazo de apertura de tambor [l v;
iii) encontré seis (06) municiones para pistola con inscripcién S&B 9
mm, Brk y cinco (05) municiones para pistola, siendo 03 de ellos con
inscripcion GFL 9 Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la
inscripcion FAME B6.

Estos hechos se acreditan con el OFICIO N° 17772-2024-SUCAMEC-
GAMAC, de fecha 20 de mayo del 2024, donde se sefiala claramente que el
acusado no cuenta con licencia para uso de arma de fuego emitido por
SUCAMEC y a su vez, no se encuentra registrado como propietario (tarjeta
de propiedad) de ningun arma de fuego de uso civil, por lo que no se
encuentra autorizado para el uso o porte de arma de fuego o municiones.

En este sentido, el acusado NN N tcne 2

condicion de sujeto activo del delito, al haber sido intervenido en flagrancia
delictiva y debido a que no registra licencia de uso y armas de fuego asi
como tampoco posee tarjeta de propiedad de armas de fuego, lo cual es
requisito para portar municiones conforme se desprende del articulo 21 de la
Ley 30299, Ley de Armas de Fuego, Municiones, Explosivos, Productos
Pirotécnicos y Materiales Relacionados de Uso Civil, concordante con el
articulo 26.1 del Decreto Supremo N°010-2017-IN:
“Articulo 21. Adquisicion de municiones: La adguisicién de municiones para
armas de fuego para defensa personal, caza, deporte, tiro recreativo y
coleccién solamente puede efectuarse por los titulares o representantes
legales, previa presentacién de la respectiva licencia de uso de armas de

fuego en los establecimientos debidamente autorizados por la
SUCAMEC v la tarjeta de propiedad correspondiente™.

Afectacion del bien juridico protegido:

45,

46.

De esta manera, se ha configurado el delito imputado, habiendo vulnerado el
bien juridico protegido como es la seguridad publica, que como se sefiala en
la jurisprudencia “este delito exige un minimo de posesién de la municion
(espacio temporal), que implica no solo la relaciébn material del agente con
tal instrumento, sino la conciencia y voluntad de que la tenencia se produce
sin la autorizacion de ley” (RN. 1392-2015-Lima).

Asimismo, se ha sefialado claramente en la Queja Excepcional N°152-2022-
LIMA, que en este caso para la comision del delito y por ende para afectar el
bien juridico que se protege “basta el animo de posesion por parte del
agente penal, sin la autorizacion de la entidad respectiva, condiciones que
se encuentran presentes, claramente acreditado con el acta de registro
personal e incautacion, elaborado in situ y firmado por el proceso, con lo

L Al articulo 26 del Decreto Supremo N°010-2017-IN, se fiala: Articulo 26. 1. a) “La adquisicion de municiones
mensuales por arma, se sujeta a las siguientes reglas: a) Las municiones deben ser comercializadas en sus
empaques primarios por personas juridicas o naturales que cuenten con la correspondiente autorizacion de
comercializacion. Se encuentra prohibida la venta de municiones sueltas o a granel. EIl comprador _debe
presentar su documento de identificacion, licencia vigente y que la misma no se encuentre suspendida

o0 canceladay la tarjeta de propiedad al momento de realizar la compra. Se encuentra prohibida la venta

de municiones a personas que no tengan licencia vigente o que la misma se encuentre suspendida o

cancelada. La SUCAMEC debe informar al Ministerio Publico el incumplimiento de dicha prohibicion, sin
perjuicio de las sanciones administrativas que correspondan.
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47.

cual se convalida dicho acto”.

En tal sentido, la conducta desplegada por el acusado |GG

, al haber portado las especies incautadas i) cinco (05)
cartuchos para pistola semi automatica calibre .380 Auto (9mm tipo
corto), marca S&B, fabricacion Checa,, ii) un (01) revolver calibre .38
SPECIAL, marca TAURUS, fabricacion en Brasil, nUmero de serie
98693, numero de pieza de brazo de apertura de tambor H-678 vy; iii)
encontrd seis (06) municiones para pistola con inscripcion S&B 9 mm,
Brk y cinco (05) municiones para pistola, siendo 03 de ellos con
inscripcion GFL 9 Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la
inscripcion FAME B6, como ha sido probado en juicio oral; corrobora la
intencion en el comportamiento ilicito del acusado, quien ha sido consciente
en todo momento que con ello se estaba generando un peligro para la
seguridad publica debido a que tenian en su esfera de dominio la posibilidad
de hacer uso de la misma.

Argumentos de la defensa de la parte acusada

48.

49.

La defensa ha sefalado que el acusado es inocente y que no ha cometido el
delito que le han imputado. Sus argumentos son los siguientes.

La intervencién ha sido arbitraria, no hubo flagrancia, su detencion ha
sido planeada y que el arma y las municiones fue colocado por los
efectivos policiales. Existe abuso de autoridad y complicidad:

Al respecto la defensa ha sefialado que a intervencion ha sido planeada, lo
gue se demuestra para justificar todos los errores en la intervencion. Sefala
gue ha existido un actuar abusivo de la policia, por entusiasmo, un acto de
corrupcion, y que no hay coincidencias. Sefiala que no se corrobora lo
sefalado por el comandante Loza que la intervencion de hizo por control de
identidad y nunca le pidieron su DNI, tampoco se perennizo la escena con
tomas fotograficas o videos.

- Asimismo, sefiala que el efectivo policial ZINEDINE sefiala que no se
realizd acta del estado del vehiculo, y el PNP CABRERA sefiala que no
se levantd acta del vehiculo antes de haber sido trasladado. El efectivo
TRIVENO CORTEZ el registro personal es incongruente. No hay
flagrancia como se ve del video, en su declaracion el efectivo MACCHA
sefiala que estaba a diez metros de la intervencién que va en apoyo
cuanto en otra respuesta dijo que estaba en todo el registro. También
agrega gue el retiro del vehiculo por el efectivo policial OBREGON se dio
de manera poco legal, no levant6 ningun acto, la cadena de custodia no
fue respetada. También sefiala que el efectivo YAURIS nunca participd
del acta de registro vehicular pero se equivocé en reconocer su firma
gue no existia.

- Sefala ﬂue la declaracién del testigo del acusado || GG

quien estaba cerca del lugar indica que no se
observo registro personal. También indica que su testigo _
*, sefialé que los efectivos policiales le
pidieron gque incrimine el acusado en otro caso. También del examen del
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50.

51.

perito | rcspecto al Informe

Pericial toxicologico- Dosaje Etilico-Sarro Ungueal N° 5167-5173/2024,
el acusado no tenia ninguna adherencia de drogas en las manos.

- También agrega que el acusado habria sido victima de seguimiento dias
previos a su intervencion como se aprecia del ACTA DE
VISUALIZACION DE CONTENIDO DE USB, VISUALIZACION DE
VIDEO Y CAPTURA DE IMAGENES Y POSTERIOR LACRADO, donde
se aprecian un vehiculo color plomo oscuro con lunas polarizadas que
pasaba por la casa del acusado cuya placa termina en , faltando
una letra al lado izquierdo.

Al respecto, debemos sefialar que en juicio oral se ha corroborado que la
intervencion del acusado , se ha

realizado en flagrancia delictiva como asi lo han ratificado los efectivos
policiales intervinientes: COMANDANTE PNP JULIO CESAR LOZA
QUIROGA, SOB PNP SANDRO ALDEMAR MACCHA VARGAS, el SO3
PNP PAULINO TRIVENO CORTEZ, el SO3 PNP JAVIER CARBAJAL
INCA, el TTE. PNP DANIEL EDUARDO OBREGON CASTILLO, quienes
participaron directamente de la intervencion al acusado y en cuyo interior del
canguro que portaba se le encontr6 cinco (05) cartuchos para pistola
corto _de 9mm_ BRK S&B. Por otro lado, los efectivos policiales
intervinientes el SO1 PNP JOSE MANUEL CABRERA SANCHEZ, el SO1
PNP ZINEDINE CRESPIN ANTICONA, se encargaron de realizar el registro
del auto marca AUDI, color azul, con placa h que habia sido
conducido por el acusado minutos antes de su intervencion, encontrando
debajo del asiento del piloto: un (01) revolver con cacha de madera con
inscripcion “MADE IN BRAZIL”, “TAURUS”, “98693, “H673", cal. 38
SPECIAL, seis (06) municiones color dorado y plateado con inscripcion
S&B 9mm BRK, y cinco (05) municiones color dorado de los cuales tres
(03) municiones tienen inscripcion G.F.L 9mm LUGER y dos (02)
municiones tiene inscripcion “FAME” y “FAME 86.

Estas actuaciones ademas, se corroboran con el video de la intervencion
(video 04) visualizado en audiencia, el mismo que también se encuentra
descrito en el ACTA DE VISUALIZACION DE CONTENIDO DE USB,
VISUALIZACION DE VIDEO Y CAPTURA DE IMAGENES Y POSTERIOR
LACRADO, y el video de la intervencion admitido como medio de prueba
extemporanea, donde se aprecia la intervencion del acusado por parte de
personal policial, siendo tres los efectivos policiales que los intervienen y lo
conducen a la camioneta de la policia, ademas, se ha probado en juicio oral
con el ACTA DE INTERVENCION POLICIAL, DE FECHA 31 DE ENERO
DEL 2024, suscrito por los efectivos policiales intervinientes

, asi como el ACTA DE
REGISTRO PERSONAL E INCAUTACION Y COMISO, DE FECHA 31 DE
ENERO DEL 2024, suscrito por los efectivos policiales PNP TRIVENO
CORTEZ y MACCHA VARGAS, que al registro personal del acusado dio
POSITIVO para armamento y/o municion, ya que se encontré en el interior
de un canguro, en el compartimiento delantero pequefio se hallé cinco (05)
cartuchos para pistola, calibre 9 mm corto BRK S&B, asimismo, que debajo
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52.

53.

54.

55.

56.

del asiento del piloto del auto marca AUDI, color azul, con placa [ Gz
gue habia sido conducido por el acusado minutos antes de su intervencion,
se encontré un (01) revolver con cacha de madera con inscripcion “MADE
IN BRAZIL”, “TAURUS”, “98693, “H673", cal. 38 SPECIAL, seis (06)
municiones color dorado y plateado con inscripcion S&B 9mm BRK, y cinco
(05) municiones color dorado de los cuales tres (03) municiones tienen
inscripciéon G.F.L 9mm LUGER y dos (02) municiones tiene inscripcion
“FAME” y “FAME 86.

Por otro lado, lo sefialado por el testigo de la parte acusada | Gz
d no ha sido contundente en sus respuestas a
fin de determinar si efectivamente ha estado presente en el lugar de los
hechos, al haber afirmado que no se realizé registro personal al acusado,
pues en su declaracién sefial6 haber sido trabajador en el area de comida
de un restaurante chifa ubicado en la Av. Carlos Izaguirre || Al respecto,
no ha sabido indicar y precisar el nombre de su empleador, el nombre del
duefio del restaurante o la persona que lo ha contratado. Por estos motivos,
no es un testimonio que tenga contundencia o credibilidad ya que no dio
mayores detalles de su presencia en dia y hora en que ocurrieron los
hechos.

Por otro lado, resEecto al testigo de parte acusada [ GGG

sefalé que los efectivos policiales le pidieron que
incrimine el acusado en otro caso, también no existen elementos periféricos
gue corroboren lo sefialado, mas aun, resta credibilidad su testimonio ya que
afirmo ser trabajador de la empresa del acusado, y que se desempefia en la
boleteria, ademas sefald que los efectivos policiales lo coaccionaron a que
incrimine al acusado, sin embargo desconoce sus nombres o sus rasgos
fisicos, asi como tampoco ha formulado alguna denuncia contra los mismos.
Estos elementos descartan su testimonio como un elemento claro y eficaz.

También del examen del perito RUBEN ERNESTO ALVAREZ GARCIA,
respecto al Informe Pericial toxicoldégico — Dosaje Etilico — Sarro Ungueal N°
5167-5173/2024, el acusado no tenia ninguna adherencia de drogas en las
manos. Aspecto que ademas de no ser materia de imputacion, este extremo
ha sido materia de sobreseimiento en la etapa correspondiente.

Respecto al ACTA DE VISUALIZACION DE CONTENIDO DE USB,
VISUALIZACION DE VIDEO Y CAPTURA DE IMAGENES Y POSTERIOR
LACRADO, que para la defensa sefala que hubo seguimiento previo del
acusado, se puede advertir que ello no ha sido corroborado en juicio oral, no
hay elemento probatorio que determine si existio algan vehiculo o persona,
claramente identificada que haya hecho seguimiento al acusado antes de la
intervencion policial.

Por el contrario, esto nos ayuda a determinar un aspecto central que ha sido
debatido en juicio oral, que ha sido materia de controversia, que merecen
ser desarrollado como criterio para este y eventuales casos futuros respecto
a las labores preventivas e investigativas de la Policia Nacional del Peru::
¢Esta facultada la Policia Nacional del Peru para hacer seguimientos de
personas, grupos u organizaciones criminales, con fines de prevencién o
intervencidon?: la respuesta que hemos encontrado es que esta legamente
permitido.
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57.

58.

» Labor preventiva de la Policia Nacional del Peru: Los efectivos
policiales estan facultados legalmente para investigar e intervenir a
personas, organizaciones o cualquier forma de actividad ilicita, lo que
les faculta a realizar las acciones de prevencion e inteligencia que les
permita recabar informacién con tal fin. De esta manera, de acuerdo al
articulo 1ll, concordante con los numerales 7), del articulo 2 del Decreto
Legislativo 1267, la funcion policial comprende la prevencion e
investigacion de delitos y faltas.

» Es mas, en el articulo 4 del Reglamento de la Ley 1267, aprobado por
Decreto Supremo N°026-20217-IN, se establecen func iones relevantes
de la policia:

v Inciso 4) “ Obtener, custodiar, asegurar, trasladar y procesar
indicios, evidencias y elementos probatorios relaci onados con
la prevencibn e investigacion del delito, poniéndol 0s
oportunamente a disposicion de la autoridad compete nte”;

v Inciso 12) “Realizar las funciones de investigacion policial, de
oficio 0 bajo la conduccién juridica del Fiscal, en concordancia
con el Cbdigo Procesal Penal y leyes de la materia”

v Inciso 14) “Administrar el sistema de inteligencia policial,
produciendo inteligencia y contrainteligencia para el Sistema de

Inteligencia Nacional y la Policia Nacional del Per 0, en el marco
de su mision, funciones y las normas que regulan di cho
Sistema”.

» De esta forma, las actividades de prevencion bien pueden permitir el
desarrollo de planes de lucha contra la criminalidad o la delincuencia,
eso esté legalmente permitido.

» En ejercicio de sus funciones también puede realizar tomas fotograficas
y videos, levantar planos, croquis, a fin de obtener evidencias
criminalisticas.

> En ese sentido, la policia puede hacer seguimientos, operativos,
intervenciones, incluso, con las autorizaciones respectivas, ejecutar el
levantamiento del secreto de las comunicaciones, de la
geolocalizacién, precisamente esa es su funcion, mas aun en aquellos
casos donde se evidencia flagrancia delictiva.

Asi entonces, el argumento de la defensa de que el acusado estaba siendo
objeto de seguimiento previo por la autoridad policial, no invalida el hecho
delictivo en flagrancia cometido y que ha sido corroborado en el juicio oral.

Configuracion furtiva y escondida del delito: ademas, debe sefalarse
gue este tipo de delito, si bien el tipo penal no lo establece, pero es parte del
iter criminal, supone que el agente activo oculte el arma y las municiones
gue tenga en su poder o que estén a su disposicion, eso es evidente, ya que
no cuenta con la autorizacion legal correspondiente. Entonces, si el arma y
las municiones estan ocultas por el agente activo, no pudiendo ser
apreciadas directamente a simple vista, la forma de evidenciar una
flagrancia en estos casos es mediante el registro personal del imputado,
cosa que en el presente caso se ha cumplido, habiendo sido ratificado por
los efectivos policiales que lo realizaron.
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59.

60.

61.

Por otro lado, en juicio oral el testigo del acusado || GG

sefalé que los efectivos policiales que lo intervinieron lo
coaccionado y obligado para que declare en contra del acusado. Sin
embargo, esta declaracion carece de credibilidad y sustento, ya que este
testigo en juicio seflalé que trabaja en la productora del acusado, que se
encarga de estar en boleteria en la puerta de las entradas, por otro lado,
cuando se le preguntd que si ha denunciado a los efectivos policiales o si ha
sido objeto de seguimiento policial sefiala que no denuncid. De esta manera,
existe una dependencia laboral con el acusado y otro lado, si sefiala que fue
presionado por los efectivos policiales para que declare en contra del
acusado, sin embargo, nunca denunci6. Razones que no brindan
credibilidad a lo sefialado.

De esta manera, la intervencion del acusado realizada por los efectivos
policiales se ha realizado con las siguientes caracteristicas acreditadas en
juicio oral:

» En ejercicio de sus funciones: como lo han declarado los efectivos
policiales, se encontraban haciendo operativos de prevencién en la
interseccion de la Av. Carlos lzaguirre, Independencia, ya que por
fuente humana tenian conocimiento de un sujeto a bordo de un
vehiculo de alta gama que estaria portando un arma de fuego. al
tratarse de una zona peligrosa.

» Se encontraban plenamente identificados: los efectivos policiales
han sefialado que se identificaron en todo momento como efectivos
policiales, incluso algunos estaban con son con chalecos de la policia,
distintivos que los identificaron plenamente.

» Intervencion en flagrancia y con resistencia del imputado: la
intervencibn como lo han sefalado los efectivos policiales, se
realizado el flagrancia delictiva, ya que luego de hacerse el registro
personal al acusado, se le encontré en el canguro que tenia puesto en
la cintura las cinco municiones incautadas. Lo que motivo el registro
del vehiculo que estaba conduciendo minutos antes de su
intervencion donde se hall6 el revolver con las 11 municiones debajo
del asiento del piloto.

» Documentacion suscrita por efectivos policiales en ejercicio: De
acuerdo a estas circunstancias, los documentos relacionados a la
intervenciéon del acusado, como son el ACTA DE INTERVENCION
POLICIAL, DE FECHA 31 DE ENERO DEL 2024, fue suscrito por los
efectivos oliciales intervinientes

asi como también el ACTA DE
REGISTRO PERSONAL E INCAUTACION Y COMISO, DE FECHA
31 DE ENERO DEL 2024, fue suscrito por los efectivos policiales PNP
TRIVENO CORTEZ y MACCHA VARGAS.

Finalmente, debemos sefalar que del juicio oral no se ha probado, ni
siquiera a nivel indiciario que entre el acusado i e
h, y los efectivos policiales que participaron en la intervencion, esto
es, los COMANDANTE PNP JULIO CESAR LOZA QUIROGA, SOB PNP

SANDRO ALDEMAR MACCHA VARGAS, el SO3 PNP PAULINO
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62.

63.

64.

TRIVENO CORTEZ, el SO3 PNP JAVIER CARBAJAL INCA, el TTE. PNP
DANIEL EDUARDO OBREGON CASTILLO, se hayan conocido, hayan
existido relaciones de enemistad, odio o rencor. Lo cual podria generar un
motivo al menos periférico para considerar que los efectivos policiales
actuaron para hacerle un “sembrado” al acusado. Que no es otra cosa, que
haberle puesto el arma y las municiones incautadas.

Sefala que hay inconsistencias en los documentos, que hay errores y
falacias en las horas de las actas, pues el acusado estuvo hasta en tres
lugares distintos: en la DIRINCRI, en el acta de registro vehicular, en
Medicina Legal.

Se sefala que llas actas que han surgido demuestran irregularidades e
incongruencias: por ejemplo el Acta Lacrado de 3 hojas bond tiene hora de:
17:05 -17:15 en el frontis de la DIRINCRI, asimismo el analisis de Residuos
de disparo se llevé a cabo a las 17.10 en el laboratorio de criminalistica.
Asimismo, el Acta intervencion policial se llevé a cabo a las 17:10, el acta de
situacion vehicular entre las 17:20 — 17:30 en el frontis DIRINCRI, la prueba
de Sarro Ungueal se dio a las 17:17 estuvo en laboratorio, Esto puede ser
posible. Si se acepta se acepta que el acusado estuvo en muchos lugares a
la vez. Esto no es un mero error material.

- Con la CARTA INFORMATIVA N° 02-2024-DIRNIC/DIRI NCRI-
UNISEINS, se establece que el ingreso de acusado a la DIRINIR
fue alas 14.10 horas y la salida a las 23:00.

Debe sefalarse que en juicio ha quedado ratificada la intervencion del
acusado ﬂ i en flagrancia delictiva al haber
sido intervenido por personal policial el dia 31 de enero de 2024, a las 13:30
horas aprox., por las inmediaciones de la Av. Carlos lzaguirre N
Independencia, portando cinco (05) cartuchos para pistola calibre 9mm Br.k
S&B, en el interior de un canguro de lona que llevaba puesto en la cintura,
asimismo, al realizarse el registro vehicular de placa de rodaje |l que
habia conducido momentos antes de la intervencion policial, se le encontro
un (01) arma de fuego (revolver) marca Taurus desabastecida, en el interior
del vehiculo, por debajo del asiento del piloto; en el mismo lugar, también se
encontrd seis (06) municiones para pistola con inscripcion S&B 9 mm, Brk y
cinco (05) municiones para pistola, siendo 03 de ellos con inscripcion GFL 9
Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la inscripcion FAME B6, que tenia
en su poder sin contar con autorizacion legal.

Esto ha sido demostrado suficientemente en juicio oral con la concurrencia
presencial al juicio de los efectivos policiales intervinientes: COMANDANTE
PNP JULIO CESAR LOZA QUIROGA, SOB PNP SANDRO ALDEMAR
MACCHA VARGAS, el SO3 PNP PAULINO TRIVENO CORTEZ, el SO3
PNP JAVIER CARBAJAL INCA, el TTE. PNP DANIEL EDUARDO
OBREGON CASTILLO, quienes han corroborado y se han ratificado en el
elemento central del delito imputado, esto es, la tenencia ilegal de arma de
fuego y municiones en contra del acusado, halladas en un canguro que tenia
en la cintura y debajo del asiento del piloto del vehiculo de placa(_
gue estuvo conduciendo antes de su intervencion.
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66.

67.

De igual forma lo ha ratificado los peritos, sobre el objeto de pericia
analizado:

> Los peritos PNP FRANCISCO MARTINEZ MONTOYA y PNP
VICTOR AUGUSTO MANRIQUE MANRIQUE - respecto a la Pericia
balistica sobre residuos de disparo por arma de fuego No. i}

I s atificaron en la firma, contenido y conclusiones: “El
acusado dio resultado

POSITIVO para PLOMO, Bario y Antimonio, compatible con restos de
disparo de fuego”.

» Los peritos PNP EDGAR HURTADO AMPUERO vy perito PNP
KATIA CHIONG AGUERO, respecto al Informe Pericial Balistica
Forense N° 897-908/2024, se ratificaron en la firma, contenido y
conclusiones: “La Muestra 01, Es un (01) revolver calibre .38
SPECIAL, marca TAURUS, fabricacion en Brasil, nUmero de serie
98693, nimero de pieza de brazo de apertura de tambor [l en
regular estado de conservacion, normal funcionamiento (ARMA DE
FUEGO OPERATIVA). La Muestra 02, once (11) cartuchos para
pistola semiautomatica y/o semi automatica calibre 9mm Parabellum
(9 x 19mm), cuyas marcas y fabricantes, se encuentran en buen
estado de conservacion y normal funcionamiento”.

» Los peritos PNP EDGAR HURTADO AMPUERO y perito PNP
KATIA CHIONG AGUERDO, respecto al Informe Pericial Balistico
Forense N° 891 -895 2024, se ratificaron en la firma, contenido y
conclusiones: “La muestra examinada son cinco (05) cartuchos para
pistola semi automatica calibre .380 Auto (9mm tipo corto), marca
S&B, fabricacion Checa, presentan casquillos de latén color amarillo
y proyectiles encamisados ojivales plateados, se encuentran en buen
estado de conservacion y normal funcionamiento”.

En ese sentido, a criterio de este 6rgano colegiado, las testimoniales
actuadas y los peritos examinados en el plenario permiten corroborar los

hechos facticos y demuestran el delito de tenencia ilegal de arma y
municiones del acusado . Pues la
inconsistencia en las horas o minutos, no es suficiente para invalidar el

contenido incriminatorio de los distintos documentos analizados, ratificados
por los testigos y peritos que los elaboraron y que sustentan la tesis fiscal.

No existié cadena de custodia como lo han ratificado los peritos Silva y
Calderdn sefialan que hay inconsistencias en las pericias: en la pericia de
restos de disparo por arma de fuego no se indica que parte de la mano, en
la palma o en el dorso. No se sefial6 el estado del martillo del revélver.

También sefala la defensa que con el Formato A-6 — Rotulo de Indicios
/[Evidencias /Elementos recogidos, que no se respetd la cadena de
custodia ya que desde que se encontraron las cinco municiones a las 14:38,
no se sabe quien estuvo con ese canguro desde las 13.30 hasta las 14:38,
una hora con 08 minutos después de la incautacion lo cual no genera
certeza.
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68.

69.

- Asimismo, con la PROVIDENCIA N° 10 se solicita el acceso a las
muestras incautadas, siendo declarado no ha lugar por el Ministerio
Plblico. Indica la defensa que con el Oficio N° 0522-2024-
SUCAMEC/GAMAC, sefala que el arma de fuego incautada al acusado
esta registrado a nombre de la empresa Security FORD y se encuentra
en Estado Inoperativo, por lo que no hay peligro para nadie.

- Los peritos ofrecidos por la defensa MAYOR PNP (R) JOSE VASQUEZ
CALDERON — CONSULTOR / PERITO CRIMINALISTA y BRIGADIER
PNP (R) WALTER DELGADO SILVA — CONSULTOR [/ PERITO
CRIMINALISTA, explicaron las inconsistencias de los documentos, no
se puede confiar porque no hubo cadena de custodia, no se puede
remitir al IBIS municiones que no fueron disparadas. Por la hora, no
debid encontrarse dichas cantidades de restos de disparo en el acusado,
debio indicarse si fue en el dorso o palma, debio aislarse las manos el
acusado. No se sefalo el estado del martillo en el revolver.

Los cuestionamientos realizados por la defensa, principalmente a través de
los peritos MAYOR PNP (R) JOSE VASQUEZ CALDERON — CONSULTOR
/ PERITO CRIMINALISTA vy BRIGADIER PNP (R) WALTER DELGADO
SILVA — CONSULTOR / PERITO CRIMINALISTA, tiene ciertas falencias.
Ya que en juicio oral se ha podido determinar que:

» Los peritos de parte no han realizado un peritaje (peritaje de parte)
respecto a los objetos que han sido peritados por los peritos oficiales,
CcOmo son:

a) las manos del acusado |GGG
_ para el Pericia balistica sobre residuos de disparo
por arma de fuego y que dio positivo.

b) los cinco (05) cartuchos para pistola semi automética
calibre .380 Auto (9mm tipo corto), marca S&B, fabricacion

Checa.
c) el revolver calibre .38 SPECIAL, marca TAURUS,
fabricacion en Brasil, nimero de serie numero de

pieza de brazo de apertura de tambor ,
d) los once (11) cartuchos para pistola semiautomatica y/o
semi automatica calibre 9mm Parabellum (9 x 19mm).

» Los peritos ofrecidos por la defensa, no han realizado un “peritaje de
parte” y sobre los mismos objetos peritados por los peritos oficiales,
conforme al procedimiento previsto en los articulos 177 al 180 el
Caodigo Procesal penal.

» Los peritos de parte solo han emitido una opinion sobre los
procedimientos y documentos de las pericias realizadas por los
peritos oficiales.

De esta manera, no existe ningun peritaje de parte sobre los objetos
peritados, solamente una mera opinion de MAYOR PNP (R) JOSE
VASQUEZ CALDERON — CONSULTOR / PERITO CRIMINALISTA vy
BRIGADIER PNP (R) WALTER DELGADO SILVA — CONSULTOR /
PERITO CRIMINALISTA, por lo que, no se puede contrastar o hacer un
analisis con las pericias realizadas por los peritos oficiales PNP
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70.

71.

FRANCISCO MARTINEZ MONTOYA y PNP VICTOR AUGUSTO
MANRIQUE MANRIQUE - respecto a la Pericia balistica sobre residuos
de disparo por arma de fuego No. | B v '0s peritos PNP
EDGAR HURTADO AMPUERO vy perito PNP KATIA CHIONG AGUERO,
respecto al Informe Pericial Balistica Forense N°897-908/2024 , e Informe
Pericial Balistico Forense N°891 -895 2024.

Lo que si se ha corroborado en juicio oral es la ratificacion tanto de los
efectivos policiales intervinientes COMANDANTE PNP JULIO CESAR
LOZA QUIROGA, SOB PNP SANDRO ALDEMAR MACCHA VARGAS, el
SO3 PNP PAULINO TRIVENO CORTEZ, el SO3 PNP JAVIER CARBAJAL
INCA, el TTE. PNP DANIEL EDUARDO OBREGON CASTILLO, como por
parte de los peritos examinados PNP FRANCISCO MARTINEZ MONTOYA
y PNP VICTOR AUGUSTO MANRIQUE MANRIQUE y PNP EDGAR
HURTADO AMPUERO vy perito PNP KATIA CHIONG AGUERO, en la
intervencién en flagrancia delictiva del acusado, en poder del arma de fuego
y las municiones incautadas y que han sido materia de peritaje.

Ademas, esto descarta lo pretendido por la defensa al oralizar el Oficio N°
0522-2024-SUCAMEC/GAMAC, en el sentido que el arma de fuego
incautada estaria inoperativa, ya que al momento de realizarse el peritaje
por parte de los peritos oficiales PNP EDGAR HURTADO AMPUERO vy
perito PNP KATIA CHIONG AGUERO, respecto al Informe Pericial
Balistica Forense N°897-908/2024, se ratificaron en la firma, contenido y
conclusiones: “La Muestra 01, el revolver calibre .38 SPECIAL, marca
TAURUS, fabricacién en Brasil, nimero de serie i}, nimero de pieza de
brazo de apertura de tambor il se encontraba en regular estado de
conservacion, normal funcionamiento (ARMA DE FUEGO OPERATIVA).

Por estos fundamentos, los argumentos y la teoria del caso de la defensa no deben
aceptarse.

Analisis conclusivo:

72.

VI.

73.

En tal sentido, por los fundamentos expuestos ha quedado demostrado
plenamente y mas alla de toda duda razonable, que:

> El acusado NNEEEEEEEN I s AUTOR de la

comision del Delito contra la Seguridad Publica —Tenencia llegal
de Arma de Fuego y Municiones-, ilicito previsto y sancionado en el
primer parrafo del articulo 279-G del Cddigo Penal, en agravio del
Estado representado por la Procuraduria Publica del Ministerio
del Interior.

DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA. -

Habiéndose establecido la existencia del delito y la responsabilidad penal del
imputado, resulta necesario determinar la pena que le corresponde al autor
del delito cometido. Para tal fin, se deberd considerar los principios de
legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad previstos en los articulos
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75.

76.

I, IV, V, VIl y VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, en concordancia
con lo dispuesto por el articulo 45°del Codigo Pen al.

Pena basica: La pena prevista al momento de los hechos, para el Delito
contra la Seguridad Publica en su modalidad de —Tenencia llegal de Arma
de Fuego y Municiones--, ilicito previsto y sancionado en el primer péarrafo
del articulo 279-G del Cédigo Penal, la pena es no menor de ocho ni
mayor de doce afios de pena privativa de la libertad, e inhabilitacion
conforme a los incisos 1), 2), 4) y 6) del articulo 36 del Cédigo penal.

En este caso, el acusado | I s agente de

responsabilidad plena ya que no concurre ninguna circunstancia
modificatoria de responsabilidad.

Pena concreta: deben aplicarse los principios de proporcionalidad,
razonabilidad, la funcién de la pena y el principio de Equidad previstos en los
articulos IV y VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, respectivamente,
teniendo en cuenta ademas, las condiciones personales del agente
conforme el articulo 45° del Cédigo Penal y circunstancias atenuantes y
agravantes contenidas en el articulo 46° del Codigo Penal.

Criterios previstos en los articulos 45°del Cédigo Penal:

v' Teniendo en cuenta el medio social en que nacié el imputado

es una persona de 40 afios de

edad, con grado de instruccién secundaria completa, se verifica que

tuvo sus capacidades para interrelacionarse socialmente en la
comunidad sin ninguna dificultad.

v En cuanto a sus costumbres y cultura, al analizar su certificado de
antecedentes penales, se advierte que cuenta con una condena por el
delito de homicidio calificado, habiendo sido condenado a la pena de
20 afios de pena privativa de la libertad, por la Sala penal de Reos en
Cércel de Lima Norte. De igual modo, asi se desprende de la
Resolucién de fecha 04 de diciembre de 2017, que declara procedente
el Beneficio Penitenciario de Liberacion Condicional, con esto se
acredita que el acusado ha cumplido solo en parte su pena, y que se
encuentra pendiente del cumplimiento de la pena restante, se
encuentra sujeto a las reglas de conducta fijadas bajo apercibimiento d
revocarse el beneficio penitenciario. En ese sentido, el acusado,
solamente ha cumplido pate de la pena privativa de la libertad
impuesta, teniendo en consecuencia la condicion de reincidente
conforme a lo regulado por al articulo 46-B del Cddigo Penal.

v" En cuanto a la importancia del rol de la victima, debe otorgarsele
tutela judicial efectiva al haberse afectado el bien juridico protegido, en
este caso, la seguridad publica al crear un espacio de inseguridad con
la tenencia ilegal de arma de fuego y municiones, para tal fin, debera
efectuarse la valoracion respectiva en atencion al dafio y riesgo
causado.
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78.

79.

80.

81.

Circunstancias agravantes y atenuantes previstas en el articulo 46 del
Cdodigo Penal:

a) Circunstancias atenuantes: en el presente caso no se presentan
circunstancias atenuantes.

b) Circunstancias agravantes: el acusado || Gz TN

, conforme al articulo 46-B del Cddigo Penal, y segun lo
analizado en el juicio, tiene la calidad de reincidente como se ha
probado de su certificado de antecedentes penales

Nuevo marco punitivo de la pena con reincidencia: En el caso analizado
el acusado _ _ tendria la condicion de
reincidente. Al haberse sometido a debate el Certificado Judicial de
Antecedentes Penales asi como la Resolucion de fecha 04 de diciembre de
2017, que declara procedente el Beneficio Penitenciario de Liberacion
Condicional, se advierte que el acusado fue condenado a 20 afios de pena
privativa de la libertad por la Primera Sala penal Especializada penal para
reos en Carcel de Lima Norte, por la comision del delito de contra la Vida el
Cuerpo y a Salud, -Homicidio calificado- en agravio de

y por delito de contra la Vida el

Cuerﬁo i a Salud, -Homicidio calificado- en grado de tentativa en agravio de

Ademas, se ha determinado que mediante Resolucion de fecha 04 de
diciembre de 2017, se declar6 procedente el Beneficio Penitenciario de
Liberacion Condicional, otorgandole reglas de conducta bajo apercibimiento
de revocarse dicho beneficio. De esta manera el acusado tiene condicion de
reincidente al haber cumplido solo parte de la pena impuesta.

Conforme al articulo 46-B del Cddigo Penal, la reincidencia crea un nuevo
marco punitivo. En este caso, el nuevo marco de la pena iniciara con el
maximo de la pena prevista en el primer parrafo del articulo 279-G, esto en
12 afos, que seria el nuevo minimo, y se aumenta hasta la mitad por
encima del maximo legal fijado, siendo un total de 18 afios, que serian el
nuevo maximo legal.

En este caso, la pena a imponerse al acusado a criterio de este organo
Colegiado, QUINCE (15) ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

Pena de Inhabilitacién: Dada la naturaleza del delito cometido por el
acusado |GG . ¢ sicndo que también lo
contempla el udltimo parrafo del articulo 279-G, debe disponerse la pena
accesoria de inhabilitacién conforme a los inciso 1), 2), 4) y 6) del articulo
36 del Codigo Penal.

En ese sentido, se aplicara al acusado || GG

una pena de Inhabilitacion definitiva al inciso 6) del articulo 36 del Cédigo
Penal.

Pena de multa: también debe aplicarse al acusado la pena de multa
prevista en el ultimo parrafo del articulo 279-G del Cédigo Penal va de
ciento ochenta (180) a trescientos sesenta y cinco (365) dias-multa.
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82.

VII.

83.

84.

85.

Asimismo, aplicando la reincidencia el extremo minimo seran trescientos
sesenta (365) dias-multa, y el extremo maximo se aumentara en una mitad,
siendo quinientos cuentay siete (557) dias multa.

En ese sentido, se aplicara al acusado || GGz TGN

cuatrocientos (400) dias multa. Teniendo como base la remuneracién
declarada por el acusado de S/. 10,000.00 soles mensuales, se tendria un
valor de dia multa de S/. 333.33 soles diarios. Asimismo, conforme al
articulo 43 del Cadigo Penal el importe de cada dia multa no puede ser
menor del 25% ni mayor del 50% del ingreso diario. En este caso, se
aplicara el 25% que equivale a la suma de S/. 83.33 soles como importe por
dia-multa. Por lo que, los cuatrocientos (400) dias multa, equivalen a la
suma de TREINTA Y TRES MIL TRESCIENTOS TREINTA Y DOS CON
00/100 SOLES (S/. 33,332.00), que se debera pagar a favor del Estado.

DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

Que, las consecuencias juridicas del delito no se agotan con la imposicion
de una pena o una medida de seguridad, sino que surge la necesidad de
imponer una sancion civil reparadora, debiendo regularse prudencialmente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 92°y 93° del Cédigo Penal.

Al respecto, el Ministerio Publico ha solicitado ha solicitado una reparacién
civil de CUATRO MIL SOLES (S/. 4,000.00) a favor de la parte agraviada.
Se ha sefalado que la conducta realizada por el acusado ha causado dafio
en la seguridad publica en general.

En este caso, se han acreditado los elementos de la responsabilidad civil,
esto es:

a) El hecho antijuridico: se ha demostrado en el juicio oral que el
acusaco [N NN - re:iado o

comportamiento ilicito regulado en el primer parrafo del articulo
279-G, del Cddigo Penal, habiéndose consumado delito contra la
seguridad publica en su modalidad de porte ilegal de arma de
fuego. En ese sentido, se configura un hecho contrario a la ley.

b) El dafo: el dafio causado a la parte agraviada, en este caso, se
ha causado un estado de inseguridad e indefension, que ha sido
descrito en las circunstancias y modo en que han ocurrido los
hechos, creandose un estado de vulnerabilidad y peligro con la

resencia de las especies incautadas en poder del acusado
I BN oo o cnco (05
cartuchos para pistola calibre 9mm Br.k S&B, en el interior de
un canguro de lona que llevaba puesto en la cintura, asimismo,
al realizarse el registro vehicular de placa de rodaje AKS-218
que habia conducido momentos antes de la intervencion policial,
se le encontrd en el interior del vehiculo, por debajo del asiento
del piloto; un (01) arma de fuego (revolver) marca Taurus
desabastecida, en el mismo lugar, también se encontré seis
(06) municiones para pistola con inscripcion S&B 9 mm, Brk

35



86.

VIII.

87.

y cinco (05) municiones para pistola, siendo 03 de ellos con
inscripcion GFL 9 Luger, 01 con inscripcion FAME y 01 con la
inscripcion FAME B6. De esta manera, dicha conducta se realizo
infringiendo la obligacion de contar con la licencia
correspondiente para el porte de arma o municiones otorgado
por la autoridad competente como se ha corroborado con el
OFICIO N° 17772-2024-SUCAMEC-GAMAC, de fecha 20 de
mayo del 2024.

c) El nexo causal: la afectacion al bien juridico protegido como es
la seguridad publica, al generarse un estado de inseguridad y
desproteccion social, ha sido consecuencia del actuar ilicito del
acusado [N N como ha sido
acreditado plenamente en juicio oral.

d) El factor de atribucion: se ha demostrado que el acusado

, ha obrado con

intencionalidad o dolo para cometer el delito, sabiendo el riego y

el peligro que causaba con su conducta y con pleno

conocimiento que no contaba con la autorizacion emitida por la

entidad competente para portar arma de fuego y las municiones
halladas en su poder.

En ese sentido, conforme lo establece el articulo 93° del Cddigo Penal, se
fija como reparacion civil el pago de la suma de CUATRO MIL SOLES (S/.
4,000.00), que debera pagar el acusado a favor del agraviado, el Estado
representado por la Procuraduria Puablica del Ministerio del Interior.

PAGO DE COSTAS DEL PROCESQO:

Conforme al inciso 3) del articulo 497¢ en concord ancia con lo establecido
por el inciso 1) del articulo 500 del Codigo Procesal Penal, las costas seran
impuestas al imputado cuando sea declarado culpable; por lo que, el
acusado que debe cumplir con el pago de las mismas.

DECISION:

Por las consideraciones expuestas, los sefiores Magistrados integrantes

del Juzgado Penal Colegiado Permanente de la Corte Superior de Justicia de
Lima Norte, administrando justicia a nombre de la Nacién, POR UNANIMIDAD,
FALLAN:

1.- CONDENANDO al ciudadano ]

con fecha de nacimiento el 09 de
mayo de 1984, de nacionalidad peruana, con 39 afios de edad, con
secundaria completa, de sexo masculino, nombre del padre Rogelio y de la
madre Demofila; como AUTOR de la comision del Delito contra la
Seguridad Publica — -Tenencia llegal de Arma de Fuego y Municiones-
, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 279-G del Codigo
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Penal, en agravio del Estado, Representado por el Procurador Publico
del Ministerio del Interior.

2. IMPONIENDO al acusado I

QUINCE (15) ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD, la misma que iniciara su coémputo
descontando el tiempo de carceleria que viene cumpliendo el acusado
desde el dia 31 de enero del 2024 y vencera el dia 30 de enero del 2039,
fecha en que debera ser puesto en libertad siempre y cuando no exista otro
mandato de detencibn emitido en su contra por autoridad judicial
competente, se ORDENA oficiar al INPE en el dia, para el conocimiento y
ejecucion de la presente sentencia.

3.- IMPONIENDO al acusado I

identificado con , el pago de CUATROCIENTOS (400)
DIAS MULTA, equivalente a la suma de TREINTA Y TRES MiIL
TRESCIENTOS TREINTA Y DOS CON 00/100 SOLES (S/. 33,332.00) a
favor del Estado que se pagara en ejecucion de sentencia.

4.- DISPONIENDO se aplique al sentenciado || GTTEE TN

, la pena de inhabilitacién definitiva para el acusado, conforme
al numeral 6) del articulo 36 del Cadigo Penal, debiendo corregirse este
extremo del adelanto de fallo conforme a la presente sentencia.

5.- ORDENAMOS como reparacién civil que deberda pagar el
sentenciado || GG d la suma total de
CUATRO MIL SOLES (S/. 4,000.00), que debera pagar a favor del Estado,
Representado por el Procurador Publico del Ministerio del Interior, en

ejecucion de sentencia.

6.- DISPONIENDO la ejecucion provisional de la condena impuesta
conforme al articulo 402° inciso 2) del Cédigo Proc esal Penal, para tal
efecto oficiese al Instituto Nacional Penitenciario (INPE) en la fecha para la
anotacion correspondiente.

7.- ORDENAMOS el pago de costas del proceso a cargo de la parte
sentenciada , conforme a lo establecido
por el inciso 3) del articulo 497 concordante con el inciso 1) del articulo 500
del Cddigo Procesal Penal.

8.- DISPONEMOS que, consentida y/o ejecutoriada que sea la sentencia,
se giren los boletines y testimonios de condena, REMITIENDOSE los
mismos al Registro Central de Condenas para su inscripcion
correspondiente, adjuntandose copia certificada de la presente resolucion;
y, REMITANSE los actuados, al Juzgado de Investigacion Preparatoria de
origen, para su respectiva ejecucion;

9.- DISPONGO la NOTIFICACION INTEGRAL DE LA SENTENCIA, de
manera inmediata, bajo responsabilidad, conforme al precedente vinculante
establecido por el Tribunal Constitucional en el Exp. 3324-2021-PHC/TC.-.

PARDO DEL VALLE / RODRIGUEZ CHAVEZ - DD / SALIRROSAS VARGAS
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