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JUECES : JANETH SANDRA PIZARRO OSORIO
ROY ROGEY RUIZ DAVILA
(*)JASON PANDURO DEL AGUILA
ESPECIALISTA : CLAUDIA PATRICIA GARCIA FLORES
MINISTERIO PUBLICO  : FISCALIA PROVINCIAL CONTRA LA CRIMINALIDAD ORGANIZADA
IMPUTADOS : EURICO MAPES GOMES y OTROS
DELITO : HOMICIDIO CALIFICADO
AGRAVIADOS : CHOTA VALERA, EDWIN y OTROS

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO: VEINTIUNO

Pucallpa, veintisiete de febrero
Del afio dos mil veintitrés.-

VISTOS y OIDOS: En audiencia publica y oral, el Juzeado Penal
Colegiado Permanente de la Provincia de Coronel Portillo, integrado por los doctores
JANETH SANDRA PIZARRO OSORIO (Presidenta), ROY ROGER RUIZ
DAVILA (Miembro Integrante) y JASON PANDURO DEL AGUILA (Miembro
Integrante y Director de Debates); en el proceso penal seguido contra EURICO MAPES
GOMES, JOSIMAR ATACHI FELIX v SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX
en calidad de co-autores en el Delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de HOMICIDIO CALIFICADO, con la circunstancia agravante de alevosia;
ilicito penal previsto y sancionado en el articulo 108°, numerales 3 del Cédigo Penal (Ley
N° 30054 publicada el 30 junio 2013, vigente al momento de los hechos), en agravio de Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez; y, contra HUGO SORIA FLORES y JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA
en calidad de autores mediatos, en el Delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de HOMICIDIO CALIFICADO, con la circunstancia agravante de alevosia;

ilicito penal previsto y sancionado en el articulo 108° incisos 3 del Cédigo Penal (Ley N°

30054 publicada el 30 junio 2013, vigente al momento de los hechos), en agravio de Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez.

Identificacién de los Acusados:

» EURICO MAPES GOMES, identificado con documento de identidad N°
45821748; de sexo masculino; con fecha de nacimiento, 16 de mayo de 1974; de 40
afios (al momento de los hechos); lugar de nacimiento: Calleria - Coronel Portillo-
Ucayali; estado civil, soltero; grado de instruccién, primaria 5to grado; nombre de
sus padres: Francisco y Marfa; y, domicilio real en la quebrada Pichaya, entrando por

el rio Tamaya - Masisea - Coronel Portillo - Ucayali.
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> JOSIMAR ATACHI FELIX, identificado con documento de identidad N°
40547726; de sexo masculino; con fecha de nacimiento, 14 de abril 1978; de 36 afios
(al momento de los hechos); lugar de nacimiento: Masisea - Coronel Portillo - Ucayali;
estado civil, soltero; grado de instruccién, secundaria completa; nombre de sus

padres: Euclides y Luisa; y, domicilio real en el Jr. Nuevo Manantay Mz. C, Lt. 07 del
AA.HH. 16 de Noviembre - Manantay - Coronel Portillo - Ucayali.

» SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX, identificado con documento de
identidad N° 00102538; de sexo masculino; con fecha de nacimiento, 24 de febrero
1964; de 50 afios (al momento de los hechos); lugar de nacimiento: Masisea - Coronel
Portillo - Ucayali; estado civil, soltero; grado de instruccién, primara 3er grado;
nombre de sus padres: Euclides y Luisa; y, domicilio real en el Jr. Cuzco N° 140 -
Yarinacocha - Coronel Portillo - Ucayali.

> HUGO SORIA FLORES, identificado con documento de identidad N° 21141445;
de sexo masculino; con fecha de nacimiento, 07 de enero de 1974; de 40 afios (al
momento de los hechos); lugar de nacimiento: Calleria - Coronel Portillo - Ucayali;
estado civil, casado; grado de instruccién, secundaria completa; nombre de sus
padres: Daniel y Rosa; y, domicilio real en el Jr. Ramiro Priale Mz. 05, Lt. 6 -
Manantay - Coronel Portillo - Ucayali.

» JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA, identificado con documento de identidad
N° 22468510, de sexo masculino, con fecha de nacimiento 31 de enero de 1965; de
49 afios (al momento de los hechos); lugar de nacimiento: Hudnuco - Hudnuco -
Hudnuco; estado civil, soltero; grado de instruccién, secundaria completa; nombre
de sus padres: Demetrio y Linda; y, domicilio real en Jr. Los Huayruros Mz. 05, Lt. 09
- La Chacrita - Manantay - Coronel Portillo - Ucayali.

I. PARTE EXPOSITIVA

1. PRETENSION DEL MINISTERIO PUBLICO:

1.1 Enunciacién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacién fiscal: Los
hechos que constituyen el objeto del presente proceso, se encuentran en acusacién
escrita de fecha 30 de octubre de 20019 (fs. 262-364), asi como en la absolucién de
observacién formal de fecha 09 de noviembre de 2020 (fs. 849-875); los cuales

posteriormente han sido ingresados a juicio mediante alegato inicial del

Representante del Ministerio Pdblico; y estos estan referidos a lo siguiente:

El dia 01 de setiembre de 2014 en una quebrada cerca de la Comunidad Nativa
Alto Tamaya - Saweto - Distrito de Masisea - Ucayali; en circunstancias que los
agraviados (hoy occisos) Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez,
Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez, lideres de la Comunidad Nativa

Alto Tamaya - Saweto, se dirigian a la Comunidad de Apiwtxa - Brasil, para
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participar en una reunién de coordinacién con sus pares indigenas, donde fueron
emboscados v victimados con arma de fuepo (escopeta), de forma CRUEL vy

ALEVOSA dejindolos expuestos a la intemperie para ser devorados por animales

carrofieros; muestra de ello, es que a partir del dfa 5 de setiembre de 2014 diversos
restos 6seos humanos fueron encontrados dispersados por inmediaciones del lugar
de la emboscada en estado esquelético.

La conexién del horrendo crimen con la participacién de los hoy acusados, se
centra en indicios de comision y del lugar; ademds esta refrendado por los
testimonios que se ofrecen como medios de prueba que acreditarian que los
imputados Eurico MAPES GOMES, Segundo Euclides ATACHI FELIX vy
Josimar ATACHI FELIX, se encontraba en la Comunidad de Alto Tamaya el dia
de los hechos y fueron quienes se dirigieron a inmediaciones de Varadero de
Cafiafia -lugar del crimen- antes y después del asesinato de las victimas.

Ademis, la persona que amenazé de muerte a los dirigentes ashanikas asesinados fue
Hugo SORIA FLORES en el afio 2013, debido a que se le habia inmovilizado 985
trozas de madera, de las cuales 478 trozas eran de procedencia ilegal y que tiene un
valor en el mercado de S/. 125,487.8 (Ciento Veinticinco mil cuatrocientos ochenta vy
siete y 08/100 soles), sefialando en ese momento: "un sawetino va morir y te voy a
denuncias por narcotraficante', y habria ordenado a Segundo Euclides ATACHI
FELIX, perpetrar el crimen teniendo en consideracién que trabajaba
conjuntamente con su esposa Luz Marina MORI LOMAS.

Asimismo, otra persona que también se vio perjudicado econémicamente con las
denuncias presentadas por las victimas como lideres de la comunidad nativa de
Saweto ante diversas autoridades locales, regionales y nacionales, fue José Carlos
ESTRADA HUAYTA propietario de la empresa ECOFUSAC, toda vez que las
diversas quejas administrativas y denuncias penales de tala ilegal de madera dentro
de la Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto, por parte del occiso Edwin Chota
Malera, ponia en riesgo sus actividades para seguir talando drboles mas alld de sus
limites de su concesién y sin la documentacién ambiental correspondiente,
valiéndose de los habilitadores Eurico Mapes Gomes y otros; y consecuentemente
tenfan motivos fundados para ordenar la comisién de dicho ilicito penal; siendo que
indicé a su grupo de trabajadores Francisco Mapes Gémez (@ Pachito), Olai Mapes,
Eurico Mapes Gomes, Segundo Atachi Félix, Josimar Atachi Félix, Negé, Juan @
Shihuango, Ricardo Lépez, Gleison o Cleyson Mapes, Radl Maldonado Orneta,
José Quispe Palomino y su esposa Suieyi, Sequifio, Percy Narvasta, Ricardin, Tomas
Guerrero, Avelina Atachi, Marfa Jesis @ Turico, Zuieyi, Gringasho, "yo pago lo
que sea a quien puta me lo trae acd, quiero su cabeza, lo quiero vivito aqui y que
me diga qué quiere -refiriéndose a Edwin Chota Valera-'""; ello a efectos de poder
ocultar la tala ilegal que desarrollaban en dicha zona. Siendo que estos dos dltimos -
Hugo SORIA FLORES vy José Carlos ESTADA HUAYTA- habrian participado

en el crimen teniendo la condicién de autores mediatos.
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Hechos Precedentes.- Con fecha 05 de abril de 2013, mediante Carta N° S/N-
2013-C.N.ALTO TAMAYA-SAWETO, dirigida a la Direccién Ejecutiva
Forestal y de Fauna Silvestre de Ucayali, Edwin Chota Valera solicita la

intervencion de madera rolliza en el Puerto del Aserradero San Juan de Pucallpa,
ello debido a que la madera extraida ilegalmente, seria de la Comunidad Nativa de
Alto Tamaya -Saweto y que se encontraban en boyas aproximadamente 800 trozas
de diferentes especies marcados con pintura blanca con el Contrato Forestal N°© 25-
PUC/C-]J-017-03, actividad ilegal que habrian realizado Segundo Atachi Félix,
Eurico Mapes Gomes, Josimar Atachi Félix y Walter Ponce, cada uno
conjuntamente con sus familiares; agregando que éstos habrfan amenazado a
Leandro Camacho Ramirez, manifestando que si alguien se acercaba a su
campamento no responderian por lo que les pudiera pasar. En mérito a esta carta, el
Area de Tala Ilegal de la Direccién Ejecutiva de Flora y Fauna Silvestre, con fecha
08 de abril de 2013, se constituyé a las instalaciones de la empresa MAGISELVA
y verific6 la existencia de trozas de madera rolliza de diferentes especie;
aproximadamente 200 en Boya y 450 en el patio de acopio de la empresa, y que las
autoridades tienen identificados a Segundo ATACHI FELIX y Eurico MAPES
GOMES.

Con fecha 08 de abril de 2013, mediante Carta N° S/N-2013-C.N.ALTO
TAMAYA-SAWETO, Edwin Chota Valera en su condicién de Jefe de la
Comunidad Nativa de Alto Tamaya - Saweto, y Jorge Rios Pérez, ponen en
conocimiento de la Segunda Fiscalia Especializada en Materia Ambiental, la
inspeccion realizada por la Direccion Ejecutiva Forestal de Flora y Fauna Silvestre
de Ucayali; seflalando que durante varios afios vienen denunciado la tala ilegal en
su territorio por parte de Segundo Atachi Félix, Eurico Mapes Gomes, Josimar
Atachi Félix y Walter Ponce; agregando ademds que, la madera extraida por tala
ilegal se encuentra en el Puerto del Aserradero MAGISELVA vy otra parte subida
(aproximadamente 800 trozas de diferentes especies), con el Contrato Forestal N° 25-
PUC/C-]-017-03-25/ATA/PAPM-A-D-A-008-03; marcadas con pintura blanca
con las iniciales H.S y M.L. y rdbricas talladas en las trozas; lo que conllevé que con
fecha 09 de abril de 2013, se realice una diligencia de Constatacién Fiscal en el
Aserradero "Forza Nuova E.I.R.L" ubicada en la Carretera Manantay Km. 2,300
margen izquierdo; donde se dispuso INVOLIZAR el total de 986 trozas maderables
de diferentes especies, contabilizadas y marcadas, tanto las que estaban levantadas
en el patio de acopio, como las que se encontraban en la rivera, dejandose como
custodia a Kathy Romayna Sianchez, encargada del aserradero; y se procedié a
retener los documentos de Hugo SORIA FLORES, quien se apersoné como
propietario de la madera, y de la encargada del aserradero para su fotocopiado
correspondiente.

Mediante Acta Fiscal de fecha 09 de abril de 2013, elaborada por Ia
Representante del Ministerio Pablico y Edwin Chota Valera, se dejé constancia que
luego de la diligencia en el Aserradero "Forza Nuova E.I.R.L" el Jefe de la
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Comunidad Nativa Alto Tamaya-Saweto, Edwin Chota Valera, indicé que se le
acercd la persona de Hugo SORIA FLORES, quien lo amenazé de muerte
manifestando "un sawetino iba a morir y que te wvoy a denunciar por
narcotraficante”’; que asimismo amenazé al tesorero de la comunidad Jorge Rios
Pérez; ademds que la persona de Francisco Mapes Gémez, quien es hermano del
denunciado Eurico MAPES GOMES, amenazé al Sub Jefe de la comunidad
Leandro Camacho Ramirez, el 05 de abril de 2014, mientras ubicaban la madera
que fue inmovilizada por la Fiscalia; ademds precisé que las autoridades y la
poblacién de la citada comunidad son amenazados por la familia Mapes Gémez y

Atachi Félix.

Con Acta de Intervenciéon N° 000363-2013-GRU-P-GGRGRDEDEFEFS, de
fecha 10 de abril de 2013, la Direccién Ejecutiva Forestal y de Fauna Silvestre
procedié a efectuar la intervenciéon de Hugo SORIA FLORES, por el transporte de
productos forestales sin documentos oficiales que lo amparen, asi como el arrastre y
el transporte de la madera rolliza, procediéndose a ejecutar la medida de cardcter
provisional de COMISO de acuerdo al inciso d) del articulo 369° del Reglamento
de la Ley Forestal y de Fauna Silvestre.

Con escrito de fecha 04 de junio de 2013, José Carlos ESTRADA HUAYTA,
interpone denuncia en via de prevencién contra el Jefe de la Comunidad Nativa de
Alto Tamaya Edwin CHOTA VALERA y los comuneros Teresa LOPEZ PEREZ,
Roger SHAVIRI CAMPOS, Karen SHAVIRI CAMPOS, por el delito contra la
vida, el cuerpo y la Salud - Homicidio, Lesiones y otros, en agravio de
ECOFUSAC; teniendo como fundamento, que con fecha 20 de setiembre de 2011,
la empresa ECOFUSAC programé realizar el censo forestal para el Plan Operativo
Anual (ROA) Zafra 2011-2012, para lo cual contraté los servicios del consultor

forestal Ing. Henry Ruiz Ferndndez, quien al mando de 17 personas viajaron al
caserio de Puerto Putaya, donde fueron impedidos de seguir surcando por
integrantes de la CC.NN Alto Tamaya; hecho que se repitié con fecha 26 de
setiembre de 2011, donde los amenazaron de muerte e intentaron agredirlos con
machetes, indicdndoles que rio arriba los esperaba un grupo mayor de personas,
integrantes de la Comunidad Nativa de Apiwtxa de Brasil, al mando de su jefa
conocida como Pichi, y que no iban a regresar vivos; por lo que solicitaron hablar
con el Jefe de la Comunidad Edwin Chota Malera, quien mediante radiofonia
indicié que se oponia al ingreso a la concesién, quien también los amenazé que si
segufan surcando no iban a regresar vivos; hecho que perjudicé a la empresa
ECOFUSAC, por la suma de S/. 32.000.00 nuevos soles, que corresponde a los
gastos efectuados para la realizacién del POA; asimismo, entre sus fundamentos
sefialé que el sefior Eurico MAPES GOMES quien tiene dentro de las dreas de su
concesién una crianza de ganado vacuno, fue amenazado por Edwin Chota Valera,
indicando que estd dentro de la dreas de su comunidad nativa, a lo que replic
diciéndole que las dreas le correspondian a ECOFUSAC; y que del mismo modo, la
sefiora Luz Marina Mor{ Lamas, propietaria del fundo Capirona, le indicé que fue
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amenazada de muerte y de la matanza de su ganado, por parte de Jorge Rios Pérez,
enviado por Edwin Chota Valera, aduciendo que se encontraba dentro de las dreas
de la Comunidad Nativa de Alto Tamaya.

Con fecha 17 de junio de 2013, José Carlos ESTRADA HUAYTA,
representante legal de la Empresa Eco Forestal Ucayali S.A.C - ECOFUSAC,
formula denuncia penal contra Edwin CHOTA VALERA, por la presunta
comisién del delito contra la Fe Publica - Falsedad Ideolégica, en cuyos

fundamentos sefiala lo siguiente: Que el denunciado Edwin Chota Valera, habria
sorprendido al Notarlo Publico Leoncio Pérez Isla, a fin de hacerle insertar
informacién falsa en la Escritura Pdblica (mediante el cual se da fe de la Constitucion
de la Comunidad Nativa de Alto Tamaya), concerniente a su patrimonio; declarando
que estd compuesto por el territorio comunal de aproximadamente 80.000
hectdreas, cuyo dominio y posesién lo ejercian; y que en su condicién de Jefe la
Comunidad Nativa Alto Tamaya, habria utilizado la Escritura Pdblica y la Partida
Registral N° 11006176, como si su patrimonio fuese las 80.000 hectdreas que
corresponde a su concesién forestal; esto en el caso del Procedimiento
Administrativo "solicitud nulidad de certificado de posesion”, donde presenté la Carta
S/N de fecha 25 de febrero 2013, ante la Direccién Regional de Agricultura de
Ucayali, solicitando la Nulidad de los certificados de posesién otorgados
irregularmente a favor de Luz Marina Mori Lomas, Herica Nury Atachi Mori y
Segundo Euclides Atachi Félix, aduciendo que se encuentran superpuestas dentro
de su comunidad nativa; es decir que el denunciado habria insertado al trafico
juridico un documento con contenido ideolégicamente falso.

Con fecha 17 de julio de 2013, el ciudadano José Carlos ESTRADA HUAYTA,
representante legal de la Empresa Eco Forestal Ucayali S.A.C - ECOFUSAC,
formula denuncia penal contra Edwin Chota Valera, Guillermo Arévalo Campos @

"Pishiro", Roger Shawari Campos, Jorge Rios Pérez @ "Afiuje", Teresa Lépez Pérez y
Karen Shawari Campos y L.Q.R.R; por la presunta comisién del delito contra la
Salud Publica en la modalidad de Tréfico Ilicito de Drogas, en cuyos fundamentos
sefiala lo siguientes: Que, como consecuencia de las amenazas de muerte que
impidi6 el ingreso del personal de la empresa ECOFUSAC, a las dreas de la
concesién, por parte de Edwin Chota Valera y miembros de la comunidad nativa
Alto Tamaya, se avocaron a realizar indagaciones sobre el supuesto vinculo de esta
persona con el narcotréfico; llegando a obtener informacién por parte de Eurico
Mapes Gomes, Francisco Santilldn Rojas y otros residentes del Caserio Puerto
Putaya, que en su mayoria no quieren identificarse por temor; que Edwin Chota
Valera gestion6 la creacién de la Comunidad Nativa de Alto Tamaya, para
mantener sus actividades de narcotrifico; haciéndose nombrar como Jefe sin ser
ashdninca, aduciendo a la vez que las dreas de la Concesion ECOFUSAC, la del
sefior Edwin Barrios Galvén, y varias parcelas ganaderas de esa zona, se encontraba
dentro las dreas de su comunidad, denunciando a estos ganaderos sucesivamente por
tala ilegal de madera y dltimamente amenazdndolos de muerte para expulsarlos de
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sus parcelas, con la finalidad de dejar deshabitada esas dreas, y no tener testigos de
sus actividades ilicitas de narcotrafico; siendo muy sistemdtico que existiendo
cocales y un aeropuerto dentro de la Concesién ECOFUSAC de la que se atribuye
ser duefio, que nunca se denuncié ante las autoridades pertinentes; asimismo, entre
sus fundamentos sefialé que Edwin Chota Valera en sus viajes continuos que hacia
al Brasil, dentro de sus actividades de narcotrafico, llegaba a la comunidad nativa
Apiwtxa de Brasil, cuyos territorios colinda con los de la Empresa ECOFUSAC,
entablando amistad y negocios con su jefe (Pichi); utilizando nativos de esa
comunidad para reforzar sus amenazas a los parceleros y concesionarios peruanos; es
asf, que al tener informacién que Edwin Chota Valera, y otros integrantes de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya, tenian sembrios de coca y pozas de maceracién
para elaborar PBC, la Empresa ECOFUSAC comisioné al sefior Eurico Mapes

Gomes y Segundo Panduro Gémez, quienes se constituyeron via fluvial al rio Alto

Tamaya, equipados con GPS y Cdmaras Fotograficas los tdltimos dias del mes de
junio de 2013.

Con fecha 25 de abril de 2014, Edwin CHOTA VALERA, en su condicién de Jefe
de la Comunidad Nativa de Alta Tamaya - Saweto, mediante una Carta Multiple
N° 001-2014-CC.NN.ALTOTAMAYA-SAWETO/ECV, dirigida al Director
Ejecutivo Forestal de Fauna Silvestre de Ucayali, puso en conocimiento: Que,
transcurrié mas de un afio de la intervencién de productos forestales por la
denuncia presentada mediante la Carta Maualtiple S/N°-2013-C.N.ALTO
TAMAYA-SAWETO de fecha 03 de abril de 2013, pero que a la fecha no se
percibia resultados concretos, ya que la tala ilegal en el Alto Tamaya continuaba e
incluso se habfa intensificado en la quebrada Cafianya, afluente del rio Putaya en el
rio Alto Tamaya, donde Walter Ponce se encontraba depredando, habilitado por
José Estrada Huayta, extrayendo las especies de Lupuna, Copaiba, Ojé, Yanchama,
Estoraque y otros. Asimismo, adjunté toma fotogrifica de Eurico MAPES GOMES
y su padre Adeuzo Mdpes Rodriguez conocido como Capelon, dedicdndose a dicha
actividad, quienes se encontraban respaldados y habilitados por José ESTRADA
HUAYTA, para depredar especies como Copaiba, Lupuna, Cumala, Estoraque, topa
y pona. Finalmente sefial6 que en represalias a dichas acciones, fueron las amenazas
de muerte y denuncias sin fundamentos contra su persona y comuneros, por lo que
pidi6 la preservacién de cualquier atentado contra su vida, teniendo como

referencia el Acta Fiscal de la Segunda Fiscalia Especializada en Materia Ambiental
del Distrito Judicial de Ucayali, de fecha 09 de abril de 2013.

Con fecha 13 de mayo de 2014, Edwin Chota Valera, en representacién de la
Comunidad Nativa de Alto Tamaya - Saweto, presenté el Oficio N° 010-
2013.CC.NN.AT-S al Director del Organismo de Supervision de los Recursos
Forestales y de Fauna Silvestre (OSINFOR) - Oficina Desconcentrada de Pucallpa,
solicitando la "Supervisién de las concesiones forestales con contratos N° 025-PUC/C-J-
64-02 y 25-PUCA/C-]-014-02 por propiciar la extraccion ilegal de especies maderables a
través de terceros, vy de la concesion forestal con Contrato N° 25-PUC/C-]-OI5-02 por
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extraer recursos maderables fuera de los limites de la concesion, viciando ast la Cldusula
Trigésimo Primera del Contrato de Concesién, la cual indica que la Concesion debe
caducar en el caso de extraccion fuera de los limites de la concesion y por promover la
extraccion de especies maderables a través de terceros”; sefialando dentro de sus
fundamentos, lo siguiente: “(...) La Comunidad Nativa Alto Tamaya-Saweto, se pone
a su disposicion para apoyar las supervisiones a concesiones forestales en la medida que sea
posible. Para su referencia comunica que actualmente se encuentra talando madera de
forma ilegal Segundo Atachi Felix, Jusemar Atachi Félix, Luz Marina Mori
Lomas, Eurico Mapes Gomes, Adeuso MAPES RODRIGUEZ, y Walter PONCE",
fundamentando su pedido en otros fundamentos: “(...) Tercero: Que la Concesion
Forestal con fines maderables ECOFUSAC, ha mantenido actividad irregular o nula en
los 1ltimos aflos, faltando a su responsabilidad legal de presentar Planes Operativos
Anuales y de Manejo Forestal, realizando nulo movimiento de productos forestales,
adeudando al Estado Peruano un total de US$ 118,260.97 délares americanos por pagos

por derechos de aprovechamiento. (...) Sexto: (...) actualmente se encuentra talando

madera de forma ilegal Segundo Atachi Felix, Jusemar Atachi Felix, Luis Marina
Mori Lomas, Eurico Mapes Gomes, Adeuso MAPES RODRIGUEZ, y Walter
PONCE (...)".

Con fecha 25 de agosto de 2014, se realiz6 la Supervisién y Fiscalizacién a la
Empresa ECOFUSAC por el OSINFOR en las dreas de Concesién, con el objeto
de verificar el cumplimiento de las obligaciones contractuales, en mérito a la
Denuncia por tala ilegal presentada por la Comunidad Nativa Alto Tamaya -
Saweto, mediante Oficio N° 010-2013-CC.NN.AT-S de fecha 13 de mayo de
2014, documento suscrito por Benjamin Valencia Castillo (Supervisor) y Henry
Ruiz Ferndndez (Apoderado ECOFUSAC); en el cual se realizé las siguientes
observaciones: Se wverific6 tala ilegal dentro del Area de Concesion como viales de
arrastre, se observé un linderamiento de un drea de censo forestal, se observé
campamentos dentro del drea de concesién perteneciente a un comunero de la Comunidad
Nativa Alto Tamaya, se observé realizacién de 1 vértice de 2 evaluador. El Jefe de la
Comunidad Nativa de Alto Tamaya, participé como veedor en los 3 dias del trabajo de

Campo.

Mediante Informe N° 016-2014-OSINFOR/07.2 de 18 de setiembre de 2014, la
Jefa de la Oficina Desconcentrada de Pucallpa - OSINFOR, informa al Presidente
Ejecutivo del Organismo Supervisor de los Recursos Forestales y de Fauna Silvestre
- OSINFOR, sobre los resultados preliminares de la supervisién, sefialando que: 3.2
En la Concesién Eco Forestal Ucayali SAC - ECOFU SAC, con Contrato N° 25-
PUC/C-]-014-02. "La supervision se dio Inicio con la acompaiiamiento del Ing. Henry

Ruiz Ferndndez quien fue designado mediante carta poder para representar a la concesion
en la supervision, estando presente el primer y tercer dia del trabajo de campo, en el
segundo de campo no acompaiio, segin manifesté que por los conflictos existentes en la
Comunidad Alto Tamaya y por problemas personales con el Jefe de dicha Comunidad y
no habiendo personal del Ministerio Puiblico, Policia Nacional, no tiene garantizado su
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seguridad personal al Ingresar al Interior del drea de concesion a wverificar la tala ilegal. En
el drea de la Concesién se observé linderamiento de un drea de censo forestal, se observé 2
campamentos dentro del drea de concesién, perteneciente a un comunero de la comunidad
nativa de Alto Tamaya (segin manifesté el sefior Edwin Chota Valera), también se
observé sefializacion del vértice 1 del drea de concesién segiin sus coordenadas, respecto a
la tala ilegal, se observaron 3 tocones de tornillo, de los cuales 2 presentaban Indicios de
haber sido talados aproximadamente 5 afios atrds y 1 hace aproximadamente 3 afios atrds;
2 tocones de cedro, talado aproximadamente 2 afios atrds, 1 tocén de lupuna, 1 tocon de
cumala y 1 tocén de copaiba, con indicios de haber sido talados hace aproximadamente 2
aflos atrds. Asimismo, se georeferencié tres wiales de arrastre con indicios de haberse
aperturado hace 2 afios aproximadamente. Estas observaciones se encuentran ubicadas
referencialmente entre los vértices VI- V3 de la concesion, vy por la parte del vértice V8, se
observé 5 trozas de madera amarradas entre si, de las cuales 3 de ellas correspondian a la
especie estoraque y 2 a ishpingo, asimismo se encontré un tocén de la especie estoraque
con indicios de haber sido talado hace aproximadamente 1.5 afios atrds todo lo
manifestado se encuentran georeferenciado y con fotografias”.

El Subdirector de Supervisién de Concesiones Forestales y de Fauna Silvestre,
mediante Informe N° 053-2014-OSINFOR/06.1.1; sefiala en el Punto 5: "Del 13
al 30 de agosto del presente -2014-, 2 brigadas de OSINFOR, a cargo de los
ingenieros Benjamin Valencia Castillo y Rémulo De la Cruz Mufioz, partieron fluvial
desde Pucallpa con destino a las dreas concesionadas (rio Ucayali y Tamaya), con la
finalidad de verificarla denuncia de tala Ilegal interpuesto por la comunidad, asi como el
cumplimiento de las obligaciones contractuales suscritas con el Estado; cabe indicar, que
durante el recorrido se han evidenciado 8 campamentos madereros temporales asentadas
en el rio Tamaya, una de ellas compromete a la concesion forestal ECOFU SAC, el cual
fue objeto de werificacion y los 7 puntos restantes, se encuentran en dreas de bosques de
produccién  permanente (dreas mo concedidas) (...)"; Punto 8. "Los hallazgos
encontrados en la concesion Eco Forestal Ucayali SAC -ECOFUSAC, con contrato N°
025-PUC/C-J-014-02, son los siguientes: se_evidencio aprovechamiento no autorizado

especies forestales, toda vey que de la evaluacion documentarla se ha podido evidenciar

una deuda pendiente por derecho de aprovechamiento forestal”.

La supervisién y fiscalizacion a la empresa ECOFUSAC por el OSINFOR, concluyé
con el Informe de Supervision N° 092-2014-OSINFOR/06.1.1 de fecha 17 de
setiembre de 2014, emitido por el supervisor Forestal Benjamin Valencia Castillo,
quien entres su conclusiones sefiala: "9.1. La Concesionaria ECOFUSAC, de
acuerdo a la documentacién proporcionada por el Gobierno Regional de Ucayali, no posee
ninglin documento de gestion forestal, bajo ese contexto al aprovechamiento forestal
evidenciado en la supervisién tiene el cardcter de no autorizado. (...) 9.5. De acuerdo a
la documentacion alcanzada por el Gobierno Regional de Ucayali, no existe una
disposicion posterior a la Resolucion Directoral Ejecutiva N° 283-2011-GRU-GGR-
GRDE-DEFFS-U; en tal sentido, las obligaciones suspendidas por tal acto administrativo
volvieron a tener vigencia a partir del 15 de julio de 2011; en tal sentido, la deuda por
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derecho de aprovechamiento asciende a $ 415.068.42 délares se encontraria vigente, asi
como las otras obligaciones que resultaron afectadas por la causa de fuera mayor que
motivaron tal suspension. 9.6. Se ha evidenciado como resultado de la supervision la
afectacion a la integridad del drea como consecuencia: i) Del aprovechamiento no
autorizado correspondiente a 3 tocones de la especie Cedrelinga Cateniformis (tornillo), 2
tocones de Cedrela adorata (cedro), 7 tocén de chorisia integridolia (lupuna), 1 de virola
sp (cumala), 7 de Copaifera reticulata (copaiba) y 1 de Miroxylon Balsamun
(Estoraque), asimismo, se observaron 03 trozas de Amburana Cearensis (ishpingo), 02
trozas de Miroxylon balsamun (Estoraque) y 4 wvirales de arrastre, por donde fueron
movilizados manualmente la madera extraida y ii) de la implementacion de campamentos
madereros al interior de la concesion. Los 03 tocones de tornillo mencionados
corresponden a 02 zonas de tala denunciadas por la concesionara y un tocén de Estoraque
conjuntamente con las trozas de Ishpingo y Estoraque a la zona de tala denunciada por el
Sr. Edwin Chota Valera ubicada al sur de la conexion. 9.7. Los hechos de
aprovechamiento no autorizado (tala Ilegal) son considerados graves por la cantidad de
drboles mouilizados y porque se afectaron las poblaciones natrales de especies protegidas
por dispositivos legales especificos (cedros, ishpingo y lupuna), sin la menor posibilidad de
que en el drea se implementen medidas que permitan mitigar ylo resarcir los dafios
ocasionados al patrimonio forestal”.

Dicho Informe de Supervision N° 092-2014-OSINFOR/06.1.1 de fecha 17 de
setiembre de 2014, conllevé a que se emita la Resolucién Directoral N° 172-
2015-OSINFOR-DSCFFS de fecha 17 de abril de 2015, a través del cual la
Direccién de Supervision de Concesiones Forestales y de Fauna Silvestre del
OSINFOR, resolvié: "1. Sancionar a la Empresa ECO FORESTAL UCAYALI SAC-
ECOFU SAC, titular del contrato de concesién para manejo y aprovechamiento forestal
con fines maderables N° 25-PUC/C-]J-014-02, por incurrir en la comision de las
infracciones tipificadas en los literales i) y v.1) del Articulo 363° del Reglamento de la Ley
Forestal y de Fauna Silvestre, aprobado por Decreto Supremo N° 014-2001-AG vy sus
modificatorias, e imponer una multa ascendente a 0.59 Unidades Impositivas Tributarias
(UIT) wigente a la fecha en que la concesionaria cumpla con el pago de la misma. (...) 3.
Declarar la caducidad del derecho de aprovechamiento forestal otorgado a la Empresa
ECO FORESTAL UCAYALI SAC - ECOFU SAC, titular del Contrato de Concesion
para manejo y aprovechamiento forestal con fines maderables N° 25-PUC/C-J-014-02,
en virtud a lo dispuesto en el literal b) del articulo 18° de la Ley Forestal y de Fauna
Silvestre, Ley N° 27308, concordante con el literal d) del articulo 91°-A del Reglamento
de la Ley Forestal y de Fauna Silvestre, aprobado mediante Decreto Supremo N° 014-
2001-AG vy sus modificaciones. (...)".

Hechos Concomitantes.- Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez,

Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez, en su condicién de dirigentes de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto, habfan coordinado con los dirigentes
Benji Piyako y Francisco Pinhanta de la Comunidad (Aldea) Nativa (Indigena) de
Apiwtxa del Rios Amonia en el Estado de Acre - Brasil, una reunién en dicha
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comunidad para tratar asuntos territoriales, entre ellos la denuncia de Tala Ilegal de
Madera en la frontera Peru - Brasil, titulacién de tierras, y cuya reunién se llevaria
entre 2y 3 de setiembre de 2014.

Es por dicho motivo, con fecha 29 de agosto de 2014, aproximadamente a las
16:00 horas, iniciaron el viaje Jaime Arévalo Campos, Alex Rios Pinedo e Hilda
Cushamba Rios, con destino a la Comunidad Nativa de Apiwtxa - Brasil, para
luego con fecha 31 de agosto de 2014, aproximadamente a las 10:00 horas, Edwin
Chota Valera acompaiiado de Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez,
Francisco Pinedo Ramirez y Ergilia Rengifo Lépez, salieron de la Comunidad
Nativa de Saweto con direccién a la Comunidad Indigena de Apiwtxa en el Estado
de Acre - Brasil, siendo que en el trayecto se cruzaron con la persona de Eurico
MAPES GOMES, para luego permanecer en el sector conocido como "Varadero"
hasta el 01 de setiembre de 2014 a horas 10:00, para luego continuar su recorrido
a pie por una trocha, Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge
Rios Pérez y Francisco Pinedo; y la persona de Ergilia Rengifo Lépez retorné a
bordo de un bote motor "peke peke" a la Comunidad Nativa de Saweto.

El dfa 30 de agosto de 2014, José ESTRADA HUAYTA llegé6 al Putaya con su
chalupa (bote deslizador) y se entrevisté con sus trabajadores de la mayoria, la
nacionalidad brasilera, a quienes les manifesté que se encontraba en dicho lugar
para solucionar un problema, ya que los brasileros eran mentirosos; entonces
Sequifio le indicé que deje todo en sus manos y que iban a conocer la sangre
brasilera.

El dia 31 de agosto de 2014, José ESTRADA HUAYTA, al tomar conocimiento
que Edwin Chota Valera y sus amigos se dirigian a Brasil, dijo: "yo pago lo que sea

a quien puta me lo trae acd, quiero su cabeza, lo quiero vivito aqui y que me diga

7

qué_quiere'’; encontrandose presente Francisco Mapes Gomes (@ Pachito), Olai
Mapes, Eurico Mapes Gomes, Segundo Atachi Félix, Josimar Atachi Félix, Nego, Juan
(@ Shihuango), Ricardo Lépez, Gleison o Cleyson Mapes, Raiil Maldonado Orneta, José
Quispe Palomino y su esposa Suleyi, Sequifio, Percy Narvasta, Ricardin, Tomas
Guerrero, Awvelina Atachi, Maria Jesis (@ Turico), Zuleyi, Gringasho, quienes luego
partieron con direccién a la casa de Capeldn, quien les habria mostrado la trocha
por donde se cruza a Apiwxta y ddndole asi el alcance a Eswin Chota Valera,
Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo.

Es asi que los interceptaron a la altura del tambo de media luna y Varadero del
Cafo Cafafia, para luego torturarlos; haciéndoles ponerse en cuclillas hicieron que
Francisco Pinedo cargue en hombros a Jorge Rios, y Leoncio Quintisima a Edwin
Chota; y asi los hacfan correr invirtiendo los roles. Luego de ello a Francisco Pinedo
lo habrian violado, haciendo lo mismo a los otros tres, pese a que Leoncio
Quintisima les decia que €l solo habia ido a pasear y que no sabia nada; y Francisco
Pinedo suplicaba para que no lo maten, diciendo que su hijo era chiquito; siendo
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ellos los primeros en morir; a Leoncio Quintisima le cortaron la garganta, y como
se movia le dieron un tiro en el estémago al lado derecho; a continuacién mataron
a Francisco Pinedo picdndole la barriga, le torcieron los brazos hacia atrss,
teniendo como autores a "Shihuango", "Negd" y "Sequifio" quien hacfa girar un
cuchillo; luego de ello, "Sequifio" sacé el cuchillo y le quité la Huacharaca a

Ricardin y le dio dos tiros en su barriga.

Finalmente, se dirigieron a Edwin Chota, empezidndole a patear, siendo "La
Turico", quien agarré la Huacharaca diciendo: "Yo me encargo de eso”, pero Cleyson
le quité el arma, momento en el que Jorge Rios se levanta y jala el arma para
quitarle, instantes donde Capelén le da dos tiros con escopeta a Jorge Rios. Luego
Edwin Chota es sujetado de los brazos, dobldndole hacia atras, es ahi que Cleyson
le da dos tiros, uno en la cara y otro en la boca del estémago. Luego de ello, los
descuartizaron y botaron a pedazos; siendo, que a Jorge Rios lo llevaron a botar més
arriba por atrevido.

Hechos Posteriores.- El dia 04 de setiembre de 2014, Jaime Arévalo Campos e
Hilda Cushamba Rios, al observar que no llegaban a la Comunidad Nativa de

Apiwtxa el grupo de Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge
Rios Pérez y Francisco Pinedo, decidieron regresar a la Comunidad Nativa de
Saweto, y estando en la ruta de una casa de descanso, el dia 05 de setiembre de
2014, encontraron tres cuerpos sin vida a orilla del Rio Putaya, lo que estaban
siendo despedazados por los animal carrofieros de la zona, reconociendo a uno de
ellos como Edwin Chota Valera; por lo que optaron retornar por otro lugar hacia la
Comunidad de Saweto, y pusieron en conocimiento dicho hecho a la profesora
Maria Elena Paredes

Con fecha 07 de setiembre de 2017, Alex Rios Pinero, retorné a la Comunidad de
Saweto, y estando a la altura de la casa de descanso cerca a la orilla del rio Putaya,
encontrd un caddver, no logrando ver de quien se trataba por la impresién, por lo
que de inmediato corrié del lugar con direcciéon a su comunidad, en donde sus
suegros Jaime Arévalo Campos e Hilda Cushamba Rios, le informaron que también

ellos habfan visto caddveres en ese lugar y que uno de ellos se trataba de Edwin
Chota Valera.

El dia 11 de setiembre de 2014, se encontré restos Gseos, prendas de vestir,
especies y un Documento Nacional de Identidad N° 48684586 en una trocha (entre
el camino de sector de Varadero y la Comunidad Nativa de Apiwtxa - Brasil), donde
Jorge Rios Rengifo refirié que las prendas de vestir y otras especies pertenecerfan a
Leoncio Quintisima Meléndez; de la misma forma a orillas del rio Putaya, se hallé
diversas prendas de vestir dispersas por el lugar, y a la orilla del mismo rio se
hallaron restos de cabellos de personas humanas, que pertenecia a otro de los
desaparecidos, ademds se encontré perdigones alojados en los restos dseos, por lo
que el tipo de arma utilizado para victimarlo habria sido escopeta.
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Con fecha 13 de setiembre de 2014, a una distancia aproximada de un kilémetro,
a orillas del rfo debajo del Putaya, distante al lugar de la escena del crimen se hall6
restos Gseos consistentes al parecer fémur, peroné y tibia; los mismos que fueron
trasladados a la ciudad de Pucallpa.

El dia 14 de setiembre de 2014, en un pozo del rio Putaya se hallé restos 6seos
(huesos de crdneo, columna, costillas, pelvis, oméplato, huesos de brazo, una mano vy
huesos de pierna con partes de pie) prendas de vestir y en el brazo una pulsera
(Chaquira), situados a 80 metros distante de la casa de descanso, donde Jaime
Arévalo Campos refirié que las prendas de vestir y otras especies perteneceria a
Edwin Chota Valera, observandose ademds que el hueso del crineo presentaba
orificios de perdigones, y que el arma utilizada serfa un arma de fuego denominada
escopeta.

Imputacién Objetiva: Se encuentran en la acusacién escrita de fecha 30 de octubre
de 20019 (fs. 262-364), en la aclaracién e integracién de acusacién, de fecha 21 de
setiembre de 2020 (fs. 805-819), asi como en la absolucién de observacién formal
de fecha 09 de noviembre de 2020 (fs. 849-875); los cuales posteriormente han sido

ingresados a juicio mediante alegato inicial del Representante del Ministerio

Publico; conforme se detalla:

Se imputa a Eurico Mapes Gomes, la co-autorfa del delito Contra la Vida el
Cuerpo y la Salud - HOMICIDIO CALIFICADQO, bajo la circunstancia agravante
de alevosia -0 gran crueldad como postulacion alternativa-, en agravio de Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez, por haber ido éste por orden de José Carlos Estrada Huavyta, el dia 01 de

setiembre de 2014, al lugar denominado Varadero de Cafiafia, conjuntamente con

sus co-acusados Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar Atachi Félix, ademds de
Francisco Mapes Gémez (@ Pachito), Olai Mapes, Negé, Juan (@ shihuango), Ricardo
Lépez, Gleison o Cleyson Mapes, Raiil Maldonado Orneta, José Quispe Palomino vy su
esposa Suleyi, Sequifio, Percy Narvasta, Ricardin, Tomas Guerrero, Avelina Atachi,

Maria Jesiis (@ Turico), Zuleyi, Gringasho y Capelon; con la intencién de encontrar a

los agraviados, quienes se desplazaban desde la Comunidad Nativa de Putaya hasta
la Comunidad de Apiwtxa, para luego alcanzarlos y torturarlos, ddndoles cruel

muerte _con armas blancas (cuchillos), cortdndoles e introduciéndoles en el

estdmago, v con armas de fuego (escopetas) dispardndoles en el estémago, para

finalmente descuartizar sus cuerpos vy arrojarlos en la espesura de la selva para que

las aves carrofiaras puedan desaparecerlos.

Se imputa a Josimar Atachi Félix, la co-autorfa del delito Contra la Vida el Cuerpo
y la Salud - HOMICIDIO CALIFICADO, bajo la circunstancia agravante de
alevosia -0 gran crueldad como postulacion alternativa-, en agravio de Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez, por haber ido éste por orden de Hugo Soria Flores vy José Carlos Estrada
Huavta, el dia 01 de setiembre de 2014, al lugar denominado Varadero de
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Cafiafla, conjuntamente con sus co-acusados Eurico Mapes Gomes y Segundo
Euclides Atachi Félix, ademds de Francisco Mapes Gémez (@ Pachito), Olai Mapes,
Neg6, Juan (@ shihuango), Ricardo Lépez, Gleison o Cleyson Mapes, Raiil Maldonado
Orneta, José Quispe Palomino y su esposa Suleyi, Sequifio, Percy Narvasta, Ricardin,

Tomas Guerrero, Awelina Atachi, Maria Jesiis (@ Turico), Zuleyi, Gringasho vy

Capelon; con la intencién de encontrar a los agraviados, quienes se desplazaban
desde la Comunidad Nativa de Putaya hasta la Comunidad de Apiwtxa, para luego
alcanzarlos y torturarlos, ddndoles cruel muerte con armas blancas (cuchillos),

cortdndoles e introduciéndoles en el estémago, v con armas de fuego (escopetas)

dispardandoles en el estémago, para finalmente descuartizar sus cuerpos v arrojarlos

en la espesura de la selva para que las aves carrofiaras puedan desaparecerlos.

Se imputa a Segundo Euclides Atachi Félix, la co-autoria del delito Contra la Vida
el Cuerpo y la Salud - HOMICIDIO CALIFICADO, bajo la circunstancia
agravante de alevosia -0 gran crueldad como postulacién alternativa-, en agravio
de Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco
Pinedo Ramirez, por haber ido éste por orden de Hugo Soria Flores y José Carlos
Estrada Huavta, el dia 01 de setiembre de 2014, al lugar denominado Varadero de

Cafiafla, conjuntamente con sus co-acusados Eurico Mapes Gomes y Josimar
Atachi Félix, ademds de Francisco Mapes Gémez (@ Pachito), Olai Mapes, Negd,
Juan (@ shihuango), Ricardo Lépez, Gleison o Cleyson Mapes, Raiil Maldonado Orneta,
José Quispe Palomino y su esposa Suleyi, Sequifio, Percy Narvasta, Ricardin, Tomas

Guerrero, Avelina Atachi, Maria Jesiis (@ Turico), Zuleyi, Gringasho y Capelon; con la
intencién de encontrar a los agraviados, quienes se desplazaban desde la

Comunidad Nativa de Putaya hasta la Comunidad de Apiwtxa, para luego
alcanzarlos v torturarlos, ddndoles cruel muerte con armas blancas (cuchillos),

cortandoles e introduciéndoles en el estémago, v con armas de fuego (escopetas)

dispardndoles en el estémago, para finalmente descuartizar sus cuerpos y arrojarlos

en la espesura de la selva para que las aves carrofnaras puedan desaparecerlos. Para

tal fin éste y el conocido como "Sequifio” llevaron una escopeta cada uno.

Se imputa a Hugo Soria Flores, la autoria mediata del delito Contra la Vida el
Cuerpo y la Salud - HOMICIDIO CALIFICADQO, bajo la circunstancia agravante
de alevosia -0 gran crueldad como postulacion alternativa-, en agravio de Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez, por haber ordenado éste a los co-acusados Segundo Euclides Atachi Félix

y Josimar Atachi Félix matar a Edwin Chota Valera, debido a que éste

conjuntamente con Jorge Rios Pérez consiguieron inmovilizar el total de sus trozas

maderables, ascendente a 986 trozas, en el Aserradero Forza Nuova E.LLR.L. y su
posterior decomiso por la Direccién Ejecutiva Forestal y de Fauna Silvestre, y cuyo
valor comercial del producto forestal comisado en el mercado seria
aproximadamente de S/. 125,487.80 (ciento veinticinco mil cuatrocientos ochenta vy
siete y 80/00 soles); intervencién que incluso hizo que el acusado haya amenazado de
muerte a Edwin Chota Valaera, tal como éste dejo constancia en el Acta Fiscal de
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fecha 09 de abril de 2013, donde le indic6é que "Un sawetino va a morir y te voy a

denunciar por narcotraficante”.

Se imputa a José Carlos Estrada Huayta, la autoria mediata del delito Contra la
Vida el Cuerpo y la Salud - HOMICIDIO CALIFICADO, bajo la circunstancia
agravante de alevosia -0 gran crueldad como postulacién alternativa-, en agravio
de Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco
Pinedo Ramirez, por haber ordenado éste a los co-acusados Eurico Mapes Gomes,

Segundo Euclides Atachi Félix v Josimar Atachi Félix, ademds de Francisco Mapes
Goémez (@ Pachito), Olai Mapes, Negé, Juan (@ shihuango), Ricardo Lépez, Gleison o
Cleyson Mapes, Raiil Maldonado Orneta, José Quispe Palomino y su esposa Suleyi,
Sequifio, Percy Narvasta, Ricardin, Tomas Guerrero, Avelina Atachi, Maria Jesiis (@

Turico), Zuleyi, Gringasho y Capelon; en la Comunidad de Putaya matar a Edwin
Chota Valera y otros indicando "quiero su cabeza”, ello debido a las diversas quejas

administrativas y denuncias penales de tala ilegal de madera dentro de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto por parte del occiso Edwin Chota
Valera, lo cual ponia en riesgo sus actividades para seguir talando drboles mas all4
de sus limites de su concesién y sin la documentacién ambiental correspondiente,
valiéndose de los habilitadores como Eurico Mapes Gomes y otros.

Asimismo, en sus alegatos finales en suma indicé que con fecha 31 de agosto del

afio 2014, Edwin Chota Valera, Jorge Rios Pérez, Leoncio Quintisima Meléndez y
Francisco Pinedo Ramirez, partieron de Saweto hacia la comunidad Nativa de
Apiwtxa a fin de reunirse con sus pares brasileros para que los poyen en sus
denuncias contra la tala ilegal ante las autoridades brasileras debido a que las
denuncias que habian realizado ante las autoridades peruanas no estaban surtiendo
los efectos esperados; estos cuatro agraviados fueron acompafiados en el primer
trayecto de Saweto hacia Varadero, por la sefiora Ergilia Rengifo Lépez, esposa del
sefior Jorge Rios Pérez y por su hija Juanita Rios Rengifo, lo que se encuentra
acreditado con la declaracién de la sefiora Julia Pérez Gonzales hoy viuda de

Edwin Chota Valera, que vio el momento en que partieron a Apiwtxa, y c6mo

estaba vestido el sefior Edwin Chota Valera, con un polo negro, un pantalén jean
blanquecido y con las cosas que llevaban; también se encuentra acreditado con la
declaracién de la sefiora Diana Rios Rengifo, hija del sefior Jorge Rios Pérez, quien

declaré y dijo "mi papd Jorge Rios Pérez, el dia 31 de agosto surcé de Saweto por el rio
Tamaya, vy a las 2:00 pm. atracé en mi casa para pedirme bujia, para que pueda cambiar
en su peque peque, porque su embarcacién venia malogrdndose, mi papd me dijo que iba a
regresar el siguiente sdbado, pero no fue asi”; ella vio cuando su papa se iba a esa
reunién y sefalé: "mi papd me dijo que iba a ir a esa reunién porque se iban a tocar
temas importantes, sobre el caso que estamos llevando, que no nos tomaban en cuenta
porque el gobierno no nos queria titular, y también para deslindar nuestro territorio con el
apoyo de nuestros hermanos de Apiwtxa, que son nuestra familia también; mi papd se
dirigi6 a Apiwtxa con el sefior Edwin Chota, Leoncio Quintisima y con Francisco,
acompaiiado por mi madre, mi hermana Juanita y mis otros hermanos pequefios”;
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también sefialé que su papd estaba con un pantalén jean, una camisa marrén y unas
botas cuando subié a su casa el dia 31 de agosto; también acredita este viaje, la
declaracién de Juanita Rios Rengifo, hija del sefior Jorge Rios Pérez, quien los

acompafid hasta Varadero y sefialé6 que para llegar a Apiwtxa desde Saweto se
demoran 02 dfas y se transportan en botes surcando por el rio para llegar a Varadero
y de ahi para llegar al lugar se tiene que ir caminando hasta donde se va a cruzar
para Apiwtxa, su pap4 se estaba dirigiendo a un congreso para que se unan con los
hermanos de Apiwtxa en el 2014; y que el dia que iba a ir a esa reunién o dias antes
sf lo vio, porque ella misma fue a dejarlo, dijo: "Yo vi con su ojos, yo misma he ido con
él en el bote a dejarlo, el lugar a donde va a estar yendo, yo le acompaiié de la comunidad
hasta Varadero, yo le he dejado con los cuatro dirigentes, después yo vine con mi mamd
otra vez a mi casa (...) yo regresé con mi mamd y con mis hermanitos chiquitos y nadie
mds"”; ahi desayunaron al dia siguiente y se regresaron a Saweto la sefiora Ergilia
Rengifo Lépez y su hija Juanita Rios Rengifo, lo que estd acreditado con el
testimonio de la sefiora Diana Rios Rengifo, quien narré que su mamd y sus
hermanas fueron a dejar a su papd a Varadero, pero no regresaron ese dfa, sino
después de tres dias porque venia tarrafeando y pescando; siendo asi, que las cuatro
victimas hoy occisos siguieron su trayectoria hasta Apiwtxa, lo que se acredita con
la declaracién testimonial de la sefior Juanita Rios Rengifo, quien los acompafié
hasta Varadero, explicando ademds cudl es el trayecto que deben realizan las
personas de su comunidad para llegar a Apiwtxa desde Varadero, sefialando ademads
que en el camino hay una casita denominada "El Tambo", lugar que utilizaron para
descansar a fin de seguir su camino a Apiwtxa, que es 08 horas aproximadamente
desde Varadero; lo que también se encuentra acreditado a través de las Actas de
Recojo y Hallazgo de Indicios y Restos Oseos que han sido oralizados y por las
testimoniales de los efectivos policiales que participaron en estas diligencias;
Medardo Aching Torres, Alex Robles Rodriguez, Angel Prada Labajos, Alberto
Morales Rodriguez, José Simén Abanto Rojas, Jakeline Flores Sanchez, Julio
Eduardo Zapata Jiménez y Augusto Soria Lépez entre otros, quienes han sefialado
que los restos Gseos y evidencias los han encontrado en las inmediaciones del
Tambo o denominada "Casita Nativa" y en una poza cerca del Tambo, toda vez que
varios de los restos 6seos fueron encontrados dentro de esta poza; asi lo acredita la
declaracién del PNP José Simén Abanto Rojas, quien manifesté: "El dia 11 de
setiembre de 2014 hemos embarcado en Saweto en un helicéptero hasta llegar a una zona
que pueda aterrizar que era cerca de la zona que hemos denominado 'Nativa', donde habia
un Tambo Nativa, cerca de ese sector y de ahi, ese dia hemos hechos el recorrido pasando
el rio Putaya, ya que su caudal era bien abajo; entonces, hemos pasado y hemos caminado
hasta el otro sector a donde le digo la trocha va hacia Apiwtxa - Brasil, pero como es
demasiado lejos solamente hemos caminado, y a 300 mts. hemos encontrado esos restos
seos, en ese estado ya de putrefaccion y mencionando no recuerdo cudntos mds hemos
avanzado para tratar de ubicar otros cuerpos, pero ya no hemos logrado hallar, hemos
tenido que retornar, yo me imagino que habiamos caminado unas 4 6 5 horas, no recuerdo
exactamente; asimismo, cerca a la orilla del rio Putaya como hemos hecho ahi un peinado,
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también se encontré bolsas y prendas de vestir que al parecer eran de las victimas”; lo que
también se acredita con la declaracién testimonial de Jaime Arévalo Campos,
quien conjuntamente con su pareja Hilda Cushamba Rios, al regresar de Apiwtxa a
Saweto, al ver que no habian llegado sus hermanos Ashénikas Edwin Chota Valera,
Jorge Rios Pérez, Leoncio Quintisima Meléndez y Francisco Pinedo Ramirez a la
reunién programada, fueron los primeros en encontrar los cadaveres de los hoy
agraviados, cerca de la casita denominada "El Tambo", manifestando lo siguiente:
"En una reuniéon Edwin Chota dijo que va haber un congreso en Apiwtxa y mi esposa me
dijo que queria ir, y fui con mi esposa y mis hijos, por eso le dije a Edwin Chota, yo voy
adelante y te voy a esperar en el Varadero; es ast que Edwin Chota y los que estaba con
nosotros se han quedado tomando masato, porque era el dia de Santa Rosa; yo le dije voy
adelante, voy a esperar en varadero vy pasé dias, vy el dia jueves al ver que no venian hacia
nosotros, o sea a Apiwtxa volvi nuevamente a buscarlos, pero en la trayectoria comenzé
una torrencial lluvia, y encontré una quebrada llamada Convoque del rio Putaya; el dia
viernes aproximadamente a las 10:00 am. le dije a mi esposa que voy a traer agua para
cocinar, pero cuando estuve bajando a la quebrada vi ropas regadas y divisé que en los
arboles estaban los gallinazos, me fui acercando vy vi cuerpos, yo del susto me fui corriendo
avisarle a mi esposa vy le dije, allf estdn las personas y seguramente que ya le han muerto; a
pesar que lo estaban comiendo los gallinazos una parte de su cuerpo st la habia reconocido
del sefior Francisco”; reconoct al sefior Edwin Chota que estaba botado al otro lado de la
quebrada, uno no lo vi seguramente lo arrastré la quebrada porque estaba crecida”.

Que, también se ha establecido cudles han sido los caddveres encontrados que al
final han sido tres (03), el del sefior Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima
Meléndez y Francisco Pinedo Ramirez; acreditado a través del reconocimiento por
parte de las viudas, como en caso de la sefiora Julia Pérez Gonzales, quien en su
declaracién testimonial sefialé: "He estado en una diligencia de reconocimiento de
restos y pertenencias de mi esposo, reconoci su Cushma, su mosquitero, su tdper y su
machete”, que faltaba la cdmara que llevé con la cual trabajaba identificando las
maderas que habfan sido taladas ilegalmente, la cdmara le servia para tomar
evidencias del trabajo ilegal que hacian para hacer la denuncia por tala ilegal;
también se acredita con la declaracién de la PNP Jakeline Flores Sdnchez, quien
participé el 15 de setiembre del afio 2014, en dos diligencias de apertura de bolsas
negras en la que segin manifestd: "La sefiora Lita Rojas Pinedo reconocié las prendas
de wvestir y cosas de uso personal de su pareja Leoncio Quintisima Meléndez y en la otra
diligencia la sefiora Julia Isabel Pérex Gongzales, pareja sentimental del fallecido Edwin
Chota Valera, quien también reconocié sus ropas vy sus bienes de uso personal”.

Asimismo indicé que, el Perito Ronal Fernando Merino Paredes, quien elaboré el

Informe de Diligencia Especial de Levantamiento de Cadiveres y/o Restos
Humanos N° 000231-2014, de fecha 11 de setiembre del afio 2014, sefialé: "Al lugar
donde hicimos el levantamiento de caddver llegamos por el helicptero, era selva virgen,

adentro a muchas horas de caminata, para llegar de Saweto es 10 minutos en helicéptero,
de ahi todavia hemos caminado un promedio de seis horas aproximadamente, el
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levantamiento de caddver lo hacemos en ese lugar; respecto al informe, los datos los recabo
en el lugar de los hechos y una vez que nosotros nos constituimos a la ciudad de Pucallpa,
ingreso todos los datos al sistema, es por eso que yo puedo imprimir el Informe Pericial
Especial de Levantamiento de Caddveres el 17 de diciembre del aiio 2014; en ese
levantamiento encontramos restos 6seos, los mismos que hemos levantado de acuerdo a los
protocolos médicos legales correspondientes para su posterior estudio en la sala de
necropsias. Hay que tener en cuenta el primer Informe de Diligencia Especial de
Levantamiento de Caddveres, el 231 que se ha hecho efectivamente a un caddver NN arin
no identificado el dia 11 de setiembre (...) y con los resultados del ADN, este caddver
asienado a la Necropsia Médica Legal 234, correspondia al caddver de Edwin Chota
Valera de 54 afios de edad, el resultado final de identificacion del caddver, es el resultado
de la homologacién del ADN; asimismo, respecto a la data de la muerte de los restos

4seos que examind, contestd: "Si he tenido informacién, la cual ha sido plasmada en el
Protocolo del Antropélogo Forense por esta su drea y no la mia; ain ast, si podria decir
que tenia un promedio de 08 a 10 dias en ese entonces con informacién preliminar en el

lugar de los hechos"; acreditando con esta respuesta, que la fecha de la muerte de los
agraviados hoy occisos fue aproximadamente el 01 de setiembre de 2014.

Asi también sefial6 que, en la pericia antropolégica y odontolégica, cuyos peritos se
han ratificado en su contenido, se ha llegado a la conclusién de que los cuerpos
cuyos restos 6seos se han encontrado pertenecen a los sefiores Chota y Quintisima,
no habiéndose encontrado los restos seos del sefior Jorge Rios Pérez; asimismo, en
las pruebas de ADN se ha llegado a la conclusién al hacer la comparacién con los

hijos de estos sefiores, que la muestra de ADN tomada de cada uno de los restos, ya

que clasificados, corresponden en un 99.9 % a los sefiores Chota, Quintisima v

Pinedo; acreditado ello a través de la declaracién del Antropélogo Luis Alfredo

Condori Humpiri, sobre el Informe Pericial Conjunto N° 058-2014, quien sefialé:

"De los restos 6seos que se encontraron, yo determiné que existian 4 individuos, se
individualizaron los huesos de tres individuos, pero una costilla si no podia pertenecer
ninguno de los tres; en base a ello se pudo determinar que hubo cuatro individuos adultos,
bajo la consigna que el peritaje de ADN determine biolégicamente a nivel molecular si
correspondian los demds huesos no asociados a los tres individuos anteriormente (...) en
esa columna del 231 yo concluyo que podria tratarse de Leoncio Quintisima Meléndez,
por establecer consistencia con el perfil biolégico, con la edad que tenia este esqueleto y la
edad que tenia Leoncio, mds algunas caracteristicas individualizantes, y por ello se ha
presumido de esta forma (...) Bajo las mismas consideraciones, es que se presume que los
restos Gseos asignados el Protocolo de Necropsia N° 234-2014 era la persona de Edwin
Chota Valera (...). Lo mismo se ha hecho con los restos dseos el Protocolo de Necropsia
N° 240/2014, que dentro del marco del presunto, corresponderia a Francisco Pinedo
Ramirey (...)"; también lo acredita la declaracién del Perito Cirujano Dentista

Especialista en Odontologia Forense Andrés Alvarado Benavides, sobre el

Informe Pericial Conjunto N° 058-2014, quien se ratificé en dicho informe y

sefial6: "Por mi especialidad me encargo del examen de la cavidad oral, de las piezas
dentales; y por las caracteristicas individualizantes y las caracteristicas radiofaciales del
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individuo, puedo determinar el sexo; con las caracteristicas dentales y por la transparencia
radicular, puedo hallar la edad dental de la persona; para poder identificar estos cuerpos
primero se hace una ficha antemortem”; por lo que a la vez el 15 de octubre de 2014,
cuando se hizo el anélisis en la Divisién Médico Legal de Ucayali, también fueron
los familiares a una exposicién de prendas, las esposas de estos sefiores estuvieron
presentes y reconocieron dichas prendas, como fue el caso de la esposa del sefior
Leoncio Quintisima Meléndez; asimismo, respecto a la esposa del sefior Edwin
Chota Valera dijo: "Pude hacerle unas preguntas y me indicé que su esposo tenia una
pieza dental con una corona dorada, y wviendo el cuerpo signado con el Protocolo de
Necropsia N° 234/2014 que la cavidad bucal tenia efectivamente una corona dorada, que
conllevaba a que posiblemente dicho cuerpo correspondia al sefior Edwin Chota Valera, y
también se reconocié a través de algunas cosas mds, como ausencia de piezas dentales.
Respecto al cuerpo con Protocolo de Necropsia N°© 240/2014, no me pronuncio porque no
encontré maxilar o mandibula. Respecto a las edades de los cuerpos, se establecié que el
cuerpo con Protocolo de Necropsia N° 231/2014, posiblemente tenian entre 45 - 55 afios
de edad; el cuerpo con Protocolo de Necropsia N° 234/2014, posiblemente tenia entre 50-
60 afios; del cuerpo con Protocolo de Necropsia N° 240/2014, no se tuvo elementos para
determinar su posible edad, y sobre su cuerpo con Cédigo UC-CP-MA-SA-RP/03-B,

posiblemente tenia una edad entre 40-50 afios”.

Que, también se encuentra acreditado en este punto con la declaracién de la Perito
de la Unidad Biolégica Molecular v Genética del Instituto de Medicina Legal v
Ciencias Forenses del Ministerio Publico Janet Valdivia Olarte, quien se ratificd

en el contenido v firma de los Resultados de ADN 2014-592, consistentes en tres
(03) informes: Resultado de Caso ADN N° 2014-592 de fecha 28 de octubre de
2014, en el que hace la prueba con la muestra del cuerpo consignado en el
Protocolo de Necropsia N° 231/2014, con c6digo de laboratorio ADN-2014-592-
HSO1 y la muestra de sangre de Leoncio Quintisima Rojas hijo, con Cédigo de
Laboratorio ADN-2014-592-H1SG, arribé a la conclusién que: "Los resultados
obtenidos de los 15 marcadores utilizados, nos permiten calcular una probabilidad de
paternidad de 99.9997633%, entre los perfiles genéticos del presunto progenitor ADN-
2014-592-HS01 y del hijo 2014-592-HISG; por lo tanto el individuo registrado con el
Cédigo de Laboratorio ADN-2014-592-HS01 P.N. 231-2014, NO PUEDE SER EXCLUIDO
de la presunta relacion de parentesco en condicién de PADRE BIOLOGICO del individuo
registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN-2014-592-H1SG Quintisima Rojas, Leoncio";
en ese orden de ideas, el representante del Ministerio Publico, precisa que el

nombre del padre de Leoncio Quintisima Rojas, es Leoncio Quintisima Meléndez,

uno de los cuatro agraviados que fueron victimas de este homicidio. Resultado de
Caso ADN N° 2014-592 de fecha 28 de octubre de 2014, en el que hace la prueba
con la muestra del cuerpo consignado en el Protocolo de Necropsia N° 234/2014,
con Codigo de Laboratorio ADN-2014-592-HS02 y la muestra de sangre de Chota
Rios, Kitoniro hijo, con cddigo de laboratorio ADN-2014-592-H2SG, arribé a la
conclusién que: "Los resultados obtenidos de los 15 marcadores utilizados, nos permiten

calcular probabilidad de paternidad de 99.9980854%, entre los perfiles genéticos del
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presunto progenitor ADN-2014-592-HS02 y del hijo 2014-592-H2SG; por lo tanto el
individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN-2014-592-HS02 P.N. 234-2014,
NO PUEDE SER EXCLUIDO de la presunta relacion de parentesco en condicion de PADRE
BIOLOGICO del individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN-2014-592-H2SG
Chota Rios, Kitoniro"; basado en ello, el representante del Ministerio Publico,
precisa que el nombre del padre de Kitoniro Chota Rios, es Edwin Chota Valera,

también uno de los cuatro agraviados que fueron victimas de este homicidio.
Resultado de Caso ADN N° 2014-592 de fecha 22 de enero de 2015, en el que
hace la prueba con la muestra del cuerpo consignado con el Protocolo de Necropsia
N° 240/2014, con Cédigo de Laboratorio ADN-2014-592-HS03 y la muestra de sangre
de A.P.V. hijo, con cédigo de laboratorio ADN-214-592-H4SG, arrib6 a la conclusién
que: "Los resultados obtenidos de los 15 marcadores utilizados, nos permiten calcular
probabilidad de paternidad de 99.99%, entre los perfiles genéticos del presunto progenitor
ADN-2014-592-HS03 y del hijo ADN-2014-592-H4SG; por lo tanto el individuo registrado
con el Cdodigo de Laboratorio ADN-2014-592-HS03 P.N. 240-2014, NO PUEDE SER
EXCLUIDO de la presunta relacion de entroncamiento biolégico en condicion de PADRE
BIOLOGICO del individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN-2014-592-H4SG
A.P.V. Por lo tanto, el ADN-2014-592-HS03 (P.N. 240-2014), probablemente pertenece al
individuo Pinedo Ramirez, Francisco”.

Asimismo ha indicado que, se ha acreditado la ALEVOSIA con la que se ha
asesinado a estos cuatro nativos de la comunidad de Saweto, a través de la
declaracién del Antropélogo Luis Alfredo Condori Humpiri, quien se ha
ratificado en su Informe Pericial Conjunto N° 058-2014, al describir los traumas

peri mortem sufridos por el cuerpo signado con Protocolo de Necropsia 240/2014,
presuntamente Francisco Pinedo Ramirez concluyé que: "El crdneo de evidencia
fracturas completas con ausencia de tejido dseo a nivel del hueso malar, maxilar v
temporal (arco zigomdtico) de lado izquierdo; lesiones traumdticas que son compatibles al
impacto de un agente contundente de forma localizada con direccion en su aplicacion de
adelante hacia atrds y de arriba hacia abajo. El térax registra 2 eventos traumdticos: El
primero de ellos se registra entre la primera costilla y el extremo esternal de la clavicula
ambos de lado derecho. Se tratan de fracturas directas e indirectas irradiados desde 4
orificios de forma semicircular en cara anterior de Ira costilla y 3 orificios de forma similar
en cara anterior de clavicula, todos registran un didmetro entre 3 a 4mm de didmetro con
biseles posteriores o inferiores, sitios desde el cual se irradian fracturas directas e indirectas
compatibles al impacto de proyectiles de arma de fuego de carga Muiltiple disparados a
corta distancia con trayectoria de adelante hacia atrds, de arriba hacia abajo vy ligeramente
de izquierda a derecha. De esta forma y siguiendo la misma trayectoria 3 proyectiles logran
impactar en la cara antero superior de la Sta y 6ta costilla izquierda a nivel del cuerpo
lugar donde se quedé incrustado uno de ellos dentro de la 6ta costilla. 01 proyectil logra
impactar y perforar en la 10ma costilla izquierda a nivel del cuerpo. Las caracteristicas
lesiénales son similares con menor dafio lo que implica reducciéon en la velocidad de los
proyectiles”. En tal sentido, pudo inferir que el cuerpo de Francisco Pinedo Ramirez

tenfa 10 orificios por impacto de proyectil de arma de fuego.
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[gualmente, sefiald que el hecho también se encuentra acreditado con la
Declaracién del Perito Fernando Merino Paredes del Instituto de Medicina Legal
Forense, sobre el Informe Pericial de Necropsia Médico Legal N2 000234-2014,
pericia realizada del 13 al 14 de octubre de 2014 y emitido el 01 de febrero de 2015,

sefialé: "En este caso en particular hemos llegado al diagnéstico de traumatismo craneano

abierto por proyectil de arma de fuego que significa pues que hemos encontrado patrones
lesionales que son compatibles a que en este crdneo ha habido perforaciones, ha habido
orificios compatibles de los que se realizan por proyectiles de arma de fuego en este caso
perdigones.

Asimismo, dijo que la ALEVOSIA y GRAN CRUELDAD con la que se han

asesinado a los agraviados se acredita con la Declaracion de la Perito Antropéloga

Forense Sandra Lisbeth Ibarra Apaza quien se ratificé en el contenido del Informe
Antropolégico Forense N° 035-2014, de octubre de 2014; y sefial6: "Que el trabajo
antropolégico Forense consiste en el andlisis de restos humanos para configurar el contexto

en el cual se recuperan los caddveres, establecer la manera de la muerte y la
identificacion”. Ahora, respecto a la Alevosia con la que fueron asesinados los
agraviados, en la declaracién y en el informe en mencién se sefiala en la parte
correspondiente al: Andlisis del trauma 6seo | dental vy condiciones patoldgicas

individualizantes del cuerpo signado con el Protocolo de Necropsia N° 231/2014,
presuntamente del sefior Leoncio Quintisima Meléndez que le dispararon 9 veces,
03 de ellas en la cabeza y también se puede apreciar de dicho andlisis que las armas
de fuego utilizadas fueron escopetas; de igual manera en el Andlisis del trauma éseo /

dental y condiciones patolégicas individualizantes del cuerpo signado con el Protocolo

de Necropsia N° 234/2014, presuntamente del sefior Edwin Chota Valera, que le
dispararon 21 veces, 12 de ellas en la cabeza; y en cuanto al cuerpo signado con
Protocolo de Necropsia N° 240/2017, se advirtié que ninguna de las estructuras
Oseas analizadas presentan lesiones de cardcter peri mortem que estén vinculadas a
la manera mas probable de la muerte. En consecuencia, sefialé que el informe
pericial establece fundamentalmente que las lesiones traumdticas halladas en los
restos humanos analizados, son consistentes con impacto de proyectil de arma de

fuego; puesto que, cuando la defensa técnica de los sefiores Atachi Felix, le
preguntd a la perito si era probable que otro objeto que no sea un arma de fuego
pueda haber causado esas lesiones que se muestran en estos restos, ella respondio:
"No doctor, la totalidad de caracteristicas morfologias que presentan cada una de las
lesiones analizadas que son de cardcter y muerte son consistentes con impactos de proyectil
de arma de fuego”.

Por otro lado, la Fiscalia sefial6 que este homicidio no se realizé por una sola
persona, sino por un grupo de personas, lo que se habria acreditado a través de los
Informes Periciales de Balistica Forense N° 1328, 1329, 1330, 1331, 1339, 1389,
1390, 1410, 1416, 1418, 1419 v 1420/14; ratificados por el Perito Ernesto Lépez

Caycho, en los que se sefiala que las muestras de los cartuchos percutidos

encontrados en la zona donde ocurrié el homicidio, eran de escopeta calibre 16;
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que, asimismo dicho perito cuando concurrié a declarar respondié que por lo menos
fueron mds de 4 armas de fuego que dispararon dichos cartuchos. Ahondando mas

en este punto, en el Informe Pericial Balistico Forense N° 1339/14 (segundo pérrafo
del punto F), sefiala: “Asimismo; homologados estas muestras con sus similares
integrantes de las muestras 1548. 1551. 1552 y 1553 remitidos con los oficios No.757.
758. 759 y 804-2014- REGPOL ORIENTE /DIRTEPOL-DMCA]J-DEPCRI
UCAYALI, el resultado dio NEGATIVO” y al hacer una compilacién de las
muestras se habrian utilizado 7 armas de fuego distintas; con lo cual se acreditaria
que dicho homicidio fue realizado por un grupo de personas y no por una; quienes
habrfan emboscado a las hoy victimas, conforme a la declaracién del SO PNP

Angel Prada Lavajos, cuando sefialé: "En la casita denominada nativa (tambo) se

presencié un drbol de ojé muy grande al costado de eso, el 13 de setiembre, hemos
encontrado ramas que presenciaban caracteristicas de camuflado porque han sido cortados
y prendidos como para camuflarse una persona y al ponernos en la posicion del camuflaje
se presenciaba que las ramas tenian restos de proyectil de cartucho vy las hojas también ast,
lo que en el acta se ha consignado. El dia 15 de setiembre hemos encontrado un
camuflaje, otras evidencias de cartucho marca saga. El camuflaje lo encontramos a una
distancia de 10 a 20 minutos caminando desde el tambo, donde habia un campamento
maderable (...). En esa parte donde he encontrado el camuflaje tenia que bajar el rio
nuevamente subir, o sea, cruzar y al otro lado era recién donde ellos venian de Saweto
para dirigirse hacia Brasil o sea los estaban esperando se podia suponer, porque también
con personal sinchi que conoce ese tema nos han orientado y era verdad, porque al ver las
hojas tenian orificios las hojas y ramas que han cortado y lo han puesto como para
camuflarse”. Y al preguntarle si por su experticia ;jpodria decir que los estaba
esperando para emboscarlos?, dijo: "Ast es (los emboscaron), los efectivos sinchis con su
experiencia también corroboraron esto”; lo que estaria acreditad con el Acta de
Hallazgo v Recojo de indicios y evidencias de fecha 13 de setiembre de 2014, en el

que se acreditarfa la existencia de un protector visual camuflaje con hojas de
palmera.

Por otra parte, también refirié que se a través de la Carta Miiltiple N° 001-2014
CC.NN. ALTO TAMAYA-SAWETO/ECV del 23 de abril del 2014, y la Carta
S/N 2013-C.N.ALTO TAMAYA SAWETO, de fecha 05 de abril del 2013,
ambas dirigidas al Director Ejecutivo Forestal y de Fauna Silvestre Ucayali por el
sefior Edwin Chota Valera; asi como el Oficio N° 196-2014-MP 2da FEMA
UCAYALI de fecha 19 de setiembre del 2014, se ha acreditado que el tnico

problema que tenfa esta comunidad nativa era la Tala Ilegal de los drboles que se

encontradas dentro del territorio de su comunidad, y que no tenfan problemas con
ninguna comunidad vecina y mucho menos con el narcotrafico como la defensa de
los acusados ha pretendido insinuar, al preguntar a varios de los peritos y testigos
que acudieron a declarar a juicio oral, quienes en todo momento han negado haber
encontrado algdn indicio o haber sido testigos de que el narcotrafico haya sido uno
de los problemas que ocurria en la comunidad, lo que se encontraria acreditado con
la declaracién de la sefiora Lita Rojas Pinedo, quien dijo: "Desde que he vivido en la
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comunidad no he wvisto personas que se dediquen a trabajos ilicitos.... No hay nadie que
trabaje con sustancias (refiriéndose a drogas)”; también por el sefior Jaime Arévalo
Campos, quien sefialé: "Solo se ve la Tala Ilegal se ve en la comunidad, lo que es
trabajos ilegales no hay, seguramente en otras comunidades si"; por la sefiora Julia Pérez
Gonzales quien refirié: "las autoridades de la comunidad de Saweto no tenian ningiin
tipo de problema con las comunidades vecinas”; la sefiora Diana Rios Rengifo, quien

manifesté: “solo hay la tala ilegal en la comunidad otras actividades no hay. En mi
comunidad tengo entendido la explotacion como tala ilegal, pero otra cosa no hay.
Explotacién de nifios no, nosotros tenemos considerado explotacion como la tala ilegal que
trabajan ilicitamente mds alld, otra explotacion que pueda haber no”; y por la sefiora
Juanita Rios Rengifo quien sefialé: "Que su sefior padre solo tenia problemas con las

persona de tala ilegal. Los que trabajaban la madera chica ahi en la comunidad. Cuando
mi papd se fue a ellos a decirles que ya no talen la madera de las personas se ponian
fuertes, es decir, no saben respetar la linea que decidi que no se toca la madera, pero ellos
siguen talando”. Ello también se acreditarfa con la declaracién del Perito Quimico

Forense Rolando Angel Huaman Araujo que elaboré el Dictamen Pericial Fisico
Quimico N2 987-2014 de fecha 20 de enero de 2015, quien analizé el Letrero de

Bienvenida a Saweto, seflalando que: "El estudio que se realiz6 en esta muestra fue el

estudio fisico quimico a fin de determinar sobre los orificios que presentaba el letrero, se
realizé el examen de absorcion atémica, y al preguntarnos porque una gigantografia
publicitaria tenia estos orificios presumimos que quizds estaba involucrado en algo de
drogas por eso se practicé el examen de adherencia de cocaina en esa muestra. Sobre este
andlisis toxicolégico el resultado fue negativo para adherencia de cocaina”; y, con la
declaraciéon del Perito Robert Garcia Baltazar sobre el Dictamen Pericial Fisico
Quimico N2 1013/2014, de fecha 24 de noviembre 2014 que se le hizo a una camisa

camuflada hallada en el lugar de los hechos, quien dijo: "Las conclusiones a las que se

arribé es que la camisa, presentaba tres (03) orificios compatibles producido por arma de
fuego El andlisis de las muestras, dio POSITIVO para Plomo y NEGATIVO para
Antimonio y Bario, compatibles con restos de disparo por arma de fuego. Y el andlisis de

las muestras (Camisa) , dio NEGATIVO para adherencia de cocaina.

Asi también, el representante del Ministerio Pudblico sefialé que la comunidad de
Saweto no tenfa problemas internos o con otras comunidades, sino solo con los
taladores ilegales; lo que se acreditarfa con las siguientes declaraciones: Del sefior
Teodoro Jests Apaclla Limaco, quien al ser preguntado si tenfa conocimiento que

en la Comunidad Nativa de Saweto existian problemas o conflictos entre los
pobladores, contesté que: "El conflicto principal que tenia la Comunidad Nativa de
Saweto era por la extraccion de la madera como también sobre algunos problemas
fronterizos y que el seior CHOTA le habia comentado que sobre estos asuntos iban a
tener una reunién en Apiwtxa que era una comunidad en el lado Brasilero. Que el sefior
Edwin Chota siempre veia estos temas de Tala Ilegal y que habia hecho algunas denuncias
al respecto. Aparte el sefior Chota participaba en eventos en los que incluso convoco al
pleno de la OIT en Pucallpa y donde expuso el problema que habia con la extraccion ilegal
de la madera y los problemas que generaba ello en su comunidad”. La declaracién de la
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sefiora Lita Rojas Pinedo, quien sefialé que los sefiores Edwin Chota, Leoncio

Quintisima, Francisco Pinedo y Jorge Rios: "No tenian problemas entre los miembros
de la comunidad de Saweto ni con la familia, solo tenian problemas con los madereros”.
La declaracién del sefior Jaime Arévalo Campos, quien sefialé que: "Conozco las

denuncias porque en las reuniones que hace el jefe de la comunidad siempre nos participa
que hay amenazas de los madereros. Son amenazados porque no permitian a los
madereros ingresar a la comunidad, como en la comunidad tenemos nuestros animales con
eso vivimos y para que no pueda hacerle escapar, por eso los amenazaban, porque no les
dejaban ingresar para que trabajen en el territorio de la Comunidad”. La declaracion de
la sefiora Julia Pérez Gonzales, que manifesté que: "El denunciaba (refiriéndose al

sefior Edwin Chota) a los taladores ilegales uno a los que le quité la madera fue a un tal
Segundo que es el cuniado de la persona que hoy se ha puesto a derecho (Eurico Mapes
Gomes)"”. La declaracién de la sefiora Diana Rios Rengifo, que sefialé que: "Mi

papd vy el sefior Chota no tenian problema dentro de la Comunidad. Nosotros veniamos
luchando y tuvimos muchas denuncias y amenazas. Nuestro letrero fue baleado por el
sefior Eurico y su hermano Adeumo desde alli empez6 la amenaza que tuvimos. Nuestro
letrero que decia Bienvenido Alto Tamaya Saweto (...) le encuentro al sefior Eurico que
estaba tomando su masato de mi tia, esta su hijo y otra persona mds y en ese dia estd
hablando de mi papd y de Edwin Chota vy decia que en cualquier momento lo iba pasar mi
papd cuchia y a Edwin Chota bien lo mataba o bien le hacia busa busa, pero era
portugués, yo entiendo portugués (...). El sefior Eurico si tiene arma de fuego, porque en
su debido tiempo wi (...). El sefior Josimar cuenta con arma de fuego porque cuando mi
papd y Edwin chota lo hicieron llamar para que se presente para tener una reunién, para
que él se pueda retivar de nuestro territorio para que no trabaja, en ese dia estaba con un
canguro y un pistola, si supuestamente mi papd y nuestro jefe reaccionaban de forma
violento €l en ese dia los iba a matar a nuestro jefe. La declaracién del SO PNP Julio

Eduardo Zapata Jiménez, que dijo sobre los responsables de la muerte de los 4

comuneros de Saweto: "Habia versiones de los comuneros, los mismos pobladores de la
comunidad de Saweto, que indicaban a una persona. Ellos hablaban ahi, que tenian
problemas por la Tala de Arboles. Yo me quedé en la comunidad. Estaba realizando actas
de entrevistas a los pobladores, habré tomado unas 2 entrevistas no recuerdo muy bien. De
los resultados de sus investigaciones se detuvo una persona, de nacionalidad Brasilera pero
el nombre no me acuerdo. Esta persona fue sindicada por los comuneros, habia las
versiones que tenian problemas con él, lo decian todos los comuneros a los que se
entrevisté (...). Mds que nada en la comunidad de Saweto los comuneros solo hablaban

de ese problema de la Tala Ilegal”.

Ademis, sefialé que del Oficio N° 196-2014-MP 2da FEMA UCAYALLI, del 19
de setiembre del 2014, se puede apreciar las DENUNCIAS por tala ilegal que
Edwin Chota Valera y Jorge Rios Pérez realizaban en representacién de la

Comunidad de Saweto, contra Eurico Mapes Gomes, Segundo Atachi Félix,
Josimar Atachi Félix, José Carlos Estrada Huayta y Hugo Soria Flores, los primeros
tres unidos por parentesco, quienes trabajaban con miembros de sus familias, en los
terrenos de la comunidad, por 6rdenes y pagados por el José Carlos Estrada Huayta,
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el mismo que tenfa una Concesién, pero abusando de ella no talaba dentro de su
drea sino dentro de los terrenos de la Comunidad de Saweto, lo que dio origen a un
procedimiento administrativo, iniciado por los hoy occisos para que se le cancele la
concesion por realizar tala ilegal, y porque dicha concesién estaba en terrenos de la
comunidad, lo que habria generado un mayor resentimiento por parte del sefior José
Carlos Estrada Huayta, ya que todo ello le estaba perjudicando econémicamente; lo
que se acreditarfa con la declaracién de la sefiora Juanita Rios Rengifo, quien

manifests: "Los que talaban es el sefior Atachi, el sefior Eurico. El estaba trabajando ahi
en la comunidad en la quebrada sdbalo él trabajaba la madera. Y este sefior que no
recuerdo su nombre”. Asimismo, este problema con la concesién del sefior Estrada,
se acreditarfa con la declaracién de la sefiora Diana Rios Rengifo quien manifestd

que: "Nosotros denunciamos a esta empresa porque cuando se dio la concesion nosotros
nos opusimos por derecho, a raizx de eso nosotros como pueblos indigenas, mi comunidad,
desistimos a la resolucién de la concesion y ha sido el conflicto, porque mi papé no habia
firmado en su debido tiempo ni nuestro jefe la resolucién y de ahi vivimos la amenaza que
ha sido muy fuerte pero nadie podia saber qué es lo que iba a pasar con nuestras
autoridades (...) No conozco al sefior Estrada en persona pero sé que de él es la
concesion, porque cuando hicimos la denuncia nos brindé las instituciones tanto como el
Gobierno Regional y otras instituciones y nos dio que de él era de la concesién (...). Se
hizo una inspeccion, fue una comisién de Pucallpa y la capital para hacer la demarcacion
hasta donde le correspondia el territorio de Saweto (...). Cuando la comision va en julio,
fue una comisién donde también estaba participando de una parte la Concesion, que
queria hacer que nuestro jefe firmaba la resolucion Edwin Chota y mi papd para que ellos
puedan entrar a extraer la tala, pero mi papd dijo me opongo acd, daré mi vida, sé que me
mataran o no sé qué me hardn o ganaré pero no voy a firmar esta resolucion, raiz de eso
viene supuestamente la amenaza ya mucha mds fuerte. Mi papd me dijo a mi
personalmente, llorando, hija no sé si ganaremos porque yo ya me condené mi vida, no
acepté, donde piensan que van a ir ustedes si yo aceptaria a la concesion para que ellos
puedan extraer, donde van a vivir, sin territorio no somos nada, raiz de eso wviene ese

conflicto con la concesién de JOSE ESTRADA".

Asimismo, indicé que se tiene el Oficio N° 010-2013-CC.NN.A.T.S de fecha 13
de mayo del 2014, suscrito por Edwin Chota Valera y dirigido al Director del
Organismo de Supervision de los Recursos Forestales y de Fauna Silvestre,
solicitando la supervisién de las Concesiones Forestales con Contratos 25-PUC/C.]-
064.02 y 25-PUC/C-]-014-02, por propiciar la extraccién ilegal de especies
maderables a través de terceros, y la Concesién Forestal con Contrato 25-PUC/C-

1-015-02, por extraer recursos maderables fuera de los limites de la concesién;
dando a conocer ademds que en ese momento se encontraban talando madera de
forma ilegal: Segundo Atachi Félix, Josimar Atachi Félix, Luz Marina Mori
Lomas, Eurico Mapes Gomes, Adeuso Mapes Rodriguez, Walter Ponce;
sefialando entre las concesiones a Supervisar la de ECOFUSAC; lo que estaria
acreditado con la declaracién de Benjamin Valencia Castillo, en ese entonces

supervisor forestal de OSINFOR, quien sefialé haber realizado la supervisiéon a
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ECOFUSAC, concesién que se ubica entre la cuenca de la cabecera del Rio
Tamaya, a solicitud de los miembros de la comunidad (Saweto), toda vez que
dentro de dicha concesién habia tala ilegal de madera; en la que estuvo presente un
representante de la Concesién, que era un ingeniero llamado Henry y 04 miembros
de la Comunidad; recordando que en ese momento no tenia un POA vigente
aprobado, ya que no pudo verificar un plan operativo; asimismo, cuando se le
preguntd si hasta el dfa en que hizo su verificacién cualquier aprovechamiento que
se habrifa realizado y no tendria autorizacidn, serfa ilegal, dijo: "Claro, cualquier tala
de drbol seria ilegal”; y si la tala que encontré dentro de ECOFUSAC se podria
calificar como ilegal, contest6: "Si, lo podemos calificar como ilegal toda vez que no
habia un plan de manejo vigente”.

Conflicto entre la Comunidad de Saweto y el sefior José Estrada Huayta,
representante legal de la empresa ECOFUSAC, que se acreditaria con el Escrito de
Oposicién a la Titulacién de la Comunidad Nativa Alto Tamaya, en cuyo primer
extracto se verifica la existencia de un problema muy grave entre la Comunidad de
Saweto y la Concesién ECOFUSAC, pues al Titularse la comunidad como se
estaba solicitando, quien se perjudicaba econémicamente era el José Carlos Estrada
Huayta por la cancelacién de su Concesién, y a la vez la familia de los Atachi Félix
en este caso Segundo Atachi Felix, porque también estaban pidiendo se titulen las
tierras que supuestamente este venfa poseyendo; asi también, se advertirfa que era
tanta la necesidad de evitar que se reconozca el derecho de la Comunidad de
Saweto sobre las tierras, que los denunciaron por realizar actos ilicitos; asimismo,
otro punto del escrito sefiala que EDWIN CHOTA VALERA, no es nativo ni
ashdninka sino un MESTIZO que se quiere aprovechar de los miembros de la
Comunidad Ashaninka, ademds que estaria aprovechando la cercania al Brasil para
traficar ilegalmente con drogas; por dicha razén estarfa obstaculizando la labor de la
Concesion; y prueba de ello seria la existencia de un camino en la concesién con
ruta hacia la Comunidad Nativa Apiwxta que colinda con la concesién; lo que
significarfa que el sefior Estrada y los hoy inculpados sabfan cudl era el camino que
iban a seguir los 04 Nativos que se dirigian a Apiwtxa, lo cual le permitfa planear
donde los iban a emboscar; y, la sefiora Mori Lomas, cuyo derecho también el sefior
Estrada reclama en su escrito, es nada mds y ni nada menos que la esposa de
Segundo Atachi Félix, quien en vida fue denunciada multiples por la comunidad de
Saweto por tala ilegal.

Que también con el Oficio N° 196-2014-MP 2da FEMA UCAYALI del 19 de
setiembre del 2014, se puede acreditar que los occisos denunciaron a los acusados
por haber talado ilegalmente en el territorio de la Comunidad de Saweto y que a
consecuencia de ello se incauté en el aserradero Forza Nuova 986 trozas, en donde
se presenté como titular de dichas trozas Hugo Soria Flores, quien amenazé de

muerte al seflor Edwin Chota Valera, diciendo: “un sawetino va a morir”, lo que
quedé asentado en el Acta Fiscal de fecha 9 de Abril de 2013.
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Asimismo, sefialé que de lo expuesto se puede apreciar que todos los acusados
habrifan sido perjudicados en su labor ilicita por las constantes denuncias que
venfan haciendo los hoy occisos Chota Valera y Jorge Rios como representantes de
la Comunidad Nativa de Saweto y que a consecuencia de ellos los habian
amenazados de muerte, por lo que sus vidas peligraban; lo que estarfa acreditado con
la testimonial del sefior Teodoro Jests Apaclla Limaco, quien en juicio oral dijo el
sefior Chota como Jefe de la Comunidad Nativa de Saweto habia manifestado que
tenfa amenazas de muerte, preguntdndoles qué podia hacer ante estas amenazas; y si
bien no le dio los nombres de éstos, si le dijo que eran los extractores madereros, y
que estas amenazas eran por las incautaciones de madera que se habfan realizado,
incluso llevé una fotograffa de una incautacién de la madera que habia salido en un
diario; también de la declaracién de la sefiora Lita Rojas Pinedo, se tiene que en la
Comunidad de Saweto se habia escuchado que Edwin Chota estaba amenazado por
los madereros siempre que les detenfa su madera, que le tenfan odio; y que éste le
decia que en la comunidad solo habfa problemas por amenazas de madereros; asf
también Jaime Arévalo Campos declaré que Edwin Chota muchas veces les decia
en las reuniones de la Comunidad que era Eurico Mapes quien lo estaba amenazan;
y que en una oportunidad lo encontraron en el lugar donde estaban trabajando
madera; por lo que desde ahi seguramente le tenia rencor al jefe de la Comunidad,;
igualmente la sefiora Hilda Cushamba, declar6 respecto a las amenazas al sefior
Chota Valera, que escuché decir al jefe de la comunidad y a la gente que era cierto
que Eurico Mapes habia realizado disparos en la Comunidad Nativa de Saweto, y
que seguramente eran por el odio que le tenia al jefe; la sefiora Diana Rios Rengifo
también sefial6 que las amenazas siempre eran que iban a matar a su pap4 (Jorge Rios
Pérez), a Edwin Chota o a alguno de los comuneros, porque los estaban
denunciando y no los dejaban trabajar; y que el conflicto mds grande fue cuando su
papd y el jefe de la comunidad denunciaron a las personas que trabajaban dentro de
sus territorios a quienes les decomisaron la madera; asi también en el mes de julio su
papd fue a su casa a decitle tristemente que le iba a pasar algo porque no habia
firmado la resolucién a favor de la concesién, y que no sabfa si iban a ganar la
lucha, que bien lo asesinaban a él o a alguien de su comunidad, por lo que llorando
le decia que hay que cuidar a la familia, ya que la concesién se puso furiosa; la
sefiora Juanita Rios Rengifo también declaré que su papd le habfa comentado que
tenfa amenazas de que lo iba a asesinar; asimismo, la testigo SO PNP Jacqueline
Flores Sanchez respondié a la defensa técnica de los sefiores Atachi Félix que en
entrevistas a los comuneros de Saweto éstos indicaban que habia recibido amenazas
por parte de algunas personas, y las personas que fueron asesinadas habfan venido
siendo amenazadas, mencionando algunos nombres como Eurico Mapes Gomes, no
recordando mas informacién; igualmente con la declaracién de la sefiora Julia
Pérez Gonzales, se habria acreditado que los problemas que tenfa la comunidad
eran sobre tala ilegal y a raiz de las denuncias que hacfan era amenazado de muerte
su esposo Edwin Chota; identificando a Eurico Mapes Gomes como la persona que
en varias ocasiones le decfa a su esposo Edwin Chota que lo iba a matar asi como al
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cufiado de éste, Segundo y Josimar, ademds la amenaza era por la madera que les
habfan incautado, incluso su esposo dijo que lo amenazé directamente diciendo que
le iba a matar; finalmente la sefiora Juanita Rios Rengifo, quien declaré que Eurico
amenazé a su papd en su misma casa, cuando estaba tomando masato, €l dijo que lo
iba a matar para que no siga haciendo esas denuncias de tala ilegal; ademds que el
dia que lo amenaza estaba toda la familia de los Arévalo.

Que, estas amenazas también se acreditan con la Carta Multiple N° 001-2014
CC.NN. ALTO TAMAYA-SAWETO/ECV del 23 de abril del 2014, suscritas
por Edwin Chota Valera y dirigida al Director Ejecutivo Forestal y de Fauna
Silvestre de Ucayali, en la que sefiala: "las amenazas de muerte y denuncias sin
fundamentos hacia mi persona y comuneros de la comunidad, son con mayor fuerza, por
lo que pido la prevencién de cualquier atentado contra la vida"; y la Carta S/N 2013-
C.N.ALTO TAMAYA SAWETO, de fecha 05 de abril del 2013 también suscrita
por Edwin Chota Valera y dirigida al Director Ejecutivo Forestal y de Fauna
Silvestre Ucayali, en la que manifesté: "estos amedrentan a los comuneros vy
autoridades, como por ejemplo en estos iltimos dias realizaron amenaza al sub jefe de la
comunidad Leandro Camacho Ramirez, manifestando que si alguien se acerca a sus
campamentos no responde por lo que les pueda pasar y que estos casos ya cuenta con
antecedentes desde mucho tiempos y que fueron denunciado en su momento y archivado
sorprendentemente”.

Ahora, sobre las amenazas de José Carlos Estrada Huayta, la Fiscalia sefial6 que se
han acreditado con la declaracién de la sefiora Diana Rios Rengifo al sefialar ésta
que José Estrada se molest6 cuando su papd no firmd la resoluciéon de la concesién y
comenzé a hablar en el caserio Puerto Putaya, lo que fue escuchado por los
comuneros que iban a comprar, diciéndole que tengan cuidado porque le estan
amenazando y en cualquier momento lo van a matar; y si bien la amenaza a su papa
no fue directa, éste le dijo personalmente que estaba en peligro.

En cuanto al vinculo que existirfa entre los acusados José Carlos Estrada Huayta y
Eurico Mapes Gomes, el sefior Segundo Atachi Felix y Josimar Atachi, la Fiscalia
sefial6 que se ha acreditado a través de la declaracién de la sefiora Julia Pérez
Gonzales quien en juicio oral seflalé a una empresa que intervienen por las
denuncias de su esposo, refiriéndose ECOFUSA, y que si bien no conoce al duefio
de la empresa, el personal iba a la comunidad y que incluso sabia que la persona que
estd sentada ahi [Eurico Mapes Gomes| era habilitado por el duefio de la empresa,
que se llamaba Estrada, y que uno de los trabajadores de esa empresa era el que se
estaba poniendo a derecho ese dfa [Eurico Mapes Gomes|; asimismo, la sefiora
Diana Rios Rengifo declar6é que Eurico se dedicaba a la tala ilegal, trabajaba para la
concesiéon de José Estrada que se llama ECOFUSAC, incluso cuando le hicieron
llamar para decirle que no debe trabajar ahi, éste les dijo que no se iba a retirar ya
que el mismo concesionario le estaba diciendo que no debe salir porque era su
concesion; siendo por ello que se sabe que Eurico era habilitado por Estrada;
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precisando que un habilitador es cuando la persona da plata para poder trabajar, y
Eurico Mapes vivia dentro de su territorio pero por Putaya; ademds, Segundo y
Josimar Atachi Félix son hermanos, se dedican a la tala ilegal, de los cuales solo
Segundo vivia en la comunidad, y si bien Josimar vivia en la ciudad de Pucallpa, iba
a trabajar; y como José Estrada no podia trabajar directamente utilizaba a los
moradores del caserio como el Eurico y otros, a quienes les llamaron a una reunién
para que se retiren, pero ellos les manifestaron que el duefio que es José Estrada les
dijo para trabajar ahf; sin embargo, ellos no estaban trabajando en la concesién sino
dentro del territorio de la comunidad, por eso su padre, el jefe y todos los
denunciaron.

Que, también se acredita con la Carta Muiltiple N° 001-2014 CC.NN. ALTO
TAMAYA-SAWETO/ECV del 23 de abril del 2014, suscrita por Edwin Chota
Valera y dirigida al Director Ejecutivo Forestal y de Fauna Silvestre de Ucayali, por
en la que sefala: "Las fotos 1, 2 y 12 muestran infraganti a Eurico Mapes Gémez,
quien es una de las personas denunciadas. Al ser encontrado en el sector alto Tamaya,
quebrada coto (shenontse) en plena actividad se mostré seguro de su accionar
manifestando ser respaldado y habilitado por José Estrada Huayta. .. (Ver foto depredando
las especies forestales)...".

Asimismo, ha sefialado que est4 acreditado con la declaracién en juicio del acusado
Josimar Atachi Félix, que éste tiene una hermana de nombre Antonia Atachi
Félix, quien tiene un marido empresario; igualmente el acusado Segundo Atachi
Félix sefial6 en juicio que el marido de su hermana es Tito Pérez Gémez, y
revisando la partida electrénica de personas juridicas N° 11003450, que versa sobre
la constitucién de la empresa Eco Forestal Ucayali Sociedad Anénima Cerrada-
ECOFU SAC, la persona de Tito Pérez Gémez es accionista de dicha empresa al
igual que el acusado José Carlos Estrada Huayta; que asi mismo los hermanos
Segundo Atachi Félix y Josimar Atachi Félix en el presente juicio han sefialado que
nunca se han dedicado a la extraccién de madera o algin trabajo relacionado a la
madera dentro del caserio Puerto Putaya; sin embargo, cuando el acusado José
Carlos Estrada Huayta en su calidad de representante legal de la empresa Eco
Forestal Ucayali SAC, presenta el escrito de fecha 01 de julio de 2013 ante la
Direccién Regional de Agricultura de Ucayali, oponiéndose a la titulacién de la
comunidad nativa de Alto Tamaya- Saweto, sefiala en la pdgina segunda, punto
N°02 lo siguiente: “Del mismo modo es de advertir que el drea otorgada a mi
representada, anteriormente fueron entregadas por la Direccién Regional Agraria de
Ucayali, al amparo del Decreto Ley N° 21147, y su Reglamentacién y demds normas
complementarias, a_diversos extractores forestales, mediante diferentes contratos de

extraccion de madera en superficie hasta de mil hectdreas, prueba de ellos tenemos los

siguientes contratos otorgados a particulares: c). Antonia Atachi Félix- fue extractor de

300 hectdreas, mediante contrato de extraccién de madera en superficie hasta de mil
hectdreas N° 89-01-048-UFF-P de fecha 1989; h). Segundo Atachi Félix, fue

extractor de 1,000 hectdreas, mediante contrato de extraccion de madera en superficie

pag. 29



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

hasta de mil hectdreas N° 96-01-045-AFCP de fecha julio 1996”, coincidentemente la
empresa ECOFUSAC habia ganado el contrato de Concesién Forestal N° 025-
PUC/CC-J-014-02 sobre los predios que Antonia Atachi Félix y Segundo Atachi
Félix, ya venfan ejerciendo la actividad de extraccién de madera; hechos que los
hermanos Atachi Félix no recordaron al momento de declarar en juicio; incluso
sefialaron que su hermana, solo era ama de casa.

Que, el acusado José Carlos Estrada Huayta, en juicio sefial6 conocer a Eurico
Mapes Gomes por ser concuilado de Tito Pérez Gomez, socio de la empresa
ECOFUSAC, y a Segundo Atachi Félix por ser cufiado de este ultimo; ademas
indic6 conocer de vista a Josimar Atachi Félix; en relacién a los tres acusados, José

Carlos Estrada Huayta sefialé que ninguno de ellos trabajé para la empresa
ECOFUSAC; sin embargo, se debe tener en consideracién las copias certificadas de
la Carpeta Fiscal N° 81-2013, tramitado ante la Tercera Fiscalia Provincial
Corporativa de Coronel Portillo, en la cual se puede observar la denuncia de fecha
17 de julio de 2013, por el presunto delito de trafico ilicito de drogas, interpuesta
por José Carlos Estrada Huayta en calidad de representante legal de la empresa
ECOFUSAC, contra Edwin Chota Valera, Jorge Rios Pérez y otros; en dicha
denuncia en su fundamento de hecho punto 7. sefiala: “como consecuencias de las
amenazas de muerte con que se impidié el ingreso del personal de la empresa
ECOFUSAC a las dreas de la concesién por parte de Edwin Chota Valera y miembros de

la comunidad nativa Alto Tamaya, nos avocamos a realizar mayores indagaciones sobre

este_sujeto, sobre su supuesta wvinculacion en el narcotrdfico, legando a obtener
informacién por parte de Eurico Mapes Gomes, Francisco Santillin Rojas y otros

residentes del caserio Puerto Putaya, que en su mayoria no quieren identificarse por temor
a Edwin Chota Valera, los que afirman que mo es nativo ashdninca, si no mestizo
procedente de la zona del VRAE, quien llegé en los afios 80 del siglo pasado a la cuenca de
la quebrada Butsaya- Rio Tamaya, donde existian extensas dreas de cultivo de coca y era
centro de elaboracion de pasta bdsica de cocaima, llegando a pertenecer Edwin Chota
Valera a una organizacién de narcotrdfico”; es decir, que desde julio del 2013 la
empresa ECOFUSAC, se encontraba investigando sigilosamente a Edwin Chota
Valera a través de Eurico Mapes Gomes, tal como se detalla en el fundamento
numero 13 de la misma denuncia, en la que se sefiala que al tener informacién que
Edwin Chota Valera y otros integrantes de la comunidad tenian parcelas de
sembrios de coca y poza de maceracion para elaborar PBC, la empresa ECOFUSAC

comisiond al sefior Eurico Mapes Gémes y Segundo Panduro Gémez, equipados con

GPS y cdmara fotogréifica para que se constituyan via fluvial al rio Alto Tamaya los

Gltimos dfas del mes de junio de ese afio, donde se entrevistaron con don Jorge
Santilldn Tamani, quien anteriormente le habia comentado a Eurico Mapes, que
conocia unos cocales de Edwin Chota Valera y comuneros de la comunidad nativa
Alto Tamaya; sin embargo, el acusado José Carlos Estrada Huayta, en juicio reiteré
en varios oportunidades que Eurico Mapes Gomes, no trabajé en ECOFUSAC, ni
de manera formal, ni informal, con lo que se probaria que la empresa ECOFUSAC
representado por el acusado José Carlos Estrada Huayta, financié a Eurico Mapes
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Gomes, en los diversos trabajos encomendados; siendo asi no se estarfa tan lejos de
que éste acusado haya ordenado Eurico Mapes Gomes a matar a los agraviados.

Asi también, la fiscalia sustent6 su tesis en las copias certificadas de la Carpeta
Fiscal N° 652-2013, que inicia con una denuncia 04 de junio de 2013 por
homicidio y/o lesiones y otros, interpuesta por José Estrada Huayta contra Edwin
Chota Valera y otros, dado que la misma en el tercer parrafo de su pagina 4 sefiala
lo siguiente: “...dimos cuenta a la Direccién Ejecutiva Forestal y de Fauna Silvestre,
mediante carta de fecha 24 de mayo del 2013, donde entre otras cosas consignamos que el
sefior Eurico Mapes Gomes, quien tiene dentro de las dreas de la concesion una crianza de

ganados vacunos, animales menores y labranzas de pan llevar, fue amenazado de muerte

por parte de Edwin Chota Valera, el que insistiendo que estd dentro de las dreas de su
comunidad nativa, le dio el plazo de un mes para que salga, caso contrario mataria a él, a
su familia y sus animales, vy al replicarle que no estaba dentro sus bosques, si no en dreas
que_corresponden a la empresa ECOFUSAC, él le dijo, que ni integrantes de la dicha
empresa iban a ser permitidos de entrar a esos bosques porque también los iban a matar”;

de ello se tiene que los terrenos donde vive Eurico Mapes Gomes estdn dentro de la
concesién de ECOFUSAC, por lo que éste se sentia respaldado por la empresa,
respaldo que al parecer serfa mutuo, ya que Eurico le decia a Edwin Chota Valera,

que €l no estd dentro de sus bosques, sino dentro de las dreas que correspondian a
ECOFUSAC.

Ahora, en cuanto al vinculo existente entre los sefiores Segundo Atachi Felix y su
familia con el sefior Hugo Soria Flores, la fiscalia sefial6 que este se ha acreditado
toda vez que la madera incautada en FORZA NUOVA estaba marcada con las
iniciales HS y ML por Hugo Soria y Mori Lomas (esposa de Segundo Atachi) y que
coincide con las fotos de la denuncia presentada por el sefior Chota previo a la
incautacién a través de la Carta S/N-2013-C.N. ALTO TAMAYA, SAWETO,
de fecha 08 de abril de 2013 remitida a la Fiscalia Especializada en Materia
Ambiental por el sefior Edwin Chota Valera, oralizado como parte integrante del
Oficio 196-2014-MP 2da FEMA UCAYALI, de fecha 19 de setiembre del 2014;
precisando que para este momento no se habfa realizado la intervencién por la
FEMA y mucho menos se habia presentado el sefior Hugo Soria como supuesto
propietario de la madera a la que se le estaba haciendo el seguimiento, pero como se
podra constatar de las fotos y denuncia ya figuraba las iniciales de dicho sefior en las
trozas de madera que posteriormente fueron incautadas; lo que se acredita con las
manifestaciones tanto de Edwin Chota Valera como el del sefior Jorge Rios Pérez
en el Caso 3006015202-2013-39-0 que también forma parte del precitado oficio,
en la que el primero de ellos sefialé que conoce de vista a Segundo Atachi porque es

maderero desde el afio 2005 aprox., que entré a talar drboles en territorios de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya, también a Eurico Mapes Gomes porque €l y su

familia eran taladores en diversas partes de la frontera con Brasil, especificamente
por las causales del Rio Putaya, y a Josimar Atachi Félix, como mano derecha de su

hermano Segundo Atachi Félix, pero con un capital propio con el que también se
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dedica a extraer madera para él; que estos tres no son concesionarios, solamente se
ha ido a meter en la zona de forma prepotente, e incluso con amenazas de muerte

hacia su persona y a los demds comuneros; Eurico Mapes Gomes y su familia cada

vez que pasaban con su madera por la comunidad lo hace disparando al aire para
atemorizarnos; Segundo Atachi Félix no ha realizado amenazas; sin embargo, éste es

la cabeza de la organizacién que viene talando en la comunidad y quien da las
6rdenes; y, Josimar Atachi Félix en una oportunidad en el afio 2005 o 2006, fue

acompafiado de su obrero y portando un arma de fuego, para amenazarlo diciendo:
"si en caso mi madera no sale ahi yo mato”; asimismo, dijo que el 24 de marzo de 2013,
fueron a tramitar la regularizacién de sus papeles, y a tratar de reconocer y ubicar en
que aserradero estaba la madera, logrando ubicarla en el aserradero Forza Nuova
EIRL., ante ello, el dfa 05 de abril de 2013, solicitaron a la Direccién Ejecutiva
Forestal y Fauna Silvestre de Ucayali, intervenga la madera ya que esta no tenia
papeles oficiales que lo ampare, y recién el dia lunes 8 de abril de 2013, el personal
de la DEFFS-Ucayali, con su participacién fueron al aserradero antes indicado, pero
dijeron que no se pude intervenir porque la madera ya estd con marca 25/Q/C/J; es
decir que pertenece a una concesion, viéndose en las trozas las marcas de HS y ML
y la rdbrica de SAF (Segundo Atachi Félix) y encima de las trozas la marca de SA
(Segundo Atachi). De la manifestacion sefior Jorge Rios Pérez, se tiene que Eurico
Mapes, Segundo Atachi y Josimr Atachi lo amenazaron varias veces de muerte,
haciendo tiros al aire cada vez que pasaba por la comunidad; asimismo, respecto a la
madera que se le atribuye a Hugo Soria, dijo que: "esa madera la trajeron ilegalmente
los sefiores Segundo Euclides Atachi Felix, Eurico Mapes Gomes vy Josimar Atachi Félix";
con lo que se acredita que en el afio 2013, Edwin Chota Valera y Jorge Rios Perez,
hicieron el seguimiento a la madera que habian talado ilegalmente de los terrenos
de su comunidad; por lo que, en este caso Hugo Soria serfa el habilitador y Eurico

Mapes Gomes, Segundo Atachi Félix, Mori Lomas (pareja de Josimar Atachi Félix)
los habilitados.

En lo que respecta a las marcas de las trozas, la fiscalia hizo referencia a lo
manifestado por la sefiora Diana Rios Rengifo, quien sefial6 que quienes talaban
ilegalmente la madera marcaban los troncos con una inicial o nombres abreviados y
asi llegaba al aserradero, recordando que Eurico siempre ponia su nombre y apellido
abreviado, otras personas ponfan el nombre de la persona que los habilitaba; este
serfa el caso de Hugo Soria (HS); asimismo, dijo que Hugo Soria habilitaba en la
comunidad de Saweto, y cuando el jefe y su pap4 hacen la denuncia le decomisan la
madera tanto a Segundo Atachi como a Hugo Soria, siendo este el problema més
grande ya que desde ahi las amenazas hacia su papd fueron mas fuertes; toda vez que
esta denuncia supuestamente generd que pierdan su capital.

Que, segin el Informe N° 018-2014-GRU-P-GGR-GRDE-DEFFS-APS/JRMM, de
fecha 22 de setiembre de 2014, emitido por Jorge Moreno Mudarra, responsable del
Area de Procedimiento Sancionador de la Direccién Ejecutiva Forestal y de Fauna
Silvestre de Ucayali, oralizado en juicio oral, el monto de la incautacién de madera
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fue alrededor de S/ 293,480.18; es decir, que el sefior Hugo Soria por esta

incautacién estaba perdiendo una suma exorbitante lo que le llevé a amenazar de
muerte a los sefiores Edwin Chota Valera y Jorge Rios Pérez diciéndoles que un
Sawetino iba a morir, amenaza que quedd plasmada en el Acta Fiscal del 09 de Abril
del 2013 y que posteriormente se hizo realidad; a ello agrega que el acusado,
manifesté en su declaracién indagatoria en etapa intermedia, que “desde el momento

gue han decomisado la madera han truncado todos mis proyectos, me quede sin nada, me

quede con cuentas” ademds indicé que a la fecha trabajaba de motocarrista, con lo
que se comprobaria que tras el decomiso de la madera al acusado Hugo Soria Flores
propiciado por Edwin Chota Valera, se quedé sin capital y/o dinero para poder
continuar con el negocio de la madera. Que asi también, se ha acreditado que los
recibos de venta de la madera incautada presentado por Hugo Soria no eran vélidos,
toda vez que las comunidades que supuestamente le vendieron dicha madera
desconocen esos recibos como el Dirigente de la Comunidad de San Juan; en
consecuencia, los cinco acusados tenian un MOVIL, un motivo para matar a
estos dirigentes y miembros de la Comunidad Nativa de Saweto, por las
constantes denuncias que venian haciendo los hoy occisos en contra de éstos por
Tala Ilegal, lo que les generaban ingentes pérdidas econémicas y en el caso del
sefior Estrada hasta su concesion; lo que habria dado pie al desenlace que todos
conocemos como fue el Homicidio Calificado con la circunstancia agravante de
Alevosia de los 4 nativos ashdninkas EDWIN CHOTA VALERA, JORGE RIOS
PEREZ, LEONCIO QUINTISIMA MELENDEZ y FRANCISCO PINEDO
RAMIREZ; tanto mis si los acusados no tenfan forma de parar estas denuncias,
porque ya habfan denunciado a los occisos por narcotréfico, por violacién, por
intento de homicidio, pero eso no detuvo a los dirigentes de la Comunidad Nativa
de Saweto para denunciar la tala ilegal; por lo que, no vieron otra forma de detener
las constantes denuncias MAS QUE MATARLQOS; vy, por la forma tan cruel en la

que los mataron se evidencia que hubo un gran rencor hacia ellos.

En cuanto al por qué los habrian matado, la fiscalfa sefialé que las hoy victimas se
iban a reunir con sus similares de la Comunidad de Apiwtxa - Brasil, para participar
en una reunién de coordinacién a fin de tratar el tema del apoyo de la Comunidad
Nativa de Apiwtxa y poder denunciar conjuntamente ante las autoridades
Brasileras la tala ilegal y depredacién de los bosques, porque ellos sentian que las
autoridades Brasileras tenfan una intervencién mds eficaz en contra de la Tala
Ilegal; lo que también era sabido por los hoy acusados, toda vez que los occisos se
habfan dado cuenta que sus denuncias en Perd no estaban teniendo resultados, lo
que se ha podido establecer a través de las declaraciones de las viudas, como la
sefiora Lita Rojas Pinedo, quien sefialé: "Ese es el motivo por el que estd yendo a
Apiwtxa para hacerle conocer sobre las Talas Ilegales”; la sefiora Julia Pérez Gonzales,
quien manifestd: "Ellos se estaban dirigiendo a una reunion en a Apiwtxa porque fueron
invitados por los hermanos ashaninkas de Apiwtxa”, "Ellos definitivamente si iban a
buscar un apoyo en Brasil puesto que aqui no le hacian caso las entidades sobre el caso de
la madera, por eso ellos han ido a buscar una alianza de poder contralar mds que nada la
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tala ilegal”; asimismo con la declaracién de los testigos Teodoro Jestds Apaclla
Limaco, que sefialé que el sefior Chota le habia comunicado que sobre el conflicto
por la extraccién de la madera y problemas fronterizos iban a tener una reunién en
Apiwtxa; y el testigo Jaime Arévalo Campos que sefial6 que la reunién en Apiwtxa
era para ver sobre la demarcacién territorial y la titulacién, para que los puedan
ayudar con titulacién de su comunidad; y porque el Jefe de la Comunidad iba hacer
conocer los trabajos ilegales de madera que habia en la comunidad.

Seguidamente, la fiscalia sefial6 que los acusados habrian estado enterados que
salieron de la Comunidad de Saweto hacia Apiwtxa; lo que se acreditaria con el
Acta de Reconocimiento de persona de fecha 15 de setiembre del 2014, mediante
el cual la persona de Ergilia Rengifo Lépez reconoce a Eurico Mapes Gomes como la
persona con la que se cruzaron en el Rio Tamaya a la altura de la Quebrada
Barbascal, identificando asi a uno de los hoy acusados que habrian sido los autores
de este hecho investigado. Ademds estd acreditado con la declaracién de las hijas
del sefior Jorge Rios Pérez; Juanita Rios Rengifo quien sefialé: "Que cuando a
acompaiié a su padre junto con los otros 3 occisos al Varadero. Cuando iban en la
embarcacion se cruzaron en el rio con el sefior Eurico Mapes y su sobrino de Roger,
quienes se transportaba en un bote ellos estaban bajando y nosotros también estdbamos
surcando con otro bote y ellos bajaban hacia abajo y nosotros surcdbamos hacia arriba.
Asimismo, sefialo que en su trayecto hacia Varadero solo se cruzaron con el sefior
Eurico”; y, Diana Rios Rengifo que manifesté: "31 de Agosto vi pasar por el Rio al
seflor Eurico con su sobrino, hijo del sefior Roger Mori. Pasé 20 minutos y mi papd
llegaba a mi casa. De ahi no pasé nadie mds ese dia, ni el segundo dia, ni el tercer dia. El
sefior Eurico y su sobrino, €l estaba bajando el rio y mi papd estd surcando (subiendo) en
ese dia. Los 4 se fueron por el Rio Tamaya”; y con la declaracién de la sefiora Julia
Pérez Gonzales, quien dijo: "En hora de la tarde escuché 03 botes pasaron
adelantdndole la comision de Apiwtxa surcando el Rio Putaya. Es decir yendo rio arriba.
Ella escuch6 que surcé pero iban hacia donde habian partido las personas fallecidas” .

En esa misma linea, la fiscalia también sefial6 que el Rio Putaya es la otra ruta por
la que se pueden dirigir hacia el tambo donde fueron encontradas las victimas y por
donde vive también el padre de Eurico Mapes Gomes; al respecto se tiene la
declaracién el sefior Leandro Camacho Ramirez, residente en PUTAYA, en los
alrededores de la aldea Saweto en Perd, que fue oralizada en juicio oral, la misma
que tiene un mayor valor ya que éste fue testigo directo de la incursién del grupo de
asesinos que fueron a emboscar a los sefiores Chota, Rios, Quintisima y Pinedo, que
posteriormente los mataron; teniéndose asf de su declaracién que: "A las tres de la
tarde del dia del asesinato, el hijo de Capeldo, que se llama Eurico, pasé por delante de la
residencia del declarante, que estd en la orilla del vio Tamaya. en direccion a Brasil,
subiendo el rio Putaya (el rio Tamaya confluye con el rio Putaya)”, "Los asesinatos
sucedieron en territorio de Perii, a una distancia de la frontera de 30 minutos a pie, en el
rio Putaya”, "Esto lo sabe porque el indio JAIME (ashaninka peruano que vive en
Saweto), que habria visto los cuerpos de los Indios muertos, le conté que encontré los
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cuerpos en ese lugar”, "Que Eurico reside un poco mds arriba de la residencia del
declarante”; "Que Eurico, con sus dos hermanos (Adelmo y Panchico) pasaron primero
por el rio"”; "Que venian otros ocho hombres mds, distribuidos en otras tres embarcaciones
n ” . . + 7z ” n . ” n 7
("motores”) en la misma direccién”; "Que vio pasar otros tres "motores” mds con esos
ocho hombres”; "Que, alrededor de cuatro dias después de los homicidios, por la mafiana,
otro indio, de nombre Pancho, pasé remontando el rio por la residencia de! declarante vy le
dijo a la hija del declarante que habian matado a EDWIN CHOTA vy a otros 3 (tres)
indios mds"; "Que José Estrada era el patrén de estos supuestos asesinos”; "Que José
Estrada es maderero en Perii y fue el que encargé los homicidios”; "Que vio a José
Estrada amenazando a los Indigenas que hiciesen manifestaciones contra él”; "Que José
Estrada tenia un arma larga, probablemente de caza, posiblemente un arma de calibre 12,
conocida en Perii como "Mata Pato”. "Que cree que ese arma fue utilizada por Eurico y
su banda para matar a los indios ashaninkas”. "Que José Estrada contaba que mataria a
los Indigenas manifestantes con su "mata pato” que se sublevasen contra él”; "Que
Eurico, José Estrada y Capeldo (Adelso) fueron detenidos en Perii por ser sospechosos de
los homicidios de esos Indigenas”.

Declaraciéon que se encontrarfa acreditada con la Declaraciéon Indagatoria de
Eurico Mapes Gomes de fecha 17/06/2015, quien manifest6 que él: “...surcaba con
un motor y de ellos también. .. de bajada yo iba por la derecha vy ellos por la ixquierda y el
trayecto de un bote a otro es de 60, 80 metros” asimismo, sefiala en la misma
declaracién que el “1 de setiembre he surcado a sacar palo de yuca al Tamaya, pero no
he llegado a varadero, he llegado a la casa del sefior Javier”. Con lo cual se probaria que
el acusado Eurico Mapes Gomes conocia a dénde se dirigian los agraviados y cudl
era la ruta que tomarian; ello también se encontraria acreditado con las Actas de
Hallazgo y Recojo de Restos Oseos y Evidencias de fecha 11, 12, 13, 14, 15, 17, 20
de Setiembre de 2014, en las que se han encontrado Casquillos de Cartucho de
Escopeta en la zona donde se realiz6 el homicidio con agravante de alevosia y
también cerca al primer cuerpo encontrado, como bien lo sefialé el Efectivo Policial
Levitico Mallma Huayhua, quien llegé a la zona en el primer grupo de bisqueda y
ha sefialado: "El primer dia que llegamos, en el transcurso de la tarde no encontramos
todos los cuerpos, solo encontramos uno realizamos las diligencia cerca del cuerpo vy el
levantamiento de todos los indicios y evidencias que se puede encontrar cerca al cuerpo.
Donde fue hallado el cuerpo encontramos casquillos de cartucho para escopeta. No mal
recuerdo calibre 16, es decir, lo que se encontré es la vaina ya percutido o ya percutado
con puedan llamar algunos, los que se recogieron eso”, "Ese mismo dia que se ha hecho el
levantamiento, al dia siguiente si no mal recuerdo, aunque en las actas estd la fecha y hora
que se ha realizado la diligencia que se ha encontrado, pues en distintos lugares

"

casquillos...".

En conclusién, los tinicos que tenian un motivo para matarlos y habian realizados
amenazas de muerte en contra de estos dirigentes y de los comuneros de Saweto
fueron los hoy acusados Eurico Mapes Gomes, Segundo Atachi Félix, Josimar
Atachi Félix y Hugo Soria y José Estrada Huayta quienes por las constantes
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denuncias habian sido objeto de incautaciones de la madera producto de la Tala
Ilegal y adicionalmente el sefior Estrada iba a perder su concesién. Asimismo,
estos eran los tnicos que sabfan que dfa habian salido de Saweto al haberse cruzado
en el Rio Tamaya con Eurico Mapes Gomes y su sobrino y a la vez también tenfan
conocimiento cual era el camino que normalmente seguian cuando se dirigian a
Apiwtxa, esto segin lo que sefialara el sefior José Estrada Huayta en su escrito de
oposicién de titulacién de la Comunidad de Saweto.

Que, se ha podido acreditar: 1) que se ha realizado un homicidio Calificado con
agravante de alevosfa en contra de cuatro (04) Nativos Ashaninkas que estaban
luchando en contra de la Tala Ilegal y que por este motivo han sido asesinados; 2)
que han sido victimados por mds de cinco (05) personas por la cantidad de armas
con las que se han disparado los cartuchos encontrados en la zona donde fueron
emboscados y finalmente asesinados los sefiores Edwin Chota Valera, Jorge Pinedo
Ramirez, Leoncio Quintisima Meléndez y Francisco Pinedo Ramirez, que al haber
dejado a la intemperie en la selva dichos cuerpos estos han sido presa de los
animales salvajes, encontrdndose solo tres de los cuatro cuerpos de las victimas; 3)
que tantos estos nativos ashaninkas dirigente y comuneros de Saweto como los
miembros de la Comunidad Nativa de Saweto el dnico problema que los aquejaba
eran con los Taladores Ilegales y los tinicos que han realizado amenazas de muertes
constantemente son los hoy acusados, no teniendo problemas de otra indole lo que
ha sido descartado a través de las pericias oralizadas en este juicio oral; 4) que este
homicidio se ha perpetrado con una gran crueldad, porque no solo les basto
matarlos sino que por la cantidad de orificios por impacto de arma de fuego,
encontrados tanto en la cabeza como en el cuerpo del sefior Edwin Chota Valera,
(Jefe de la Comunidad Nativa Saweto y quien era el principal denunciante en
contra de los hoy acusados) suman mas de 20 orificios, 12 de ellos en su cabeza y en
el del sefior Leoncio Quintisima Meléndez también 9 orificios; en el caso del sefior
Francisco Pinedo tenfa 10 orificios por impacto de proyectil de arma de fuego y en
el caso del sefior Jorge Rios Pérez ni siquiera se llegé a encontrar su cuerpo; 5) que
en este homicidio medié un gran rencor al matarnos, rencor que solo se puede
generar a través de las constantes denuncias de los que fueron objetos los hoy
acusados y las ingentes pérdidas econémicas que estas denuncias e incautaciones
generaron en ellos como la inminente perdida de la concesién del sefior Estrada
quien era el que les proporcionaba el dinero por la tala ilegal ya que el sefior Eurico
Mapes Gomes, Segundo y Josimar Atachi trabajaban para él y en el caso del sefior
Hugo Soria la incautacién de madera en Forza Nuova por un monto tan exorbitante
generd su ruina econémica, todo ello fue el mévil para que asesinaran a los cuatro
(04) nativos ashaninkas; lo que se acredita con la declaracién del sefior Roy Pinedo
Lépez, que trabajaba en la Direccién Forestal de Fauna y Flora Silvestre de Ucayali,
quien participé de la diligencia de intervencion en el Aserrado Forza Nuova el 09 y
10 de Abril de 2013 y que en las conclusiones del informe técnico que elaboré en
base a esta intervencion sefialo que: "Concluyé que se decomisara el producto forestal,
que este producto se llevara a los almacenes de la Direccién Forestal y una multa al sefior
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Hugo Soria”, "Del informe técnico que yo realizo, nace un procedimiento sancionador a
la persona”; es por ello que se buscaba venganza por los dafios que les habfan
generado y a la vez parar las denuncias que se volvian mds constantes, mds aun el
impedir que estas denuncias se hagan en el Brasil. Lo que se ha logrado ya que a
partir de la muerte de estos cuatro (04) nativos las denuncias se han paralizado, no
inicidndose ninguna denuncia mas, porque la misma comunidad ya no cuenta con
personas entendidas que puedas seguir reclamando y porque tienen miedo que los
maten y dejen desamparados a sus familias como ha ocurrido con Edwin Chota
Valera, Jorge Rios Pérez, Leoncio Quitisima Meléndez Y Francisco Pinedo
Ramirez, por reclamar sus derechos y pedir que se luche en contra de esta tala ilegal
que se viene realizando en los terrenos de su comunidad.

Que, siendo este un proceso por pruebas indiciarias, figura acogida en el Perd, esta
prueba por indicios tiene un esquema operativo estructurado, asi la Corte Suprema
en el Recurso de Nulidad N° 2255-2015-Ayacucho, del 17 de mayo de 2016. En
su fundamento juridico Décimo Tercero sefiala: “(...) el siguiente esquema operativo
para el tratamiento de la prueba indiciaria. En primer lugar, se deben identificar los
distintos indicios o datos incriminatorios en funcion a las exigencias de fiabilidad 7y
pertinencia, y a partir de la actividad probatoria realizada. Y, en segundo lugar, una vez
acreditado el indicio, podrd construirse el juicio de inferencia, cuya razonabilidad debe
estar sustentada en las mdximas de la experiencia, reglas de la légica o principios
cientificos. Ademds, la caracterizacién de la prueba indiciaria da cuenta de que se trata de
una prueba de naturalexa compleja, con una estructura disgregada en tres elementos
relacionados entre si: El indicio, la inferencia l6gica vy el hecho consecuencia inferido”.

Que los indicios pueden ser elementos o medios de prueba, por ello pueden ser
utilizados como elementos para construir una acusacién: Respecto al Indicio (dato

indiciario o hecho indiciario) que es todo rasgo o vestigio, huella o circunstancia,

todo hecho conocido o de conocimiento comprobado que nos lleva a través de la
via de inferencia al conocimiento de otro hecho desconocido. En el presente caso se
debe ver que existen una pluralidad de indicios respecto a que: Edwin Chota Valera
(Jefe de la Comunidad de Saweto), Jorge Rios Pérez (Segundo Jefe de la Comunidad),
Leoncio Quintisima Meléndez (comunero) y Francisco Pinedo Ramirez (comunero),
los asesinaron con gran crueldad cerca a la Casita denominada el Tambo camino a
Apiwtxa, cuando se dirigian donde sus pares para hacer la denuncia ante las
Autoridades Brasilera por Tala Ilegal. Porque las diversas denuncias que habian
realizado por el mismo motivo ante las autoridades peruanas no tenian ningdn
resultado contra la lucha de la tala ilegal de la que venian siendo victimas y que por
dichas denuncias habfan sido amenazados de muerte por estar perjudicando
econémicamente por lo comisos de madera a Eurico Mapes Gomes, Segundo
Atachi Feliz, Josimar Atachi Felix, Jose Carlos Estrada Huayta y Hugo Soria Flores.
Inferencia légica o razonamiento inferencial, que segin Ciceres Julca es el

razonamiento extraido de concatenar los indicios que se manifiestan del
encadenamiento de los argumentos extraidos de los indicios o inferencias parciales
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sujetas a un procedimiento inductivo. En el presente caso cabe preguntarse:
{Quiénes sabian que los 4 Comuneros Ashaninkas iban a vigjar a Apiwtxa para
denunciar la Tala Ilegal ante Brasil, ademds de los miembros de la Comunidad
de Saweto? Era Eurico Mapes Gomes que se cruza con ellos en el rio y a través de €l sus
companieros de Tala Ilegal. ;Quiénes pasaron por la casa de Leandro Camacho y a
los cuales vio armados en la tarde en la que parten las 4 victimas de Saweto?
Pasé Eurico Mapes Gomes Capelon (padre de Eurico), y 8 personas mds armadas, que
segun el testigo trabajan para José Estrada Huayta. ;Con quiénes tenian Problemas
las autoridades de la Comunidad Nativa de Saweto? Con los Taladores Ilegales. ;A
quiénes denunciaban por Tala Ilegal el senior Chota y la Comunidad de Saweto?
A Eurico Mapes Gomes, Josimar Atachi Félix, Segundo Atachi Félix, José Estrada
Huayta y Hugo Soria Flores. ;A quiénes les incauté la madera por tala ilegal? A
Eurico Mapes Gomes, Josimar Atachi Félix, Segundo Atachi Félix y José Estrada y Hugo
Soria Flores. {Quién se veria perjudicado por la Titulacion de las tierras a nombre
de la Comunidad de Saweto? José Estrada Huayta (ECOFUSAC), Eurico Mapes
Gomes, Segundo Atachi Félix y Josimar Atachi Félix. ;Si se titulaba las tierras a
nombre de la Comunidad que ocurriria? Se cancelaria la concesion de ECOFUSAC
y ya no podrian talar ni Eurico Mapes Gomes ni Segundo Atachi Félix ni Josimar Atachi
Félix. ;Quiénes Amenazaron de muerte a Edwin Chota Valera y los miembros de
la Comunidad? José Estrada Huayta (ECOFUSAC), Eurico Mapes Gomes, Segundo
Atachi Félix y Josimar Atachi Félix y Hugo Soria. ;Qué ocurria si los 4 nativos
lograban denunciar la Tala en Brasil? No podrian seguir Talando los 5 hoy acusados.
;Quiénes se beneficiaban con la muerte de estos 04 dirigentes de Saweto? José
Estrada Huayta (ECOFUSAC), Eurico Mapes Gomes, Segundo Atachi Félix y Josimar

Atachi Félix y Hugo Soria Flores. Conclusién inferida, los Taladores Ilegales

denunciados por la Comunidad, quienes eran Eurico Mapes Gomes, Segundo
Atachi Félix, Josimar Atachi Félix, José Carlos Estrada Huayta y Hugo Soria Flores,
eran los Unicos que tenfan un mdvil para matarlos a los 04 Nativos, mds ain, a
través de un homicidio con gran crueldad que lo tnico que hace es mostrar el
rencor y resentimiento que sentfan por estos nativos sobre todo por el sefior Edwin
Chota Valera que tuvo mds de 20 impactos de arma de fuego en todo el cuerpo, y
era este al que estaban dirigidas la mayoria de las amenazas por ser este el impulsor

de todas las denuncias ante la FEMA, INRENA Y OSINFOR.

Que asimismo el articulo 158.3 literal ¢ del Cédigo Procesal Penal exige que los
indicios sean plurales, es decir que se presente una conjuncién de varios indicios
que converjan en una conclusién determinada y es asi que se cuenta con las
declaraciones de los familiares de los agraviados, como el Oficio 196 de la Fema, las
Cartas de Denuncias interpuestas por el sefior Edwin Chota Valera como Jefe de la
Comunidad Nativa de Saweto y oralizadas en Juicio Oral que demuestran que con
los Gnicos que se tenfan problemas era con los taladores ilegales, los cuales han sido

denunciados con nombre propio ante la FEMA Y Autoridades Medios
Ambientales, siendo éstos los hoy inculpado EURICO MAPES GOMES,
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JOSIMAR ATACHI FELIX, SEGUNDO ATACHI FELIZ, JOSE CARLOS
ESTRADA HUAYTA Y HUGO SORIA FLORES; con estas mismas
declaraciones y documentos oralizados que han acreditado que estas personas los
han amenazado de muerte al sefior Edwin Chota Valera y a los miembros de la
Comunidad de Saweto por las denuncias que le venian haciendo, se ha acreditado
también que la comunidad no tenfan problemas con nadie mds y mucho menos por
narcotréfico, siendo los inicos que tenfan motivos para asesinarlos con la agravante
de alevosia, los hoy acusados. Por ende, estas pruebas indiciarias cumplen con el
requisito exigido por la norma procesal.

Demostrando asi que existen pruebas indiciarias suficientes que el accionar
comisivo de los acusados fue tipico, antijuridico y culpable; es asi, que la conducta
de los acusados Hugo Soria Flores y José Carlos Estrada Huayta, en calidad de
autores mediatos y de los acusados Eurico Mapes Gomes, Segundo Euclides Atachi
Félix y Josimar Atachi Félix, en calidad de coautores; se encuentran tipificados,
dentro del pardmetro del inciso 3) del articulo 108° del cédigo penal.

En consecuencia, concluyé que su tesis inicial ha sido corroborado con los
instrumentos que fueron materia de debate y contradictorio durante el juzgamiento;
y por todas estas pruebas actuadas en el juicio, y al andlisis en conjunto de todas las
mismas, a través de la prueba por indicios, se pude afirmar que el derecho a la
presuncién de inocencia de los acusados Hugo Soria Flores, José Carlos Estrada
Huayta, Eurico Mapes Gomes, Josimar Atachi Félix y Segundo Euclides Atachi
Félix, han sido destruidos.

1.3 CALIFICACION JURIDICA: Los hechos imputados han sido calificados por el
Representante del Ministerio Pdblico, como delito Contra la Vida, el Cuerpo y la
Salud - HOMICIDIO CALIFICADO con la circunstancia agravante de alevosia -
o gran crueldad como postulacion alternativa-, tipificado en el articulo 108°,
numeral 3 del Cédigo Penal (Ley N¢ 30054 publicada el 30 de junio 2013, vigente al
momento de los hechos), que prescriben lo siguiente:

Articulo 108°: “Serd reprimido con pena privativa de la libertad no menor de
quince el que mate a otro concurriendo cualquiera de las circunstancias
siguientes: (...) 3. Con gran crueldad o alevosia” .

1.3 PRETENSION PENAL: El Representante del Ministerio Pablico solicité que se
imponga a los acusados EURICO MAPES GOMES, SEGUNDO EUCLIDES
ATACHI FELIX y JOSIMAR ATACHI FELIX (co-autores), HUGO SORIA
FLORES y JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA (autores mediatos), la
sancién de TREINTA Y CINCO ANOS de Pena Privativa de la Libertad Efectiva.

2. PRETENSION DEL ACTOR CIVIL:
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2.1 El representante legal de los agraviados (occisos) Edwin Chota Valera, Leoncio
Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez, durante la
exposicion de sus alegatos de apertura sefialo que, con fecha 31 de agosto de 2014
las hoy victimas se dirigen a pie a la comunidad Apiwtxa, saliendo de la
Comunidad Nativa de Saweto, con el motivo de tener una reunién con sus pares de
las comunidades nativas, para denunciar ante las autoridades brasileras la tala ilegal
que se venfa haciendo, porque ya desde el afio 2012 habfan denunciado
administrativamente a diferentes autoridades aqui en Pucallpa, igualmente ante la
fiscalfa, sin tener una respuesta; y es asi que el dfa 31 de agosto parten de Saweto a
pie, deteniéndose a descansar en el lugar denominada varadero, que es un tambo
donde descansan, hasta el 01 de setiembre, para continuar su caminata hasta a la
frontera; siendo ese dia que los interceptan los hoy dia acusados (autores
materiales), donde luego de torturarlos los asesinan y dispersan sus cuerpos en el
lugar para que no sean encontrados, tanto asi que los restos del sefior Francisco
Pinedo Ramirez hasta la fecha no han sido ubicados, habiendo transcurrido ya casi
08 afios del hecho cometido; lo que ha generado en principio que la comisién de
este delito calificado por alevosia, el dafio a la vida, un bien juridico que no puede
ser restituido de ninguna forma; es por ello que hoy, como parte civil vienen a
solicitar el resarcimiento por parte de los acusados en la comisién de este delito,
para menguar en algo el proyecto de vida que se ha truncado a los agraviados,
quienes se dedicaban a la agricultura, y fruto de lo poco que podian llevar era para
alimentar a su familia; y hoy el sefior Chota Valera ha dejado su viuda con dos
hijos; asimismo, el sefior Leoncio Quintisima dejé cuatro hijos con su viuda;
igualmente el sefior Francisco Pinedo Ramirez, cuatro hijos con su viuda, y el sefior
Jorge Pérez Rios también cuatro hijos, un nieto que criaba y su viuda, quienes hoy
estdn en completo abandono, y estdn acd porque han sido amenazadas en Saweto al
igual que sus hijos; y hoy a poco de cumplirse ocho afios de la comisién de este
delito, ellos lamentablemente viven de la caridad; por lo que, mds alld de la
reparacién civil, que es lo que les corresponde, y sabiendo que la parte civil no
pueden solicitar pena, lo que piden es justicia y el resarcimiento correspondiente; y
si quizds dentro de su forma de expresarse se violentan, es légicamente porque no
ven al fin encontrar justicia; por que mds alld de la reparacién civil, que es lo que
les corresponde, lo que ellos necesitan es justicia; y en virtud a ello y al dafio moral
que han causado, hoy sus nifios, aun pequefios estdn en total abandono, los cuales
también tienen derecho a estudiar, a salir del lugar donde viven, a progresar; y eso
hoy dia se les ha truncado el 01 de septiembre del 2014, porque los agraviados
lamentablemente no solo han denunciado por un tema personal de defender su
territorio de la tala ilegal, sino también de proteger al Estado, porque la tala ilegal
afecta directamente al Estado; y el sefior Chota desde el 2012 y hasta que tuvo vida
lo ha venido denunciando; y ese es el mévil, el tema que él venia denunciando, que
es la tala ilegal; y como lo mencioné el sefior fiscal, existe el tema del habilitado y
los habilitadores; los habilitadores son las personas que tienen el dinero y buscan
habilitados para que vayan a talar la madera, y eso es lo que denunciaba el sefior
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Edwin Chota Valera, porque empezaron a talar también dentro de su comunidad y
denuncié todo esto cuando viene al Aserradero Fuerza Nova y se da cuenta que esta
vendiendo la madera, esto porque la madera venia marcada con las iniciales de las
personas que mandaban a talar, hecho que comunica a la Segunda Fiscal
Especializada de Medio Ambiente para que proceda a la incautacién, quien asf
procede; siendo ahi que es amenazado de muerte por Hugo Soria Flores, siendo
testigo de ello la fiscal de la FEMA; para lamentablemente 01 de septiembre de
2014, darse el tema de la muerte, que habrfa sido por orden de este grupo, y los
mismos habilitados serfan los que fueron a asesinar a los agraviados; es asi que ha
ofrecido al testigo Camacho Ramirez Leandro, quien habria sido el primero en ver
pasar al grupo que los asesina, lo que habria denunciado en Brasil, ya que aqui no les
hacian caso.

Asimismo, en sus alegatos de cierre en suma indicé lo siguiente: Que, se encuentra

de acuerdo con los fundamentos expuestos por el representante del Ministerio
Publico, con relacion al relato y correlato de los hechos sustentados en su alegato
final, por lo que fundamentando el monto de la reparacién civil que solicita a favor
de la familia de los occisos agraviados, sefialé que este homicidio calificado ha
generado un dafio psicolégico, moral y econémico a la familia de las victimas, lo
que se puede apreciar en la testimonial de Jaime Arévalo Campos e Hilda
Cushamba, quienes han sefialado que las viudas e hijos de la victimas han quedado
en completo abandono sin tener quién las ayude, y que solo se alimentan de lo que
produce la chacra; y como estas familiar viven en la extrema pobreza y se alimentan
de los productos que ellos cosechan, ahora que ya no estd el jefe de familia ;quién
va a cosechar o pescar?, ;quién va a llevar el sustento a los integrantes de cada una
de estas familias?; y como bien ha sefialado, la testigo Diana Rios Rengifo; hija de la
victima Jorge Rios Pérez; si bien son personas que viven en una comunidad nativa,
no dejan de ser personas que tienen necesidades, que necesitan medicamentos,
productos para su higiene personal, educacién y que también tiene suefios y
objetivos, tanto en su vida personal como familiar, pero sobre todo sus hermanos,
asi como los hijos pequefios de las otras victimas, han necesitado y siguen
necesitando la presencia paternal para su desarrollo, presencia que les fue arrebatada
por este cruel asesinato, porque sus padres solo estaban defendiendo y reclamando
derechos, y lo que es peor han forzado a que las madres asuman hoy el papel que les
correspondia a los jefes de familia y que trabajen el doble, aumentdndonos ademas
el trauma de este largo proceso penal esperando encontrar justicia.

El monto de la reparacién civil solicitado, para cada una de las victimas que
deberan pagar en su oportunidad los sentenciados ascienden a DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL SOLES, para cada uno de los cuatro agraviados, que se realizara
de manera solidaria, lo que se encuentra amparado en el articulo 23°, 93° y 95° del
Coédigo Penal, que establece en el contenido de la reparacién civil: 1.- La
restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; como en este caso, el

bien tutelado de mayor proteccién ha sido la vida, la misma que no tiene un valor;
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sin embargo, en este caso se le tiene que generar un valor para este tema de la
reparacion civil; siendo por ello, que se ha solicitado un monto de doscientos
cincuenta mil soles para cada victima. 2.- La indemnizacién de dafios y perjuicios;
como el homicidio traido a juicio de estas personas hoy ha generado un dafio y un
perjuicio econémico muy grande para sus viudas e hijos; en el caso de las primeras,
porque han quedado desamparadas para poder sostener y alimentar a sus hijos,
hecho que a su vez ha traido como consecuencia que se trunque su proyecto de vida
dentro de su comunidad; para sus hijos menores de edad, también se les ha truncado
su proyecto de vida para continuar sus estudios primarios, secundarios y otros que
estan viviendo en una extrema pobreza; siendo que Edwin Chota Valera ha dejado
dos hijos en la orfandad, Francisco Pinedo Ramirez deja cuatro hijos en orfandad,
Leoncio Quintisima Meléndez ha dejado cuatro hijos en orfandad, Jorge Rios
Pérez deja a cinco hijos en orfandad y un nieto del cual se hacia cargo; asimismo
sefialé, que los miembros de las comunidades nativas estdn consideradas como
grupos vulnerables y los mas desprotegidos; sumado a todo ello, el hecho que hayan
matado a uno de los miembros de su familia, los deja a merced no solo de no tener
para comer, sino también a exponer sus vida por los temas de salud y alimentacién,
que era lo que proveian los agraviados hoy occisos; por todo ello, es que su
pretensién tal vez no sea la mds justa y no devuelva la vida de sus familiares, pero si
en algo menguar4 sus necesidades y frustracién de sus proyecto de vida personal y de
vida familiar de cada uno de los integrantes de estas familiar.

Con relacién a quien fue en vida Edwin Chota Valera, dijo que se debe tener
presente la vida humada que es el bien juridico infringido de mayor magnitud,
dentro del sistema de jerarquia y valorizacion de los bienes juridicos, por lo que el
monto de la reparacién civil en este caso se sustenta en lo siguiente: El Dafio
Patrimonial: 1.- Lucro Cesante, como Jefe de la Comunidad Nativa de Saweto
trabajaba como agricultor en su comunidad y era el Jefe de la Comunidad Nativa de
Alto Tamaya - Saweto, desde el 15 de agosto del 2003, él era el tnico sustento de su
hogar, tanto para su conviviente Julia Pérez Gonzales, como para sus dos menores
hijos Andy S. Chota Pérez y Edwin Tom Chota Pérez; él con su trabajo como
agricultor de sus tierras mantenfa y proveia de alimentos a toda su familia; y
haciendo un célculo estimado con lo cual actualmente podria alimentar a su viuda y
a sus hijos diariamente, incluyendo salud, vestido e higiene ascenderfa a un monto
de S/30.00 soles diarios, tomando en consideracién los 365 dias del afio, se calcula
el lucro cesante del 01 de setiembre de 2014 hasta el 30 de noviembre de 2022,
lapso en que habrian transcurrido 3,012 dias que multiplicado por S/30.00 soles
asciende a un total de S/90,360.00 soles que se solicita como lucro cesante; 2.-
Dafio Emergente, se tiene un gasto de los viajes de las viudas de Saweto a Pucallpa,

de estadia, alimentacién y gastos sepelio més los gastos que conlleva trasladarse de
Saweto a Pucallpa y asistir a las diligencias que correspondian en el presente caso,
corresponderd el monto promedio de S/4,000.00 soles en los 3,012 dias en
promedio que hayan asistido a las audiencias; sobre el Dafio Extrapatrimonial: que
es el Dafio Moral, al tratarse de un homicidio con gran crueldad de una persona, ha

pag. 42



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

causado un profundo dafio moral a sus familiares, pues no existe manera alguna de
reparar y resarcir la vida que se ha extinguido; precisando que dada la naturaleza de
los hechos, no podrin superarse en un buen tiempo; es asi que la sefiora Julia Pérez
Gonzales manifiesta en su declaracién que ella se siente muy agraviada porque los
hijos del sefior Edwin Chota Valera, han sido abandonados autométicamente y se
siente muy molesta porque al mirar a la persona que se ha puesto a derecho, €l estd
tranquilo mientras ella sufriendo y venir de tan lejos y asistir a las audiencias por el
hecho de haber asesinado a su esposo y se encuentran sin nada de medios
econdmicos, ella tiene que dejar abandonado a sus hijos para venir a Pucallpa, se
siente afectada por la muerte de su esposo, estd buscando justicia, porque hasta
ahora no estd encontrando nada y no valoran la muerte de su esposo como si
hubieran matado un animal y piden que se haga justicia, que no tiene apoyo de
nadie, ni tienen nada que comer, pero hace lo posible para estas aqui en las
audiencias para saber qué es lo que ha sucedido y pide justicia por la muerte de su
esposo; palabras de la viuda de Edwin Chota Valera, en las cuales se puede ver el
sufrimiento y dafio moral que se le ha causado a esta viuda y a su familia en
especifico a la sefiora Julia Pérez Gonzales, quien tuvo que esperar varios meses
después de enterarse del asesinato de su esposo para que le entreguen sus restos
6seos para poder enterrarlo; aunado a ello ha tenido que vivir, y vive en la zozobra
de saber que su vida y la de sus hijos estdn en riesgo por las constantes amenazas de
muerte que tuvo que abandonar junto con sus hijos el lugar de Saweto y venir a
Pucallpa por seis meses para estar protegida junto con las otras tres viudas y sus
hijos, teniendo que vivir hacinada de la caridad, ya que dia a dia era necesario vivir,
pero eso se acabd y ha tenido que regresar a Saweto a pesar que estaba en riesgo la
vida e integridad de ella y de su hijo, por todo ello se puede ver que ese dafio moral
se convirtié en continuo y permanente y aun cuando la vida humana es
inapreciable patrimonialmente, también hay que tener en cuenta que la pérdida
sufrida debe ser reparada de algiin modo y se manera equitativa, siendo el monto
estimado de esa reparacién civil en §/155,640.00 soles.

Respecto a quien fue en vida Francisco Pinedo Ramirez, dijo que también se debe
tener presente la vida humada que es el bien juridico infringido de mayor magnitud
dentro del sistema de jerarquia y valorizacién de los bienes juridicos, por lo que el
monto de la reparacién civil en este caso se sustenta en lo siguiente: El Dafio
Patrimonial: 1.- Lucro Cesante, era miembro de la Comunidad Nativa de Saweto
trabajaba como agricultor en su comunidad y era el Unico sustento de su hogar,
tanto para su conviviente Adelina Santilldn Vargas, como para sus cuatro menores
hijos Lina Pinedo Santillan, Gloria Pinedo Santillin, Diana Pinedo Santilldn y
Anibal Pinedo Santilldn; €l con su trabajo como agricultor de sus tierras mantenia y
proveia de alimentos a toda su familia; y haciendo un célculo estimado con lo cual
actualmente podria alimentar a su viuda y a sus hijos diariamente, incluyendo salud,
vestido e higiene ascenderfa a un monto de S/50.00 soles diarios, tomando en

consideracién los 365 dias del afio, se calcula un lucro cesante desde 01 de
setiembre de 2014 (fecha de los hechos) hasta el 30 de noviembre de 2022, un lapso
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de 3,012 dias, que multiplicado por S/50.00 soles asciende a un total de
S/150,600.00 soles que se solicita como lucro cesante; 2.- Daflo Emergente, se

tiene un gasto de los viajes de las viudas de Saweto a Pucallpa, de estadia,
alimentacién y gastos sepelio més los gastos que conlleva trasladarse de Saweto a
Pucallpa para asistir a las diligencias que correspondian en el presente caso,
corresponderd el monto promedio de S/4,000.00 soles en los 3,012 dias en
promedio que hayan asistido a las audiencias; sobre el Dafio Extrapatrimonial: que
es el Daflo Moral, al tratarse de un homicidio con gran crueldad de una persona, ha
causado un profundo dafio moral a sus familiares, pues no existe manera alguna de
reparar y resarcir la vida, ya que su extincién es irreversible; precisando que dada la
naturaleza de los hechos, no podran superarse en un buen tiempo este hecho; por lo
que el monto estimado de esa reparacién civil que solicita es de S/97,400.00 soles.

Con relacién a quien fue en vida Leoncio Quintisima Meléndez, dijo que también
se debe tener presente la vida humada que es el bien juridico infringido de mayor
magnitud dentro del sistema de jerarquia y valorizacién de los bienes juridicos, por
lo que el monto de la reparacién civil en este caso se sustenta en lo siguiente: El
Dafno Patrimonial: 1.- Lucro Cesante, era miembro de la Comunidad Nativa de
Saweto trabajaba también como agricultor en su comunidad, y las personas a su
cargo como jefe de familia era su sefiora Lita Rojas Pinedo y sus cuatro menores
hijos Mirella Quintisima Rojas, Leyner Quintisima Rojas, José Quintisima Rojas y
Leoncio Quintisima Rojas; él con su trabajo como agricultor de sus tierras mantenia
y proveia de alimentos a toda su familia; y haciendo un célculo estimado con lo cual
actualmente podria alimentar a su viuda y a sus hijos diariamente, incluyendo salud,
vestido e higiene ascenderfa a un monto de S/50.00 soles diarios aproximadamente,
tomando en consideracién los 365 dias del afio, se calcula un lucro cesante desde 01
de setiembre de 2014 (fecha de los hechos) hasta el 30 de noviembre de 2022, un
lapso de 3,012 dias, que multiplicado por S/50.00 soles asciende a un total de
S/150,600.00 soles que se solicita como lucro cesante; 2.- Daflo Emergente, se

tiene un gasto de los viajes de sus familiares de Saweto a Pucallpa, de estadia,
alimentacién y gastos sepelio mds los gastos que conlleva trasladarse de Saweto a
Pucallpa para asistir a las diligencias que correspondian en el presente caso,
corresponderd el monto promedio de §/4,000.00 soles; sobre el Dafio

Extrapatrimonial: que es el Dafio Moral, el monto estimado de esa reparacién civil
que solicita es de §/97,400.00 soles.

Respecto a quien fue en vida Jorge Rios Pérez, dijo que también se debe tener
presente la vida humada que es el bien juridico infringido de mayor magnitud
dentro del sistema de jerarquia y valorizacion de los bienes juridicos, por lo que el
monto de la reparacién civil en este caso se sustenta en lo siguiente: El Dafio
Patrimonial: 1.- Lucro Cesante, era segundo jefe de la Comunidad Nativa de

Saweto trabajaba como agricultor en su comunidad y era el Gnico sustento de su
hogar, tanto para su conviviente Ergilia Rengifo Lépez, como para sus cinco
menores hijos Margoth Rios Rengifo, Junior Ciro Rios Rengifo, Luis Alberto Rios
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Rengifo, Roberth Rios Rengifo, Mario Rios Rengifo y su nieto Quitoniro Chota
Rios; él con su trabajo como agricultor de sus tierras mantenifa y provefa de
alimentos a toda su familia; y haciendo un cdlculo estimado con lo cual
actualmente podria alimentar a su viuda y a sus hijos diariamente, incluyendo salud,
vestido e higiene ascenderia a un monto de S/70.00 soles diarios, tomando en
consideracién los 365 dias del afio, se calcula un lucro cesante desde 01 de
setiembre de 2014 (fecha de los hechos) hasta el 30 de noviembre de 2022, un lapso
de 3,012 dias, que multiplicado por S/70.00 soles asciende a un total de
S/210,840.00 soles que se solicita como lucro cesante; 2.- Dafio Emergente, se

tiene un gasto de los viajes de las viudas de Saweto a Pucallpa, de estadia,
alimentacién y gastos sepelio més los gastos que conlleva trasladarse de Saweto a
Pucallpa para asistir a las diligencias desde el dia de los hechos hasta la actualidad
correspondian en el presente caso, corresponderd el monto promedio de S/4,000.00
soles en los 3,012 dias en promedio que hayan asistido a las audiencias; sobre el
Dafio Extrapatrimonial: que es el Dafio Moral, al tratarse de un homicidio con gran
crueldad de una persona, ha causado un profundo dafio moral a sus familiares, pues
no existe manera alguna de reparar y resarcir la vida, ya que su extincién es
irreversible; precisando que dada la naturaleza de los hechos, no podran superarse
en un buen tiempo este hechos, pues tener que esperar para que encuentren los
restos 6seos de su esposo, los cuales hasta fecha, como sabemos del devenir en el
transcurso de las audiencias no han sido encontrados hasta el dia de hoy, no han
podido lograr enterrar dignamente su cuerpo, puesto que no fue ubicado y saber que
la vida de su viuda y la de sus hijos estdn en riesgo por las constantes amenazas de
muerte, y tuvieron que abandonar su hogar en Saweto y venir a Pucallpa para su
proteccion, viviendo los seis meses siguientes a la muerte de su esposo en forma
hacinada y de la caridad, al no tener recursos para alimentarse ella y su familia, y al
quitarse la proteccién se vieron obligados a regresar a Saweto a enfrentar cualquier
amenaza temiendo por la vida y la de sus hijos; asi mismo que este dafio moral haya
sido constante y continuo; por lo que el monto estimado de esa reparacién civil que
solicita es de S/35,160.00 soles.

2.2 PRETENCION CIVIL: Respecto a la Reparacién Civil, solicité el pago de la
suma de UN MILLON DE SOLES, que los acusados deberdn pagar en forma
solidaria a favor de la Sucesién Intestada, de los agraviados (occisos) Edwin Chota
Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo

Ramirez, a razén de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL SOLES.

3. PRETENSION DE LA DEFENSA TECNICA DE LOS ACUSADOS:

3.1 En los alegatos de apertura, la defensa técnica de los acusados JOSIMAR
ATACHI FELIX y SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX sefalé que se le
imputa como acusacién a Josimar Atachi Félix, ser uno de los co-autores, pero no
sefialar concretamente en qué consistirfa este rol dentro del evento criminoso
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resulta absurdo; asimismo, sefialé6 que éste no se encontraba en Saweto durante el
tiempo que supuestamente se produjo el evento, ni cuando descubrieron los
cuerpos, ya que salié bastante joven de Saweto y se encontraba trabajando en
Curiman4, sobre lo cual existen documentos que asi lo acreditan; por lo que esta
acusacién resultarfa falsa, pues no se encuentra ninguna explicacién factica que
permita tener siquiera la posibilidad de que él pueda haber formado parte de un
grupo de personas y con un rol determinado en la realizando del evento; en ese
sentido, sefialé que va a probar por el principio de ubicuidad que esta persona no
puede haber estado en dos lugares distintos, trabajando en Curimana donde se
encontraba cuando se produjeron todo estos eventos que se narran de manera
incoherente por el duefio de un bar, y en la muerte supuestamente de estas
personas, ya que ninguno de ellos ha sido debidamente reconocido con alguna de
las pericias, por lo que no habria certeza de estar ante las victimas que hoy sus
familiares los representan; asi también, respecto al mévil de tala ilegal dijo que este
no existe, por cuanto su patrocinado no tiene proceso pendiente de tala ilegal y
tampoco ha sido investigado por este evento; de manera que, si no hay un proceso,
no hay mévil de esta naturaleza, y mal podria decirse que este fue el mévil por el
cual actué como instrumento material en un evento criminoso tan grave; por ello,
respecto al tema de culpabilidad, haciendo carga invertida de prueba, va a probar
que Josimar Atachi Félix, no tuvo ninguna participacién en los hechos materia de
esta acusacién en juicio.

Con respecto al acusado Segundo Euclides Atachi Félix, indicé que es cierto que
éste vive en Puerto Putaya, a poca distancia de Saweto, por lo que también va a
acreditar, que no existe posibilidad de que pueda haber intervenido como co-autor
en los hechos que son materia de acusacién; que jamds ha formado parte de algin
grupo, jamés ha recibido érdenes de alguien, jamds ha sido instrumento material o
la persona que por algin mévil intervino en este evento para sacar algin tipo de
provecho.

Asimismo, en sus alegatos de cierre en suma solicité la absolucién de la acusacién
fiscal por cuanto en el debate contradictorio no se ha logrado establecer la
responsabilidad de sus patrocinados; asi también solicitd que se les absuelva del pago
cualquier pretension civil.

Por otro lado sefialé que en el caso que ha sido materia de debate en el contradictorio
se estarfa ante un hecho probable de actos que han dafiado la vida de personas que no
han sido plenamente identificadas pero de ninguna manera se ha llegado a establecer
quiénes son las personas que han causado estos hechos ni con evidencias ni con
indicios; en ese sentido, refiriéndose a los hechos que son objeto de acusacién fiscal
sefialé que el representante del Ministerio Pdblico al momento de que formula su
acusaciéon inicialmente solo fue contra Euirico Mapes Gomes, y luego ante la
oposicién que se solicité contra sus patrocinados y demds co-acusados en segunda
instancia se dispuso que se comprendiera dentro de la acusacién a Segundo Euclides
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Atachi Félix, Josimar Atachi Félix, Hugo Soria Flores y José Carlos Estrada Huayta;
éstos dos tltimos como autores mediatos y los primeros tres co-en autores, lo que no
es de recibo y tampoco hay dogmdtica penal en la que se pueda discutir que un
proceso pueda haber autores mediatos y co-autores, cuando de la doctrina penal hay
una autoria mediata en delitos comunes y hay una autorfa mediata en crimen
organizado, donde se ha discutido en el primer caso, que a los sujetos que intervienen
en fase final se les llaman autores materiales o instrumentos humanos, a los que
pueden eximirse de responsabilidad cuando actdan por error, por coaccién o bajo el
imperio de una fuerza fisica irresistible; es decir, cuando se habla de un autor mediato,
el que ejecuta los hechos puede ser declarado exento de responsabilidad; ahora, en el
crimen organizado, los elementos fungibles que son los que finalmente intervienen de
alguna forma u otra son penalizados por el solo hecho de pertenecer a esa organicidad;
entonces, resulta totalmente incongruente la forma cémo el Ministerio Pablico trae a
discusién un hecho de esta naturaleza cuando sefiala como autores mediatos a los
sefiores Hugo Soria Flores y José Carlos Estrada Huayta y como co-autores a Segundo
Euclides Atachi Félix, Josimar Atachi Félix y otro; entonces no puede haber co-
autorfa y autorfa mediata al mismo tiempo; siendo éste el primer elemento que se
debe superar en la acusacién fiscal; ademas si se tratara de establecer que todo ingrese
al tema de la co-autorfa, se tendria que especificar si temor a equivocarse, més alld de
toda duda o con una alta dosis de credibilidad si estas personas en los eventos que se
ha discutido en el contradictorio.

Asi también ha sefialado que el representante del Ministerio Publico ha traido
documentos en los que una de las victimas que atin no estd debidamente identificada,
que es el sefior Chota Valera, ha formulado denuncias por tala ilegal y por amenazas;
y que también algunos de los acusados los han amenazado a él y otros con posibles
asesinatos, las mismas que han surgido en el tema de posesién de tierras; sin embargo,
antes de la comunidad llegé la empresa ECOFUSAGC, titular del drea concesionada;
siendo después que llegaron unas personas diciendo ser miembros de una comunidad,
que comenzaron a discutir sobre esa misma drea que el Estado habfa otorgado
legitimar para posesionarse a los que era hermanos pertenecientes a una comunidad
ashdninka, y es en ese proceso que se ha producido estas denuncias; y con la finalidad
de que esta empresa pueda salir, los miembros de esta comunidad de mestizos
denominados ashdninkas puedan quedarse con las tierras como finalmente sucedi6 de
forma precipitada, luego de que se produjeran estos hechos.

También ha sefialado que el representante del Ministerio Pdblico lo dnico que ha
demostrado es que estas personas han sido objeto de muertes violentas, pero no ha
podido demostrar es que éstas han sido muertas por los hoy acusados; ni con
evidencias ni con indicios se puede sefialar que estas personas ha realizado estos
hechos dantescos de los que muchos han sacado provecho; se ha visto en el caso
concreto del sefior Segundo Euclides Atachi Félix, que efectivamente los hechos
suceden en el 01 de setiembre, el 02 o el 03, el 05 son descubiertos los cuerpos
totalmente destrozados y en estados de descomposicién; sin posibilidad de una plena

pag. 47



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

identificacién en los que aun las propias pruebas cientificas no han demostrado con
certeza que se pueda estas ante las personas que hoy se consideran victimas; mds atn
en el caso de Segundo Atachi Félix, el Fiscal sefiala que la comisién de este crimen se
centra en una alta dosis de credibilidad de indicios de comisién y que los testimonios
acreditan que los acusados han cometido este crimen; sin embargo, no existe ni una
sola prueba que permita decir con certeza en el caso de sus patrocinados, que éstos
hayan matado; primero Segundo Euclides Atachi Félix estaba si en Saweto, pero en
Putaya porque tenia una mujer que estaba con cdncer terminal a la que trajo el 16 de
septiembre, justo en el mes en que fallecen estas personas, y ella el 18 fallece en
Pucallpa; entonces no se puede decir que €l estuvo dentro del grupo de personas que
supuestamente dafiaron la vida de estas victimas, ya que no hay una sola evidencia o
indicio que lo ponga ante esa probabilidad, y por ende ante una alta dosis de
credibilidad o sospecha fuerte de que éste supuestamente formé parte del grupo que
aniquilaron a estas personas que se dirigian a Apiuwtxa — Brasil, a ver supuestamente
problemas de tierras, cuando se sabe que los trdnsitos hacia esos lugares se realizan
con el tnico propésito de trasladar la droga, y precisamente por este tema, en Espafia
una de los familiares ha sido privada de su libertad, que si surge como indico de que es
probable y hay una alta dosis de probabilidad de que pueda ser ese el elemento
fundamental por el que éstas personas hay sido muertos de esa forma; pues que es asi
como actdan los que se dedican a esta actividad criminal; empero, se ha visto declarar
al sefior Segundo Atachi Félix, de la forma mds calmada, serena y diciendo su verdad
con la humildad que lo caracteriza, sin un atisbo de violencia por més provocacién
que habfa en las preguntas; entonces, cémo podria decirse que una persona que
responde a este tipo de personalidad sea capaz obrar de una forma tan dantesca,
macabra y violenta como la que se pretende decir en la acusacién; por el contrario se
ha visto a un hombre que después de tanto sacrificio y agravio que le ha causado
estos hechos y sumido en la tristeza por la pérdida de su familia sumado al hecho de
que su economia se ha deteriorado, pero de ninguna manera puede decirse que por esa
razén se llegd a cometer un crimen de esta naturaleza.

De igual manera indicé que, cuando se tuvo oportunidad de evaluar a través de la
inmediacién a Josimar Atachi Félix, el sefior Fiscal ha sefialado que estd probado que
esta persona estuvo en Saweto; sin embargo, él ha declarado desde un principio y lo
ha vuelto a declarar ante el colegiado, que se retiré de Putaya en el afio 2013, lugar
donde nacid; entonces, con qué elemento probatorio o indiciario se ha establecido
que este sefior se encontraba en Saweto; el sefior representante del Ministerio Pablico
dice por ejemplo que las muertes se deben a las denuncias de tala ilegal; pero si se ven
los antecedentes judiciales de Josimar Actachi Félix, éste no registra antecedentes
judiciales y no tiene denuncias, por ese delito ni por otro; el tGnico proceso que tiene
es éste; entonces, no se puede decir que él sea un delincuente, y que por el hecho de
que se la haya afectado por el tema de las denuncias haya cometido este crimen
porque supuestamente alguien dijo: “un sawetino va a morir” o “le pago al que me lo
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traiga vivo a este”, refiriéndose a Chota, segin sefiala el representante del Ministerio
Pdblico fases mencionadas por José Estrada.

Asimismo, la defensa ha sefialado que, el sefior Segundo Euclides Atachi Félix la
tnica denuncia que tiene por tala ilegal, es en la que ha sido objeto de la
intervencién de la madera que se le hizo al sefior Soria por una denuncia del sefior
Chota Valera, pero a él nunca se le ha encontrado una troza de madera, o
transportando madera, o en algin otro hecho vinculado a la tala ilegal en el que se
pueda decir sin temor a equivocarse que €l ha sido intervenido con trozas de madera
sin documentacién que amparaba sus productos, si se revisa el acta de incautacién o
intervencién que hace la Direccién Ejecutiva Forestal en abril del 2013 en el
Aserradero FORZA NUOVA ante la denuncia del sefior Chota, ninguno de los
hermanos Atachi fue intervenido; sin embargo, al dnico que se le excluy6 fue al sefior
Josimar Atachi Félix y se dejo subsistente la acusacién contra el sefior Euclides como
si él hubiese tenido alguna intervencién en este evento como si se le hubiese
intervenido madera sin la documentacién oficial que ampara el producto; se puede
encontrar un mentir rotundo en el Acta de Intervencién que es el unico documento
que puede orientar y decir concretamente a quién se le intervino el producto forestal;
y quienes lo intervinieron establecen concretamente a quién han intervenido, porque
son ellos los que firman este documento, y no fue a Segundo ni a Josimar Atachi
Félix; entonces, por qué surge investigacién contra Segundo, porque simplemente
dicen que esa madera era de la esposa grdvida y enferma con un céncer terminal, que
era imposible que ella pudiera dedicarse a esta actividad; sin embargo, como ya se sabe
el motivo era denunciar para poder desprenderlos de la tierra que el Estado les
concesiond para quedarse con ella, lo cual terminé siendo de esa manera, al extremo
que a esta empresa se le reconocié otra tierra y se le retité la concesién
compensdndole con otra concesién; es decir, estas denuncias que lastimosamente
cegaron vidas, tuvo un final en donde la comunidad que llegé después de la concesiéon
termind quedandose con las tierras; entonces no se puede decir que sus patrocinados
Segundo y Josimar Atachi Félix formaron parte de este grupo de personas que fueron
detras de estas vidas.

Aunado a ello recalcd, que no existe ninguna prueba que pueda aseverar el hecho de
que hubo un tumulto que salié detrds de estas personas que eran dirigentes de esta
comunidad nativa, ellos mismos cuando han declarado han sefialado que nadie
conocia de estos hechos; entonces, cémo serfa posible que supuestamente se haya
organizado un evento de esta naturaleza para ir detrds de ellos y darles muerte, lo que
solo existe en la imaginacién del Fiscal cuando pretendié probar este hecho con dos
testimonios que fueron excluidos porque no reunian los requisitos que establece la ley
para puedan ser considerados testigos, mds aun con la naturaleza que se le habfa dado;
peor aun, tratando de desnaturalizar el proceso se pretendié de introducir dentro del
contra interrogatorio irregularmente estos testimonios, que ademds de carecer de
originalidad, simplemente fueron creados para sustentar esta acusacion.
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De otra parte, indicé que cuando la policia fue al lugar de los hechos a investigar, dos
de los policfas que llegaron en un primer momento a realizar estas pesquisas se
hospedaron en la casa de Segundo Atachi Félix, quien en esa oportunidad hizo
entrega de un arma de fuego - escopeta y 19 cartuchos de forma voluntaria para que se
haga el peritaje correspondiente y los cartuchos sean homologados, los resultados se
tienen; el 16 de septiembre de 2014 se hizo el acta de recepcion de la escopeta y los
cartuchos, con fecha 14 de setiembre de 2014 sali6 el resultado pericial, Negativo; es
decir, que esa arma que tenfa Segundo Atachi Félix no fue empleada en ningin
crimen, menos en los que son materia de este proceso; lo que serfa una evidencia, no
un indicio, de que el arma que el sefior portaba no tiene nada que ver en el hecho.

Finalmente sefial6 que, el tnico hecho que ha encontrado y que ha sido materia de
investigacion es el de la intervencién fiscal del 09 de abril de 2013, donde
supuestamente el sefior Soria dijo que un sawetino iba a morir, refiriéndose al sefior
Chota; empero, este hecho después fue aclarado por el funcionario de la Direccién
Ejecutiva, sefior Roy Pinedo de que no hubo tal hecho, de que todo se llevé a cabo
con normalidad; los demds hechos han sido constatados por OSINFOR en campo,
pero no se puede decir que por haberse constatado individuos forestales tumbados o
por haberse intervenido en FORZA NUOVA madera rolliza en estado natural, que
estos provengan de la comunidad nativa; pues cuando se hace un peritaje forestal si es
que se quiere tomar esto como indicio por el dafio causado econémicamente, como la
razén por la que el sefior Soria supuestamente se valié de otros para que se dafiara la
vida de estos denunciantes, se debe considerar primero que una prueba de que el
individuo forestal fue extraido de un lugar determinado, debe tenerse dos elemento a
la mano, el popup que nos indica una georeferenciacién y de una especie y la lista de
trozas, que por su conicidad y la especie en el cotejo nos va a la coincidencia de un
individuo forestal, y revisando estos informes no existe la mds minima posibilidad de
en el cotejo que los individuos forestales o la madera rolliza en estado natural que fue
intervenido en el aserradero FORZA NUOVA provenga de Saweto, no existe la
posibilidad, por mds que se diga en el informe de la Direccién Ejecutiva o en el de
OSINFOR que hay tala ilegal, porque nadie hizo un cotejo, y la tnica forma de poder
determinar que esa madera en rollo proviene de ese lugar, es el cotejo en donde se
toma en consideracién el tocén y la especie que representa este tocén con la lista de
trozas que es objeto de intervencién, pero nadie hizo eso; entonces, el tnico elemento
supuestamente indiciario para decir que por el dafio que se causd, se matd a estas
personas, queda totalmente enervado.

En los alegatos de apertura, la defensa técnica del acusado HUGO SORIA
FLORES sefial6 que se le imputa a su patrocinado el hecho de haber participado en
el asesinato de los cuatro lideres indigenas; y si bien existe efectivamente dos actas
de fecha 09 de abril del 2013; en el acta de incautacién en donde participan
diferentes autoridades, como la fiscal de turno, el ingeniero y la secretaria de Forza
Nuova EIRL, no existe amenaza real o eminente; esto debido a que se dice que
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existié una amenaza, en horas de la mafiana después que se llevé a cabo la
incautacién; asimismo, la otra acta donde que supuestamente estaria la amenaza, se
desarrolla a puerta cerrada en la fiscalia, donde se indica que su patrocinado Hugo
Soria Flores supuestamente habria dicho que: “un sawetino iba a morir y que lo iba a
denunciar por narcotraficante”, lo que refiri6 Edwin Chota en esa oportunidad a
puertas cerradas, acta que fue firmada aproximadamente a las 3:30 pm., por la fiscal
y Edwin Chota; y si dicha amenaza hubiese sido cierta y real, se habria realizado en
el desarrollo del acta de incautacién, ya que en esta ultima acta se dice literalmente
que luego de haberse llevado a cabo la dirigencia Hugo Soria lo habria amenazado,
pero no se sabe en qué momento o en qué circunstancias; asimismo, la defensa
indicé que no existe orden de matar a los lideres indigenas, ya que segin el
requerimiento acusatorio su patrocinado estaria en calidad de autor mediato porque
habria ordenado a Segundo Euclides Atachi Félix matar a Edwin Chota Valera y a
los demds agraviados; sin embargo, se desconoceria cémo es que se desarrolld esa
orden, o en qué documento idéneo consta; por lo que sefialé que la misma no
existirfa, lo que probard con la declaracién de quienes participaron en el acta de
incautacién.

Asimismo, en sus alegatos de cierre en suma indicé que la Representante del
Ministerio Publico en su requerimiento acusatorio y durante el presente juicio ha
venido imputando a su patrocinado la autoria mediata del delito contra la vida, el
cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio calificado, bajo la circunstancia
agravante de alevosfa, en agravio de Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima
Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez, supuestamente al haber su
patrocinado ordenado a su co-acusado, que no se sabe a ciencia cierta ya que en sus
alegatos iniciales ha indicado que se ordené matar a todos los agraviados, mientras
que en sus alegatos finales dijo que supuestamente ha ordenado a Segundo Euclides
Atachi Félix, lo que ni siquiera estaria debidamente acreditado; por el contrario se
habria acreditado que no hubo ni existié dicha orden; todo ello debido a que el dia
09 de abril de 2013 se llevé a cabo un decomiso de madera en el Aserradero Forza
Nuova E.ILR.L., en la que supuestamente existiria un acta en donde se contendria la
amenaza dada por su patrocinado, indicando que un sawetino iba a morir y que lo
iba a denunciar por narcotraficante; no debiendo olvidarse que ese mismo dfa en
horas de la manana, tal como se habria acreditado se habria llevado el decomiso de
madera; sin embargo, en esa acta no habria existido ninguna observacién de algtin
tipo de conflicto entre las partes, como los testigos.

Asi también, sefialé dos puntos, el primero de ellos sobre la amenaza y el segundo
respecto a la autorfa mediata; siendo asi respecto a la amenaza ha indicado que esta
no es real, que no es convincente, toda vez que ésta se ha realizado en puertas
cerradas, en el despacho de la Fiscal que estaba a cargo del decomiso de dicha
madera; que de todo ello la Fiscalia refiere que su patrocinado habria mandado
matar porque se le habria ocasionado un perjuicio patrimonial; sin embargo, en el
desarrollo del juicio oral se tuvo la declaracién del ingeniero Roy Pinedo Ldpez,
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quien indicé que su patrocinado Hugo Soria Flores ya no se encontraba al final de
la intervencién del decomiso de la madera; y cuando se le pregunté alguna amenaza
por parte del sefior Hugo Soria Flores al sefior Edwin Chota Valera, dijo que no; o si
escuchd alguna discusion entre alguno de los participantes, de la misma forma dijo
que no escuchd nada; habiendo participado este ingeniero en el decomiso de la
madera. Que, de igual manera se tuvo la declaracién de la entonces secretaria del

Aserradero Forza Nuova E.LR.L. Ketty Romayna Sdnchez, que indicé no haber

escuchado ninguna discusién y que todos han estado tranquilos en la diligencia;
entonces, como y en qué circunstancias se habria producido la amenaza, si era la
primera vez que el sefior Edwin Chota conocfa al sefior Hugo Chota Flores, siendo
la Gnica denuncia que habia realizado contra su patrocinado; tampoco existirfan los
elementos periféricos que corroboren, o por lo menos indicios concurrentes que
hagan presumir que ello; por el contrario, los propios comuneros de Saweto ha
indicado que evidentemente ha existido amenazas, pero de no de forma especifica o
detallada, sino de manera general; indicando por ejemplo, en el caso de la testigo
Lita Lépez Pinedo, pareja de uno de los agraviados, Leoncio Quintisima Meléndez;

es decir, una persona muy cercana a la agraviada; pero indicé no conocer a su
patrocinado asi como a los responsables de los hechos; asimismo, con respecto a la
declaracién de Jaime Arévalo Campos, que era comunero e indicé no conocer al

sefior Hugo Soria Flores, pero que si sabia quién era, y que el lider de la comunidad
siempre lo mencionaba en las reuniones, indicando que dichas amenazas venian de
un tal Eurico Mapes; también sobre la declaracién de Hilda Cushamba Rios, esposa

del sefior Jaime Arévalo Campos, dijo que la misma que precisé que si sabia de las
amenazas (no detalladas), porque escuchaba decir al Jefe de la Comunidad, del cual
se ha mencionado pero que no se acuerda su nombre, que solo sabe que es brasilero.

Entre otras declaraciones, también hizo referencia a lo declarado por Julia Isabel
Pérez Gonzales, que era esposa de Edwin Chota, que también es una persona intima
y muy cercana al occiso, indicando la misma de forma genérica que amenazé de
muerte el sefior Eurico Mapes; sin embargo, respecto a su patrocinado, no ha
referido ni dicho algo; se tiene la declaracion de la hija del sefior Jorge Rios Pérez,
que es Diana Rios Rengifo, que indica no conocer a Hugo Soria Flores, ademds que

su patrocinado nunca ha ido a Saweto, teniéndose en cuenta que ella es comunera
de esta comunidad; siendo asf, cémo existirfa la vinculacién con los demds
procesados, por lo que no hay prueba, ni siquiera indiciaria que haga presumir ese
hecho; que en ese mismo sentido, se tiene la declaracién de Juanita Rios Rengifo

que tampoco conoce al sefior Hugo Soria Flores; por lo que hasta este punto, lo que
si se ha llegado a probar es que ha existido amenazas en forma genérica por otras
personas; sin embargo, no hay documentos periféricos que ayuden a sostener la
teorfa fiscal y que por esa amenaza que no es real y si sustento su patrocinado haya
ordenado matar a Edwin Chota Valera e integrantes de la comunidad.

Ahora, respecto al tema de la co-autoria mediata, es obvio que su patrocinado tuvo
que haber tenido manejo de la voluntad de Eurico Mapes, Segundo y Josimar
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Atachi Félix, para que €l haya ordenado matar; no obstante, dénde estd consignada
dicha orden, y cudl serfa el vinculo de su patrocinado con los otros procesados; cual
es el documento que contiene dicho vinculo con estos procesados, vinculo que la
Fiscalfa no ha logrado probar para que exista la co-autorfa mediata; entonces se ha
llegado a probar que su patrocinado no ha llegado a ordenar absolutamente nada,
porque no hay ningin documento pruebe ello, y es la Fiscalia la que estd encargada
de probar las imputaciones que realiza, como tampoco ha demostrado, cudndo se ha
llevado a cabo la orden o por lo menos cémo es que su patrocinado ha llegado a
conocer que los lideres indigenas tenia una reunién una reunién en Apiwtxa los
primeros dias de setiembre del afio 2014; ni siquiera ha llegado a demostrar que su
patrocinado tenfa conocimiento de dicho hecho; por lo tanto no se ha llegado a
acreditar la planificacién; porque para haber co-autorfa mediata tuvo que haber
también un tema de planificacién con los otros co-acusados, o por lo menos
acreditar el tema de cruce de llamadas; y si bien es cierto existe estos asesinatos, la
responsabilidad de quienes hayan sido debe ser acreditado con pruebas objetivas; lo
que no ha ocurrido durante el desarrollo de este juicio oral, ya que la Fiscalia no ha
acreditado por lo menos el vinculo que tendria su patrocinado con los otros co-
acusados; no llegandose con ello a quebrar el principio de presuncién de inocencia,
el mismo que se mantiene incélume; estando a ello, la defensa solicité que se le
absuelva de todas las imputaciones; consecuentemente, tampoco debe ser
merecedor de reparar un dafio que no ha causado; primero, porque no tiene ningin
vinculo con la comunidad, concesién o contrato, ni siquiera se ha llegado a probar
el tema de la tala, y el tema del decomiso de la madera, tiene un proceso a parte,
que estd en la Fiscalia Especializada en Materia Ambiental, que aun no tiene
sentencia.

En los alegatos de apertura, la defensa técnica del acusado JOSE CARLOS
ESTRADA HUAYTA sefialé6 que su patrocinado nunca amenazé de manera
formal, virtual o efectiva a ninguno de los agraviados; y si bien se dice que el mévil
fue la tala ilegal, acreditara que éste no realizé tal actividad, por el contrario él era
Gerente de la empresa ECOFUSAC y no el duefio, la misma que tenfa una
concesién maderable formal; es decir, un drea dada por el Estado para realizar
explotacién forestal; es mds, un proceso en el que se le pretendié denunciar fue
archivado, por no haberse acreditado tala ilegal; que también se dice que el mévil
fueron las denuncias administrativas que le hacfan en OSINFOR; sin embargo, la
autoridad administrativa denegé toda estas denuncias en contra de la empresa
ECOFUSAC, ya que habria cumplido con todo los requisitos formales y sustanciales
que demanda una concesién forestal; quedando entonces de la imputacién, nada;
pues los testigos que presenta la fiscalia no son ni siquiera de referencia, que dicen
haber escuchado en un bar, que decian que €l habia pedido que lo traigan al sefior;
siendo con ello que se pretende vincular a su patrocinado como autor mediato de
un evento delito tan grave como es el de asesinato; ahora, respecto a los peritajes
realizados a los restos encontrados sefialé que con ninguno de ellos se ha
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identificado plenamente a los agraviados Francisco Pinedo Ramirez, Edwin Chota
Valera, Leoncio Quintisima y Jorge Pérez Rios; es decir, no hay prueba que vincule
a su patrocinado con los presuntos hechos realizados; es mds, ni siquiera hay pruebas
que acrediten los eventos facticos ni la muerte de estas personas; asf también sefialé
que no existen indicios, sino todo lo contrario existe contraindicios, como es la
formalidad de la actividad de su patrocinado, que es la concesién forestal
maderable, el archivamiento de los procesos por tala ilegal, el archivamiento de los
procesos administrativos por presuntas infracciones a los reglamentos de OSINFOR,
los mismos que acreditan el actuar licito de su patrocinado, dejando por tierra el
moévil de tala ilegal que se plante6 en este juicio oral; y haciendo lo contrario a lo
que pide la norma constitucional, van a acreditar la inocencia de su patrocinado
José Carlos Estrada Huayta, quien ha sido acusado falsamente de ser el autor
mediato, de haber ordenado; sin embargo, no se tiene claro quién ordend, si fue
Hugo Soria, José Carlos Estrada Huayta o ambos, y a quién o quiénes ordenaron
matar, si fue a Chota, a Pinedo o a todos, o hubo dolo de consecuencia necesaria;
esto, porque se ha llegado a esta etapa de proceso en base a seudos indicios y no a
pruebas objetivas.

Asimismo, en sus alegatos de cierre en suma indicé que, solicité que se absuelva a su
patrocinado de la acusacién fiscal por la pretensién penal del delito de Homicidio
Calificado, con la agravante de alevosfa, asi como se le exima del pago de la
reparacién civil, fundamentando en las siguientes consideraciones: Analizando el
tema de la prueba, sostiene que la labor del Ministerio Pdblico durante todo el
proceso ha sido deficiente, que no se ha tramitado correctamente la cadena de
custodia, los testigos protegidos no se ha tramitado debidamente la prueba, hay actas
de investigacién preliminar, que no han sido convertidas en declaraciones
testimoniales, todo lo que se ha visto a lo largo del proceso, por lo que no se podria
hablar del derecho a la verdad y esclarecimiento de los hechos; es asi que va a
demostrar si existe prueba de calidad idénea pertinente en este proceso para condenar
a su patrocinado José Carlos Estrada Huayta, por el titulo de imputacién de autoria
mediata en este delito de homicidio calificado con la agravante de alevosia

En primer lugar diferencié dos aspectos, una cosa es la prueba del hecho, en este caso
las muertes de las personas que es parte de los facticos de la tesis fiscal y otra cosa es la
prueba de la responsabilidad en realizacién a ese hecho; una cosa es acreditar la
muerte de una persona y otra es acreditar que el imputado tuvo participacién y que
ésta participacion tuvo como efecto lesivo al bien juridico vida; y con respecto a este
proceso, las pruebas que se actuaron son en su mayoria actas de hallazgo y recojo de
caddveres y restos Oseos de bolsas con prendas, y pericias antropoldgicas de tres
caddveres NN, las pruebas de ADN, las cuales pide que se revisen; pruebas que dicen
que no se han podido identificar a las personas, y que solo ha habido tres caddveres,
pero hay cuatro agraviados; uno de ellos el sefior Jorge Rios Pérez de quien no se ha
hallado su caddver y no se ha hecho el procedimiento para declarar su muerte
presunta que es otra deficiencia u omisién atribuible al Ministerio Pablico; ahora con
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respecto a las pruebas de ADN dijo que estas se pronuncian por la paternidad, y dicen
es probable, no se puede descartar el parentesco entre uno de los hijos que se ha
hecho la prueba de ADN, ;eso acredita fehacientemente la identidad de la persona?
Otra deficiencia, aqui no se ha pedido ADN de paternidad, se ha pedido ADN para
identificar, y asi debié estar establecido en ese protocolo de manera expresa e
inequivoca y no lo estd; entonces hay tres caddveres el cuarto no estd identificado, no
existen sus restos ¢seos y no se ha hecho el procedimiento de declaracién de ausencia
y/o de muerte presunta que existe en la legislacién civil que se aplica supletoriamente
en este caso.

Que, se atribuye a su patrocinado, el titulo de imputacién de autoria mediata, pero
conjunta con el sefior Hugo Soria Flores, preguntdndose si asi como hay co-autorfa,
también hay co-autoria mediata; es decir, ambos se pusieron de acuerdo para ellos
ordenar a los ejecutores que realicen estos homicidios, eso no se ha establecido en el
proceso y no estd en la tesis fiscal; quien le ordend a quien, Estrada le ordené a Eurico
Mapes, Hugo Soria le ordené a Atachi Félix, cual es el grado, la orden. Conforme a la
tesis de Roxin el autor mediato es el hombre de atrds, es quien dispone sin participar
en la ejecucién que se lesiona el bien juridico; y utiliza para ellos ejecutores; entonces
si estdn en una autoria mediata conjunta se destruye este tipo de imputacién, porque
no se puede distribuir roles en autorfa mediata; el autor mediato tiene que
establecerse de manera especifica, que es lo que ordend y a quién le ordend; ;Estrada
orden6 que maten a Chota Valera, ordendé que maten a los cuatro?, ;qué ordené Hugo
Soria?, ya que los dos estdn por autoria mediata, este titulo de de imputacién es vago
impreciso, abstracto y no sirve para imputar una conducta objetivamente violando el
principio de imputacién necesaria, luego, dice que hay una orden durante todo el
proceso que hemos seguido con mucha atencién, no hay una sola prueba, que diga,
que vincule que su patrocinado realizé una orden para matar a las personas.

Asi también, dijo que se habla de amenazas, que los familiares dicen que amenazaban
los taladores ilegales, también una amenaza genérica abstracta, que se ha llegado a
decir inclusive que la amenaza se verifica porque dispararon al letrero; ;quién dispar6
al letrero?, jsu patrocinado ordené también disparar al letrero?; no se ha imputado
eso; se dice que el mévil son las denuncias por tala ilegal, que se le requisé madera y
que se le causé grave perjuicio y por eso entonces su patrocinado ordené matar a los
occisos que plantea la fiscalfa.

Otro hecho que sefial6 que se ha acreditado en este proceso es que al momento de los
hechos en el afio 2014, no existia delimitacién territorial de la comunidad nativa
Saweto, no estaba delimitado, es a rafz de este proceso que se ha realizado recién la
inscripcion y se ha delimitado la comunidad; entonces no se puede decir como hecho
factico, que se hacia tala ilegal en los terrenos de la comunidad porque esos terrenos
no estaban delimitados, lo Gnico que estaba delimitado por el Estado Peruano era la
concesion de la cual su patrocinado era representante, la empresa ECOFUSAC, eso si
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estaba delimitado con una normatividad y con un contrato de concesién licita, legal
que su patrocinado tenfa en representacién de la empresa.

Que, se imputa también a su patrocinado que conocfa a Eurico Mapes Gémes, porque
le encargd, le entregé un GPS para que haga las coordenadas para ubicar los sembrios
de coca en una denuncia que habia presentado mi patrocinado contra el sefior Edwin
Chota Valera; entonces la fiscalia dice, si le encargd ese trabajé y le dio herramientas
para que haga ese trabajo; entonces también serfa l6gico que también le haya
ordenado matar a los comuneros, eso es lo que plantea , la fiscalia, dice que no hay en
ese caso segun la tesis fiscal, dice que se le incauté madera, hechos probados como se
decfa en el cédigo procesal de 1940; estd probado en este procedimiento que al sefior
Carlos Estrada Huayta no se le incaut6 nunca madera, las incautaciones de madera
son ajenas, al sefior José Estrada Huayta, eso es falso; con respecto a su patrocinado no
se le incaut6é nunca madera.

Analizando la prueba indiciaria, indicé que primero debe haber un hecho indiciario,

para luego aplicarse las reglas de la 16gica, las maximas de la experiencia, y los indicios

deben ser plurales, concurrentes que lleven a una conclusién; siendo asf, la defensa

plantea el siguiente razonamiento; primero las reglas de la légica: "Si Estrada denuncié
a Edwin Chota por trdfico ilicito de drogas; entonces tenia un moéwil para matar”; luego las
méximas de la experiencia: "A todas las personas que mnos denuncian se les manda
asesinar”; ello no resiste el mayor andlisis 1égico, eso trata de remplazar un nexo de
causalidad que no existe; no se puede decir: "Como Chota Valera denuncié a Estrada,
en este caso a la empresa ECOFUSAC por presunta tala ilegal, y eso le perjudico;
entonces, €l tenia un mévil y ordené que lo maten”; ese razonamiento, no es 1égico, no
resiste analisis, porque basta que haya un supuesto en el cual no se verifique, que haya
una persona que haya sido denunciada y no mate a sus denunciantes, para que ese
razonamiento sea incorrecto légicamente; esto respecto a las reglas de la légica.
Ahora, en cuanto a las mdximas de la experiencia: "Al sacarse un reporte de denuncia
deberia haber el mismo niimero de muertos, porque todas las personas denunciadas matarian
a su denunciantes”; ello tampoco resiste menor légicas y no puede ser avalado por la
méxima de la experiencia; finalmente respecto a los indicios que deben ser plurales y
concurrentes, la defensa dijo que no existen indicios de que su patrocinado haya dado
la orden; que si bien se dice que hubo amenazas de los taladores inmigrantes; sin
embargo, estas son abstractas y en el caso de su patrocinado no hay una sola amenaza
precisa, expresiva con fecha, hora y un documento que la contenga; siendo solo
dichos que se escucharon en la comunidad; tampoco se ha probado que esta amenaza
haya progresado, de haber existido en el hecho concreto o a comienzos de la
ejecucion; en consecuencia, sostiene que existen deficiencias para probar el hecho,
que es la muerte de las personas; en el caso de tres los ADN no son concluyentes y en
el caso del cuarto no se ha hecho el procedimiento de declaracién de ausencia o
muerte presunta.
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Abhora, respecto a la responsabilidad penal de su patrocinado en el hecho, sefialé que
no existe ninguna prueba que lo vincule como autor mediato ni como participe del
hecho y los dos méviles que se sostienen, que son insuficientes per se para llenar el
titulo de imputacién necesaria, que son la tala ilegal (no existe ninguna condena por el
contrario se le sobreseyé la causa a su patrocinado por tala ilegal), y tampoco existe
sancién administrativa alguna; la concesion ECOFUSAC no fue sancionada y estd

vigente, no hay ningin perjuicio econémico que se haya causado por motivo de este
proceso, porque siempre obraron conforme a Ley.

Por otra parte, refirié que la Fiscalia hablé de que se maté porque denuncianban la
tala ilegal y defendfan los bosques; sobre lo cual la parte civil también dijo que son el
pulmén del mundo, que estdn en extrema pobreza y que de ellos no se ocupa el
Estado; sin embargo, ello no serfa atribuible a su patrocinado, ya que éste obré
conforme a derecho, representando una empresa que tiene socios determinados, que
obtuvo una concesién del Estado para explotacién maderable, que no se llevé a cabo,
por oposicién de la comunidad; y no se puede decir que los familiares de la victimas
viven en extrema pobreza, que viven de la mendicidad, que no tienen qué comer,
pero tienen tres abogados rentados; entonces, aplicando aqui las mdximas de la
experiencia, alguien que no tiene para comer no contrata un abogado, viene un
abogado de la defensa publica; entonces, aqui el pulmén del mundo, animales en
extincién y comunidades en extrema pobreza son solamente un cliché; ya que estas
personas ha ido a recibir premios al extranjero, y ahi no estaban en extrema pobreza;
por lo que serfan utilizados por las ONGs, que son las que mayor dafio causan, no
solamente en esta regién sino a todas que van.

Que, también se ha planteado que el dnico mévil era el de la tala ilegal, su
patrocinado denuncié y dijeron: que su vida iba a correr peligro vy se verificé, lo mataron;
ese es el razonamiento, €l dijo: "mi vida estd en peligro, por los taladores ilegales”, lo
mataron, entonces el talador ilegal supuestamente Estrada ordend a los ejecutores,
pero no hay ninguna prueba que lo vinculen con los sefiores Segundo Euclides Atachi
Félix, Josimar Atachi Félix y Hugo Soria Flores, para hacer esa apreciacién, y que lo
que si existe y es de publico conocimiento, es que segin las reglas de la prueba los
hechos probatorios y pablicos no son sometidos a probanza.

Asi también ha indicado que, tanto la fiscalia, el actor civil y a la sefiora Diana Rios
Rengifo, han mencionado que las denuncias de su patrocinado por tréfico ilicito de
drogas eran falsas, que lo hacfa para tratar de bloquear porque €l se oponia a la
titulacién de la comunidad de Saweto, a la cual se le ha dado una cantidad increible
de hectdreas; o sea, gracias a esta desgracia tienen una cantidad extensa de terreno
dadas por el Estado, que segtin dicen no los atienden y viven en la mendicidad. Que
su patrocinado denuncié al sefior Edwin Chota Valera por tréfico ilicito de drogas, y
la sefiora Diana Rios Rengifo que ha sido mencionada por el fiscal y la parte civil
como prueba del abandono en el que viven y que son los taladores los que amenazan,
se encuentra presa en una cédrcel en Espafia por trafico ilicito de drogas, que ha sido
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3.4

de publico conocimiento; que no se puede generalizar, las cosas en su exacta medida;
este es un crimen lamentable pero hay que acreditar la responsabilidad, la presuncién
de inocencia y la vinculacién del imputado con el hecho; sin embargo, en este
proceso no se ha podido destruir la presuncién de inocencia; no existen pruebas que
vinculen a su patrocinado como autor mediato de estas lamentables muertes, por lo
cual, la defensa solicito que se le absuelva de la acusacién fiscal.

Respecto a la reparacién civil, la defensa manifesté que si bien es cierto el sefior
bogado de los familiares de los occisos ha solicitado S/ 250,000.00 para cada uno, y
sobre ello el Cédigo Civil dice que toda persona que causa un dafio estd obligado a
indemnizarlo; su patrocinado, no ha causado ningin dafio, ya que no se ha probado
que €l haya ordenado quitarle la vida a alguno persona; por todo ello, solicité que se
le absuelva a su patrocinado, tanto de la pretensién penal como de la pretension civil

En los alegatos de cierre, la defensa técnica del acusado EURICO MAPES
GOMES en suma indicé, que a su patrocinado como una de las personas que asesind
a los agraviados, y que habria amenazado de muerte al sefior Edwin Chota Valera,
mas no a los demds agraviados; sin embargo, en autos se ha llegado a determinar que
existen otras personas mds que amenazaron de muerte Edwin Chota Valera, tales
como el sefior Radl Maldonado Orneta conocido como "Sequifio”, al conocido como
"Pachito”, al conocido como "Negro”, Percy Narvasva Rengifo y otros mds, los cuales
son conocidos por los comuneros del lugar; es asi que la testigo Julia Isabel Gonzales
quien ha sido conviviente de Edwin Chota Valera, ha sefialado en este juicio oral que
nunca ha presenciado ninguna amenaza de Eurico Mapes Gomes, sino que el sefior
Chota Valera le habria comentado en alguna oportunidad una amenaza; asimismo,
sefialé que debe tenerse presente la declaracién de Diana Rios Rengifo, quien ha
indicado que su papa Jorge Rios Pérez, surcaba por el rio Tamaya el 31 de agosto de
2014, y teniendo en cuenta que "surcar” significa ir rio arriba y "bajar” significa ir rio
abajo, dijo que vio pasar al sefior Eurico Mapes Gomes y ellos surcaban en su bote, es
decir se cruzaron; entonces, si se han cruzado, cémo alcanzarfa Eurico a Edwin Chota
y sus acompafiantes, teniendo en cuenta que la propia testigo sefialé que no se
cruzaron con nadie mds, al siguiente dia ni al otro dfa; sefialando también que nunca
le amenazaron directamente al sefior Edwin Chota Valera y que ella no se encontraba
presente en las amenazas, que no ha visto ningin tipo de arma y que el sefior Eurico
vivia por rio Putaya; es decir, que su patrocinado ni siquiera vivia por el caserio
Saweto, y que ademds esta testigo sefialé que no sabia el recorrido que iba hacer su
sefior padre; que asimismo, sefialé que no conocié personalmente a la persona de
"Sequifio", pero que si escuché que era una persona a quién se le podfa pagar, que era
agresivo, salvaje y de nacionalidad brasilera; es decir, conocia a todas las personas que
supuestamente habrian amenazado al sefior Edwin Chota Valera, sefialando que en su
mayoria son brasileros, o sea tanto la testigo y todo el pueblo de Saweto conocerfan a
las personas que supuestamente habrian amenazado al sefior Edwin Chota Valera y asi
mismo conocen la calidad de estas personas.
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En la declaracién testimonial de la sefiora Juanita Rios Rengifo que también es hija
de uno de los agraviados, sefiala que desde la comunidad de Saweto hasta la
comunidad de Apiwtxa es dos dias de transporte en bote hasta Varadero y de ahf se
va caminando; también ha sefialado que no tiene conocimiento qué le sucedi6 a su
sefior padre, llegando a saber que su padre ha fallecido por su tio Jaime, quien les
avisé cuando regresaba del Brasil; y que el dia en que viajé su sefior padre lo
acompafié hasta Varadero y se cruzé con el sefior Eurico en el camino que se
encontraba en otro bote bajando y ellos estaban surcando; sin embargo, en toda su
declaracién no habla de su hermana Diana Rios Rengifo, que supuestamente también
acompafiaba a su padre; también se ha sefialado que han baleado el letrero de la
comunidad, pero no han indicado quienes fueron las personas que han baleado el
letrero, ya que escucharon el disparo en horas de la noche; que la testigo Marfa Elena
Paredes Marquéz también ha sefialado, quienes fueron las personas que amenazaron
de muerte a Edwin Chota Valera, el testigo Alex Rios ha sefialado a las personas no
llegaron a la comunidad nativa de Apiwtxa; la sefiora Hergilia Rengifo Lépez, ex
esposa del agraviado Jorge Rios Pérez ha sefialado que su persona los acompafid,
saliendo de Saweto, 10:00 am. del 31 de agosto de 2014, llegando a Varadero a las
9:00 am. del dia 01 de setiembre del afio 2014, siendo que a las 08:00 am. de ese dia
se cruzaron con Eurico Mapes Gomes, ellos bajaban y sus personas surcaban, pasaron
en un peque peque, se contradice con lo declarado por su hija Diana, quien dijo que
se cruzaron el dfa 31 de agosto; en cuanto a los demds testigos, no dijeron nada en
cuanto a su patrocinado, puesto que de alguno se ha prescindido sus declaraciones y
otros han sido policfas y peritos que han hecho diligencias propias de sus funciones
que no enervan en nada la presuncién de inocencia de su patrocinado Eurico Mapes
Gomes; siendo asi solicité que se le absuelva de la acusacion fiscal y que se le exima
del pago de la reparacién civil por no haberse que su patrocinado haya causado la
muerte de sus patrocinados, pues no se cumple con el articulo 158° del Cédigo
Procesal Penal.

4. POSICION DE LOS ACUSADOS:

4.1

4.2

El acusado EURICO MAPES GOMES, no ha concurrido para realizar su
autodefensa; sin embargo, al inicio del presente juicio oral indicé que se considera

INOCENTE.

El acusado JOSIMAR ATACHI FELIX, indicé que no entiende por qué lo
involucraron en este caso que ya lleva como ocho afios, toda vez que en el
momento que se suscitaron estos asesinatos €l no se encontraba por esa zona, ya que
estaba trabajando por Curiman4; y si bien es cierto es natural de Puerto Putaya; sin
embargo, salié del lugar en el afio 2010, y hasta ese tiempo no existia ninguna
comunidad, siendo después que salié que se supo que se organizé una comunidad
nativa, pero €l ya no se encontraba por esa zona.
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4.3 El acusado SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX, no ha concurrido para
realizar su autodefensa; sin embargo, al inicio del presente juicio oral indicé que se

considera INOCENTE.

4.4 El acusado HUGO SORIA FLORES, indicé que no es responsable de los hechos

de los que se le acusa, toda vez que en ningin momento ha amenazado al sefior

Edwin Chota Valera y a ninguno de los integrantes de la comunidad; es mds, no

conoce y nunca ha ido a Saweto, prueba de ellos es que los sefiores de la comunidad

que declararon no lo conoce; asimismo, quiere que se esclarezca esta situacién que

lo estd perjudicando a él y a su familia; y en cuanto al tema de la madera, lo estd

viendo la fiscalfa correspondiente.

4.5 El acusado JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA, no ha concurrido para
realizar su autodefensa; sin embargo, al inicio del presente juicio oral indicé que se

considera INOCENTE.

5. PRUEBAS ACTUADAS EN JUICIO ORAL

5.1 Por parte del MINISTERIO PUBLICO:

5.1.1 Testimoniales:

—_
.
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Declaracién Testimonial de Teodoro Jests Apaclla Limaco.
Declaracién Testimonial de Julia Isabel Pérez Gonzales.
Declaracion Testimonial de Lita Rojas Pinedo.

Declaracién Testimonial de Jaime Arévalo Campos.
Declaracion Testimonial de Diana Rios Rengifo.

Declaracién Testimonial de Hilda Cushamba Rios.
Declaracion Testimonial de Juanita Rios Rengifo.

Declaracién Testimonial del SO PNP Angel Prada Labajos.
Declaracion Testimonial del SO PNP Medardo Aching Torres.

. Declaracién Testimonial del SO PNP Alex Robles Rodriguez.

. Declaracién Testimonial del SO PNP Alberto Morales Rodriguez.

. Declaracién Testimonial del SOS PNP José Simén Abanto Rojas.

. Declaracién Testimonial de la SO PNP Jakeline Tania Flores Sdnchez.
. Declaracién Testimonial de Jorge Moreno Mudarra.

. Declaracién Testimonial de Roy Pinedo Lépez.

. Declaracién Testimonial del SO PNP Julio Eduardo Zapata Jiménez.
. Declaracién Testimonial del SO PNP Augusto Manuel Soria Lépez.
. Declaracién Testimonial del SO PNP Nelson Darling Ruiz Tuesta.

. Declaracién Testimonial de Ernesto Rosado Orneta.

. Declaracién Testimonial de Benjamin Valencia Castillo.

. Declaracién Testimonial de Ketty Romayna Sanchez.

. Declaracién Testimonial de Jests Wilmer Malma Espinoza.

5.1.2 DPeritos:

1.

Declaracién Testimonial del Perito Inspec. Escena del Crimen SOI1
PNP Levitico Danny Mallma Huayhua, quien declaré sobre las Actas
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10.

de Hallazgo y Recojo de Indicios, de fecha 11 y 12 de setiembre de
2014, en el Sector de Varadero (Fs. 2044-2051).

Declaraciéon Testimonial del Perito Médico Legal Ronal Fernando
Merino Paredes, quien declaré sobre el Informe de Diligencia Especial
de Levantamiento de Caddver y/o Restos Humanos N° 000231-
2014, de fecha 11 de setiembre de 2014 (Fs. 2036-2037); y, el Informe
Pericial de Necropsia Médico Legal N° 000234-2014, de fecha 14 de
octubre 2014 (Fs. 2433-2438).

Declaracién Testimonial de la Perito Bidloga, SOS PNP Karin Nemi
Quispe Ramirez, quien declaré sobre el Dictamen Pericial Biologia
Forense N°2060/2014, de fecha 14 de octubre de 2014. (Fs. 2439-
2440).

Declaracién Testimonial del Perito Fisico-Quimico, Capitdn S. PNP.
Roberth Garcia Baltazar, quien declaré sobre el Dictamen Pericial
Fisico Quimico N° 1013/2014, de fecha 24 de noviembre de 2014.
(Fs. 2441-2442).

Declaracién Testimonial del Perito Fisico-Quimico, Ingeniera Quimica
Sheila Helen Gastafiaga Barreto, quien declar6 sobre el Dictamen
Pericial Fisico Quimico N° 990/2014, de fecha 27 de noviembre de
2014. (Fs. 2443-2450).

Declaracién Testimonial del Perito Quimico Forense, SOB Quimico
Farmacéutico PNP Rolando Angel Huamdn Araujo, quien declaré
sobre el Dictamen Pericial Fisico Quimico N° 987/2014, de fecha 20
de enero de 2015. (Fs. 2451-2452).

Declaracién Testimonial del Perito Fisico-Quimico, Ingeniera Quimica
Luz Marfa Garro Pacheco, quien declaré sobre el Dictamen Pericial
Fisico Quimico N° 988/2014, de fecha 06 de febrero de 2015. (Fs.
2453).

Declaraciéon Testimonial del Perito Balistico Forense, Mayor PNP
Ernesto Lépez Camacho, quien declar6 respecto al Dictamen Pericial
de Balistica Forense N° 1329/2014, de fecha 10 de octubre de 2014
(Fs.2466); N° 1330/2014, de fecha 14 de octubre de 2014 (Fs.2467);
N° 1331/2014, de fecha 14 de octubre de 2014 (Fs.2468); N°
1339/2014, de fecha 14 de octubre de 2014 (Fs.2469-2470); N°
1416/2014, de fecha 05 de noviembre de 2014 (Fs.2471); N°
1410/2014, de fecha 04 de noviembre de 2014 (Fs.2472); N°
1390/2014, de fecha 30 de octubre de 2014 (Fs.2474); N°
1389/2014, de fecha 30 de octubre de 2014 (Fs.2475): N°
1418/2014, de fecha 05 de noviembre de 2014 (Fs.2477-2478); N°
1419/2014, de fecha 05 de noviembre de 2014 (Fs.2479-2480); N°
1420/2014, de fecha 05 de noviembre de 2014 (Fs.2481-2482).
Declaracién Testimonial de la Perito SOB PNP Luis Genaro Amaya
Siesquen, quien declar6 sobre los Parte N°366-2014-DIREJCRI-
PNP-DIRIDCRI-DEREFAD, de fecha 19 de noviembre de 2014
(2583-2587).

Declaracién Testimonial de la Perito Antropdloga Lic. Sandra Lisbet
Ibarra Apaza, quien declaré sobre el Informe Antropolégico Forense

N° 035-2014, de octubre de 2014 (Fs. 2486-2544).
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11. Declaraciéon Testimonial de la Perito Bidloga Jane Valdivia Olarte,

5.1.3

quien declaré sobre la Prueba de ADN. Resultados Caso ADN2014-
592, de fecha 28 octubre de 2014 (Fs. 2484-2485) y Prueba de ADN.
Resultados Caso ADN2014-592-Ampliacién, de fecha 22 de enero
de 2015 (Fs. 2485-A).

12. Declaracién Testimonial de la Perito Antropdlogo Lic. Lucio Alfredo
Condori Humpiri, quien declaré sobre el Informe Pericial Conjunto
N° 058-2014, de fecha 14 - 16 de octubre de 2014 (Fs. 2545-2582).

13. Declaracién Testimonial del Perito Odontélogo CD. Andrés Rolando
Alvarado Benavides, quien declaré sobre el Informe Pericial Conjunto
N° 058-2014, de fecha 14 - 16 de octubre de 2014 (Fs. 2545-2582).

Documentales:

1. Copia Certificada de la Denuncia Escrita N° 162- 2014, de fecha 06 de
setiembre de 2014. (Fs. 2032-2033).

2. Copia Certificada del Acta de Inspeccién Técnico Policial de
Recorrido y Bisqueda de Caddveres, de fecha 11 de setiembre de 2014.
(Fs. 2034-2035).

3. Copia Certificada del Informe de la Diligencia de Levantamiento de
Cadaveres N° 231-2014, de fecha 11 de setiembre de 2014. (Fs. 2036-
2037).

4. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos, de
fecha 13 de setiembre de 2014. (Fs. 2038).

5. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos, de
fecha 14 de setiembre de 2014. (Fs. 2039-2040).

6. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos, de
fecha 17 de setiembre de 2014. (Fs. 2041).

7. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos, de
fecha 20 de setiembre de 2014. (Fs. 2042).

8. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Evidencias, de
fecha 13 de setiembre del 2014. (Fs. 2043).

9. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Indicios, de fecha
11 de setiembre del 2014 y a horas 13:38. (Fs. 2044).

10. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Indicios, de fecha
11 de setiembre de 2014 y a horas 14:30. (Fs. 2045).

11. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Indicios, de fecha
11 de setiembre de 2014 y a horas 13:30. (Fs. 2046).

12. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Indicios, de fecha
12 de Setiembre del 2014 y a horas 07:10. (Fs. 2047).

13. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Indicios, de fecha
12 de setiembre de 2014 y a horas 08:05. (Fs. 2048).

14. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Indicios, de fecha
11 de setiembre de 2014 y a horas 14:53. (Fs. 2049-2051).

15. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Indicios y/o
Evidencias, de fecha 11 de setiembre de 2014. (Fs. 2052-2053).

16. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Evidencias, de
fecha 13 de setiembre del 2014. (Fs. 2054-2055).

17. Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Evidencias, de

fecha 15 de setiembre de 2014. (F. 2056).
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Copia Certificada del Acta de Recepcion, de fecha 16 de setiembre de
2014. (Fs. 2057).

Copia Certificada del Acta de Apertura de Bolsa Color Negro de
Escena de Prendas (N° 01) Encontrada en el lugar del Hecho
Denunciados, de fecha 15 de setiembre de 2014. (Fs. 2058-2059).
Copia Certificada del Acta de Apertura de Bolsa Color Negro de
Escena de Cuerpo Encontrados en el lugar del Hecho Denunciado, de
fecha 15 de setiembre de 2014. (Fs. 2060-2061).

Copia Certificada del Acta de Reconocimiento de Persona en Ficha
RENIEC, de fecha 15 de setiembre de 2014. (Fs. 2062-2067).

Copia Certificada de Croquis de la Comunidad Nativa Saweto y los
lugares donde fueron hallados los cuerpos (Fs. 2070).

Copia Certificada de Paneux Fotografico del lugar de los hechos (Fs.
2072-2076).

Copia Simple de la Carta Multiple N° 001-2014-CC.NN ALTO
TAMAYA-SAWETO/ECV, de fecha 23 de abril de 2014. (Fs. 2077-
2102).

Copia Certificada del Oficio N° 010-2013-CC.NN-AT-S, de fecha 13
de mayo de 2014. (Fs. 2103-2119).

Copia Certificada del Informe N° 018-2014-GRU-P-GGR-GRDE-
DEFFS-APS/JRMM, de fecha 22 de setiembre de 2014. (Fs. 2120-
2121).

Copia Certificada de Acta de Intervencién N° 00363-2013-GRU-P-
GGR-GRDE-DEFFS, de fecha 10 de abril de 2013. (Fs. 2122).

Copia Certificada de la Carta S/N 2013-C.N.ALTO-TAMAYA-
SAWETO, de fecha 05 de abril del 2013. (Fs. 2123).

Copia Certificada del Acta de Reconocimiento de Prendas Halladas en
el Lugar del Hecho Denunciado, de fecha 17 de setiembre de 2014. (Fs.
2124-2125).

Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo, de fecha 17 de
setiembre de 2014. (Fs. 2126).

Copia Certificada del Acta de Verificacién de Restos Oseos, realizado
en el Instituto de Medicina Legal, de fecha 27 de setiembre 2014. (Fs.
2127-2129).

Copia Certificada de las Vistas Fotograficas de Restos Oseos Humanos,
tomados en el Laboratorio de Medicina Legal del Ministerio Publico.
(Fs. 2130-2136).

Copia Certificada de la Partida Electronica N°11003450 del Registro
de Personas Constituidas sobre la inscripciéon de Eco Forestal Ucayali
S.A.C. (Fs. 2137-2139).

Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos
(Humanos) y Especies, de fecha 27 de setiembre de 2014. (Fs. 2140-
2141).

Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Restos y Humanos
y Especies, de fecha 01 de octubre del 2014. (Fs. 2142-2143).

Copia Certificada del Informe N° 001-2014-GRU-P-GGR-GRDE-
DEFFS-DPGFFS/ERO, de fecha 01 de octubre del 2014. (Fs. 2144).
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37. Copia Certificada del Acta de Verificacion para Estudios

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

Criminalisticos, de fecha 19 de octubre 2014, realizado en las Salas de
la Morgue del Instituto de Medicina Legal de Ucayali. (Fs. 2145-2148).
Copia Certificada del Acta de Verificacién para Estudio Criminalistico,
de fecha 14 de octubre del 2014, realizada en la Sala de la Morgue del
Instituto Medicina Legal de Ucayali. (Fs. 2149-2151).

Copia Certificada del Reconocimiento de Prendas de Vestir
Encontradas en el Lugar de los Hechos, de fecha 15 de octubre de 2014.
(Fs. 2152-2153).

Copia Certificada de Acta de Continuacién del Andlisis de Laboratorio
de Restos Oseos, de fecha 15 de octubre 2014. (Fs. 2154-2158).

Copia Certificada de Protocolo de Necropsia N° 231,234 y 240-2014.
(Fs. 2536-2541)

Copia Certificada del Informe de Supervision N° 092-2014
OSINFOR/06.1, de fecha 17 de setiembre de 2014. (Fs. 2159-2166).
Copia Certificada del Acta de Coordinacién Previa a la Supervisién, de
fecha 06 de agosto del 2014. (Fs. 2169).

Copia Certificada del Acta de Inicio de Trabajo de Campo, de fecha 25
de agosto de 2014. (Fs. 2171-2172).

Copia Certificada del Acta de Finalizacién de Trabajo de Campo, de
fecha 27 de agosto del 2014. (Fs. 2173-2176).

Copia Certificada de las Fotografias Tomadas en la Supervisiéon
realizada por OSINFOR. (Fs. 2181-2183).

Copia Certificada del Escrito de Oposicién a la Titulacién de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto, de fecha 01 de julio de
2013. (Fs. 2184-2203).

Copia Certificada del Oficio N°5858-2015-MP-FN (A]-547-2015), de
fecha 23 de julio de 2015. (Fs. 2316).

Copia Certificada del Atestado de Declaracién de Leandro Camacho
Ramirez, de fecha 01 de diciembre de 2014. (Fs. 2317).

Copia Certificada del Acta de Constatacién Fiscal, de fecha 11 de
noviembre de 2015. (Fs. 2319-2321).

Copia Certificada del Acta Fiscal, de fecha 06 de mayo de 2016. (Fs.
2322-2324).

Copia Certificada del Parte N°366-2014-DIREJCRI-PNP-DIRIDCRI-
DEREFAD, de fecha 19 de noviembre de 2014. (2583-2587).

Copia Certificada de Acta Fiscal, de fecha 09 de abril de 2013. (Fs.
2591).

Copia Certificada de la Carpeta Fiscal N° 03006015202-2013-39. (Fs.
2622-3345).

Copia Certificada de la Carpeta Fiscal N° 03006015202-2013-652. (Fs.
3346-3560).

Copia Certificada de la Carpeta Fiscal N° 03006015101-2013-81. (Fs.
3911-4137).

Copia Certificada del Expediente Administrativo N° 057-2014
OSINFOR-DSCFFC- M (Fs. 2592 - 2619).

Copia Certificada del Expediente Administrativo N° 100-2013 OPAS.
(Fs. 3561-3879).
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59. Copia Certificada del Acta de Declaraciéon Testimonial de Ergilia
Rengifo Lépez, de fecha 09 de setiembre de 2014. (Fs. 2337-2340).
60. Copia Certificada del Acta de Declaracién Testimonial de Maria Elena
Paredes Mdrquez, de fecha 09 de setiembre de 2014. (Fs. 2341-2344).
61. Acta de Entrevista Personal de Teresa Lépez Pérez, de fecha 13 de
setiembre de 2014. (Fs. 2380-2383).
62. Acta de Entrevista de Alex Rios Pinedo, de fecha 12 de setiembre de

2014. (Fs. 2357-2360).

5.1.4 Prueba Material:

Soporte  Informdtico que contiene Tomas Fotograficas del
Levantamiento de los Restos Oseos de los agraviados que se ha ofrecido
en discos compactos.

Soporte Informético de un CD - Video realizado por el agraviado Edwin
Chota Valera.

5.2 Por parte del ACTOR CIVIL.

5.2.1 Testimoniales: Ninguna.

5.2.2 Peritos: Ninguna.

5.2.3 Documentales:

Oficio 196-2014-MP-2°FEMA-UCAYALI, de fecha 19 de setiembre de
2014. (Fs. 3884-3887).

5.2.4 Prueba Material: Ninguna.

5.3 Por parte de los Acusados: EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR ATACHI
FELIX, JOSE EUCLIDES ATACHI FELIX, HUGO SORIA FLORES y JOSE
CARLOS ESTRADA HUAYTA.

5.3.1

5.3.2

5.3.3

Testimoniales:

Declaracién Testimonial de Eder Juan Carlos Redtegui Vasquez.
Declaracién del Acusado Josimar Atachi Félix.

Declaracién del Acusado José Euclides Atachi Félix.

Acta de Declaracion del Acusado Hugo Soria Flores, del 17 de junio de
2015.

Acta de Declaracion del Acusado Eurico Mapes Gomes, del 17 de junio

de 2015.

Peritos: Ninguna.

Documentales:

Informe N° 0011-2013-GRUP-GGR-GRD, de fecha 23 de agosto de 2013.
(Fs. 4175 vuelta)
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5.4 Prueba Nueva: Ninguno.

5.5 Prueba de Oficio: Nunguno.

II. PARTE CONSIDERATIVA:

1. VALORACION PROBATORIA

1.1 El articulo II del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, en armonia con el
articulo 2°, numeral 24., literal d), de la Constitucién Politica del Estado, consagra
la presuncién de inocencia. A partir del respeto de esta garantia constitucional, es
que la apreciacién de la prueba no es una actividad ilimitada o de absoluta
discrecionalidad, sino que estd sujeta a determinadas pautas valorativas, pues, para
dictarse una sentencia condenatoria, debe existir una suficiente y concreta
actividad probatoria de cargo, juridicamente correcta, cuya valoracién, de acuerdo a
la concordancia de los articulos 158°.1 y 393°.2 del Cédigo Procesal Penal, ha de
realizarse observiandose las reglas de la sana critica, esto es, la ldgica, los
conocimientos cientificos y las médximas de la experiencia para apreciar primero
individualmente los medios probatorios y luego en conjunto el acervo probatorio.
Y, como exigencia del principio de motivacién, contemplado en el articulo 139°.5
de la Norma Suprema, se ha de exteriorizar el razonamiento efectuado, el cual,
necesariamente, ha de ser claro, exhaustivo, coherente, suficiente y fundado en

Derecho.

1.2 De los principios que rigen el juicio oral, segin el articulo 356° del Cédigo Procesal
Penal, se menciona lo siguiente: "el juicio es la etapa principal del proceso. Se realiza
sobre la base de la acusacion” [el subrayado es nuestro]. Por su parte el Tribunal

Constitucional Peruano, al momento de referirse a la acusacién de hechos al
imputado, ha sefialado que la misma "ha de ser cierta, no implicita, sino, precisa, clara
y expresa. Es decir, una descripcion suficientemente detallada de los hechos considerados
punibles que se imputan y del material probatorio en que se fundamentan” proscribiendo
a contrario sensu, aquella acusacién "genérica e impersonalizada que limita al procesado

" En ese sentido, la

un pleno y adecuado ejercicio constitucional del derecho de defensa
descripcién de los hechos realizada en acusacién fiscal cumple el requerimiento
bésico de concrecién, es detallada en cuanto al rol que habria realizado el acusado,
toda vez que describe de manera puntual la conducta que habria desplegado en la

comisién del delito que ahora se les atribuye.

1.3 Partiendo del fundamento factico expuesto por el Representante del Ministerio
Pudblico, considerando la actividad probatoria que fue materia de debate durante
juicio oral y, atendiendo a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 394° del Cédigo

' Expediente N° 8123-2005-PHC/TC, fundamento 40.
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Procesal Penal, corresponde determinar los hechos y circunstancias que fueron
probadas o improbadas; sin embargo, previo a ello, debemos identificar los
elementos que configuran el delito de homicidio calificado, a fin de comprender los
alcances del mismo y determinar si la conducta del acusado se subsume o no en el
tipo penal atribuido.

& Sobre el tipo penal: Homicidio Calificado

1.4

1.5

1.6

1.7

Como ya se ha mencionado, el hecho materia de acusacién fiscal ha sido calificado
juridicamente como un delito de Homicidio Calificado, tipificado en el articulo
108° numerales 3 y 4 del Cédigo Penal.

Estando a la calificacién juridica efectuada por el Representante del Ministerio
Publico, se debe colegir ciertos puntos con respecto al delito HOMICIDIO
CALIFICADQO, es asi que tenemos este delito al igual que el delito de Homicidio

Simple, se configura cuando el agente, con conocimiento quita la vida a otro y al

efectuar este acto vulnera el bien juridico protegido que es la vida humana, como
unidad bio-psico-social, el cual, es un derecho de primer orden y fuente de todos los
derechos; la Constitucién Politica del Perd en el inciso 1 del articulo 2° dice: “toda
persona tiene derecho: 1) a la vida...”; en la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, cuando en su articulo 3° expresa: “todo individuo tiene
derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona”’; en el Pacto
Internacional de Derecho Civiles y Politicos, que en su articulo 6° prevé: “El
derecho a la vida es inherente a la persona humana. Este derecho estard
protegido por la ley. Nadie podrd ser privado de la vida arbitrariamente”, y de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos que en el articulo 4° cuando
indica: “toda persona tiene derecho a que se respete su vida...”.

Ahora bien, el delito de Homicidio Calificado imputado por el Ministerio Puablico
tiene mayor grado de irreprochabilidad y penalidad ya que el agente con
conocimiento y voluntad quita la vida a otro, concurriendo en su accionar las

circunstancias previstas en el mencionado articulo, como son: 1) Ferocidad;
codicia; lucro o placer; 2) Para facilitar u ocultar otro delito; 3) Con gran crueldad

o alevosia; 4) Por fuego, explosion o cualquier otro medio capaz de poner en peligro
la vida o salud de otras personas. Para el presente caso, de acuerdo a lo postulado
por el Representante del Ministerio Puablico en apertura y cierre de juicio oral el

hecho se realiz bajo la agravante de ALEVOSIA o GRAN CRUELDAD como

postulacién alternativa.

La alevosia, alude a una accién ejecutada “a traicién y sobre seguro”. La agravante

de la alevosia se configura cuando el agente activo realiza el acto exento de todo

2 REAL ACADEMIA ESPANOLA. www.rae.es
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riesgo y se asegura de lo necesario para impedir la defensa de la victima; en tal
supuesto, deben concurrir tres factores: a) ocultamiento del sujeto activo o de la
agresion misma, b) falta de riesgo del sujeto activo al momento de ejecutar su
accién homicida; y ¢) estado de indefensién de la victima’. La alevosia es una
circunstancia mixta, en la que concurren elementos objetivos (medios, modos vy
formas de ejecucion) y subjetivos (dnimo tendencial del agente delictivo, cuya accién
engloba reproche juridico por obrar sobre seguro). Segin la jurisprudencia comparada,
la alevosia admite tres hipdtesis de configuracién: a. Alevosia proditoria o

traicionera, como trampa, celada, emboscada o traicién; el sujeto pasivo no teme
una agresién como la efectuada y el agresor se aprovecha de tal confianza; b.

Alevosia sorpresiva, consistente en una actuacion stbita, repentina o fulgurante; la

celeridad con que actda el autor no permite a la victima reaccionar ni eludir el
ataque; vy, c. Alevosia por desvalimiento, caracterizada porque la especial situacién

en que se encuentra la victima, muy disminuida en sus posibilidades de defensa
(nifios, ancianos, invélidos, persona dormida, sin consciencia, etcétera), es
procurada y aprovechada para ejecutar el delito de manera tan fécil, como a salvo
de cualquier defensa de la victima®. De esta manera, el dolo consiste en que la
voluntad consciente del agente ha de abarcar no solo el hecho de la muerte de una
persona, sino también las circunstancias de que esta se ejecuta a través de una
agresién que elimina las posibilidades. Ello es la comisién del hecho criminal
“matar” sobre seguro.’

1.8 En cuanto al homicidio con gran crueldad, en este caso como postulacién
alternativa, se refiere al hecho de causar la muerte de una persona haciéndola sufrir
en forma inexplicable e innecesaria. Es un delito de tendencia interna intensificada,
en cuya virtud al agente no solo lo guia y motiva el querer matar a la victima sino
también el firme deseo de que sufra intensos dolores antes de su muerte®. El
sufrimiento que se causa no debe consistir en el dafio que generalmente se provoca
cuando se comete el hecho (la muerte), sino que debe tratarse de un plus’.

1.9 Habiendo identificado los alcances de los tipos penales por el cual viene siendo
procesado, corresponde determinar si en el presente caso se ha materializado el
delito en cuestion vy, de ser el caso, si se ha acreditado la responsabilidad penal del
acusado en su consumacién, para lo cual debemos remitirnos a la actividad
probatoria desplegada por las partes durante las audiencias de juicio oral,
delimitando los hechos probados y no probados en base a la teoria postulada por el
Ministerio Pdblico.

3 SALINAS SICCHA, Ramiro. “Derecho Penal-Parte Especial”, Vol. 1, 6ta Edicién, Lima: 2015, p. 72.

*SALA DE LO PENAL. Tribunal Supremo de Espafia. Recurso de Casacién N° 11267/2011, del 25 de
noviembre de 2011, fundamento juridico tercero.

5 Casacién N° 669-2016-AREQUIPA.

6R.N. 3517-2012-Lima Norte.

7 PENARANDA RAMOS, Enrique. Compendio de Derecho Penal. Parte Especial, cit. Vol 1, Pag. 222.
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1.10 El Ministerio Pdblico formula acusaciéon en calidad de co-autores contra
EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR ATACHI FELIX y SEGUNDO
EUCLIDES ATACHI FELIX vy en calidad de autores mediatos contra HUGO
SORIA FLORES y JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA, por la presunta
comisién del delito de HOMICIDIO CALIFICADQO; ello en atencién a los
hechos suscitados con fecha 01 de setiembre de 2014; en una quebrada cerca de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto - Distrito de Masisea - Ucayali; en
circunstancias que los agraviados (hoy occisos) Edwin Chota Valera, Leoncio
Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez, lideres de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto, se dirigian a la Comunidad de Apiwtxa
- Brasil, para participar en una reunién de coordinacién con sus pares indigenas,
donde fueron emboscados y victimados con arma de fuego (escopeta), de forma
cruel y alevosa dejando sus cuerpos expuestos a la intemperie para ser devorados
por animales carrofieros; muestra de ello es que a partir del dia 5 de setiembre de
2014 diversos restos 6seos humanos fueron encontrados dispersados por
inmediaciones del lugar de la emboscada en estado esquelético. En cuanto a la
conexién del horrendo crimen con la participacion de los hoy acusados, ésta se
encuentra descrita en el numeral 1.1 de la parte considerativa de la presente
resolucion.

1.11 Partiendo del principio de imputacién objetiva, se advierte que el Ministerio
Pdblico imputa la presunta comisién del Delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud
- HOMICIDIO CALIFICADO, bajo la circunstancia agravante de alevosia -o
gran crueldad como postulacion alternativa-, en agravio de Edwin Chota Valera,
Leoncio Quintisima Meléndey, Jorge Rios Pérezx y Francisco Pinedo Ramirez, a los
acusados EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR ATACHI FELIX vy
SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX en su calidad de co-autores, por haber
ido al lugar denominado Varadero de Cafiafia, conjuntamente con un grupo de
personas, con la intencién de encontrar a los agraviados que se desplazaban desde la
Comunidad Nativa de Putaya hasta la Comunidad de Apiwtxa, para luego
torturarlos y darles cruel muerte con armas blancas (cuchillos) y con armas de fuego
(escopetas), para finalmente descuartizar sus cuerpos y arrojarlos en la espesura de la
selva a fin que las aves carrofiaras puedan desaparecerlos; y a los acusados HUGO
SORIA FLORES y JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA en calidad de
autores mediatos por haber ordenado matar a Edwin Chota Valera; en el caso del
primero, habrfa mandado a Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar Atachi Félix,
debido a que éste conjuntamente con Jorge Rios Pérez consiguieron inmovilizar un
total de 986 trozas maderables en el Aserradero Forza Nuova E.ILR.L. y su posterior
decomiso por la Direccién Ejecutiva Forestal y de Fauna Silvestre, cuyo valor
comercial ascenderfa aproximadamente a S/. 125,487.80 (ciento weinticinco mil
cuatrocientos ochenta vy siete y 80/00 soles); sefialando en ese momento: "un sawetino
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va morir y te voy a denuncias por narcotraficante”; y, en el caso del segundo
habria mandado a Eurico Mapes Gomes, Segundo Euclides Atachi Félix y
Josimar Atachi Félix, ademds de Francisco Mapes Gémez (@ Pachito), Olai Mapes,
Neg6, Juan (@ shihuango), Ricardo Lépez, Gleison o Cleyson Mapes, Raiil Maldonado
Orneta, José Quispe Palomino y su esposa Suleyi, Sequifio, Percy Narvasta, Ricardin,
Tomas Guerrero, Avelina Atachi, Maria Jesiis (@ Turico), Zuleyi, Gringasho vy
Capelon; indicdndoles "quiero su cabeza”, ello debido a las diversas quejas
administrativas y denuncias penales de tala ilegal de madera por parte del occiso
Edwin Chota Valera, lo cual ponia en riesgo sus actividades para seguir talando
arboles mas all4 de sus limites de su concesién.

1.12 Frente a dicha imputacidn, la defensa técnica del acusado Segundo Atachi Félix y
Josimar Atachi Félix, en sus alegatos de apertura y cierre, indic6 que el

representante del Ministerio Pablico al momento de que formula su acusacién contra
Segundo Euclides Atachi Félix, Josimar Atachi Félix, Hugo Soria Flores y José Carlos
Estrada Huayta; éstos dos ultimos como autores mediatos y los tres primeros como co-
autores; sin embargo en la doctrina penal, en lo que respecta al crimen organizado, los
que finalmente intervienen de una forma u otra son penalizados por el solo hecho de
pertenecer a esa organicidad; entonces, resulta totalmente incongruente la forma
cémo el Ministerio Pdblico trae a discusién un hecho de esta naturaleza, puesto que
no puede haber co-autorfa y autoria mediata al mismo tiempo; asimismo, lo Gnico que
el representante del Ministerio Pdblico ha demostrado es que estas personas han sido
objeto de muertes violentas, pero no ha podido demostrar es que éstas han sido
muertas por los hoy acusados; ni con evidencias ni con indicios; con respecto a
Segundo Euclides Atachi Félix, indicé que estaba en Putaya, a poca distancia de
Saweto, porque tenfa una mujer que estaba con céncer terminal a la que trajo el 16 de
septiembre, justo en el mes en que fallecen estas personas, y ella el 18 fallece en
Pucallpa; entonces no se puede decir que él estuvo dentro del grupo de personas que
supuestamente dafiaron la vida de estas victimas, ya que estaba al cuidado de ella;
asimismo, la Gnica denuncia que tiene Segundo Euclides Atachi Félix por tala ilegal,
es el de la intervencion fiscal del 09 de abril de 2013 que se le hizo al sefior Soria,
ante una denuncia del sefior Chota, donde supuestamente se dijo que un sawetino iba
a morir; hecho que fue aclarado después por el funcionario de la Direccién Ejecutiva,
sefior Roy Pinedo de que no hubo tal hecho, de que todo se llevé a cabo con
normalidad; aunado a ello, a su patrocinado nunca se le ha encontrado transportando
ni una troza de madera sin la documentacién correspondiente, o en algin otro hecho
vinculado a la tala ilegal; y si surge investigacién en su contra, es simplemente porque
dicen que esa madera era de su esposa gravida y enferma con un céncer terminal, que
era imposible que ella pudiera dedicarse a esta actividad; sin embargo, el motivo de
esta denuncia era para poder desprenderlos de la tierra que el Estado les concesioné
para quedarse con ella, lo cual terminé siendo de esa manera, ya que la comunidad
que llegd después de la concesién terminé queddndose con esa tierra, esta empresa se
le retir6 la concesién compensdndole con otra concesién; a ello agregd que dos de los
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policias que llegaron en un primer momento a realizar las pesquisas al lugar de los
hechos se hospedaron en la casa de Segundo Atachi Félix, quien en esa oportunidad
de forma voluntaria hizo entrega de un arma de fuego - escopeta y 19 cartuchos, para
que se haga el peritaje correspondiente y los cartuchos sean homologados; resultado
que fue negativo; es decir, que esa arma que tenia no fue empleada en ningtin crimen,
menos en los que son materia de este proceso. En cuanto a Josimar Atachi Félix,
sefialé que éste ha declarado desde un principio y en juicio oral que se retiré de
Putaya (lugar donde nacid) en el afio 2013, y si bien se dice que las muertes se deben
a las denuncias de tala ilegal; sin embargo, él no registra antecedentes judiciales ni
denuncias, por ese delito ni por otro; el inico proceso que tiene es éste.

1.13 Asimismo, frente a la imputacién, la defensa técnica del acusado Hugo Soria

Flores, en sus alegatos de apertura y cierre, indicé con respecto a la amenaza de

muerte ha indicado que el dia 09 de abril de 2013 se llevé a cabo un decomiso de
madera en el Aserradero Forza Nuova E.ILR.L., en la que supuestamente existiria un
acta en donde se contendria la amenaza dada por su patrocinado, indicando que un
sawetino iba a morir; sin embargo esta amenaza no serfa real ni convincente, toda
vez que ésta se ha realizado en puertas cerradas, en el despacho de la Fiscal que
estaba a cargo del decomiso de dicha madera, incluso el ingeniero que participé en
el decomiso de la madera Roy Pinedo Lépez, indicé que no escuché nada; de igual
manera la secretaria del Aserradero Forza Nuova E.ILR.L. Ketty Romayna Sanchez,
dijo no haber escuchado ninguna discusién y que todos han estado tranquilos;
tampoco existirfan los elementos periféricos que corroboren, o por lo menos
indicios concurrentes que hagan presumir que ello; por el contrario, los propios
comuneros de Saweto ha indicado que evidentemente ha existido amenazas, pero
de no de forma especifica o detallada, sino de manera general; tampoco se ha
llegado a probar cudndo se ha habria llevado a cabo la orden o por lo menos cémo
es que su patrocinado ha llegado a conocer que los lideres indigenas tenfa una
reunién una reunién en Apiwtxa los primeros dias de setiembre del afio 2014;
asimismo, no se ha llegado a acreditar la planificacién; porque para haber co-
autorfa mediata tuvo que haber también un tema de planificacién con los otros co-
acusados.

1.14 Por otro lado, frente a la imputacién, la defensa técnica del acusado José Carlos
Estrada Huayta, en sus alegatos de apertura y cierre, indicé que una cosa es

acreditar la muerte de una persona y otra es acreditar que el imputado tuvo
participacion y que ésta participacién tuvo como efecto lesivo al bien juridico vida;
por lo que analizando la prueba indiciaria sefial6, que primero debe haber un hecho

indiciario, para luego aplicarse las reglas de la l6gica, las mdximas de la experiencia, y

los indicios deben ser plurales, concurrentes que lleven a una conclusién; siendo asf,

la defensa plantea el siguiente razonamiento; primero las reglas de la ldgica: "Si
Estrada denuncié a Edwin Chota por trdfico ilicito de drogas; entonces tenia un maéwil para
matar”; luego las maximas de la experiencia: "A todas las personas que nos denuncian se
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les manda asesinar”; ello no resiste el mayor andlisis 16gico, eso trata de remplazar un
nexo de causalidad que no existe; no se puede decir: "Como Chota Valera denuncié a
Estrada, en este caso a la empresa ECOFUSAC por presunta tala ilegal, y eso le perjudicd;
entonces, él tenia un mévil y ordend que lo maten”; ese razonamiento, no es légico, no
resiste andlisis, porque basta que haya un supuesto en el cual no se verifique, que haya
una persona que haya sido denunciada y no mate a sus denunciantes, para que ese
razonamiento sea incorrecto légicamente; esto respecto a las reglas de la légica.
Ahora, en cuanto a las mdximas de la experiencia: "Al sacarse un reporte de denuncia
deberia haber el mismo niimero de muertos, porque todas las personas denunciadas matarian
a su denunciantes”; ello tampoco resiste menor légicas y no puede ser avalado por la
méxima de la experiencia; finalmente respecto a los indicios que deben ser plurales y
concurrentes, la defensa dijo que no existen indicios de que su patrocinado haya dado
la orden; que si bien se dice que hubo amenazas de los taladores inmigrantes; sin
embargo, estas son abstractas y en el caso de su patrocinado no hay una sola amenaza
precisa, expresiva con fecha, hora y un documento que la contenga; siendo solo
dichos que se escucharon en la comunidad; tampoco se ha probado que esta amenaza
haya progresado, de haber existido en el hecho concreto o a comienzos de la
ejecucion; en consecuencia, sostiene que existen deficiencias para probar el hecho,
que es la muerte de las personas; en el caso de tres los ADN no son concluyentes y en
el caso del cuarto no se ha hecho el procedimiento de declaracién de ausencia o
muerte presunta. Ahora, respecto a la responsabilidad penal de su patrocinado en el
hecho, sefialé que no existe ninguna prueba que lo vincule como autor mediato ni
como participe del hecho y los dos méviles que se sostienen, que son insuficientes per
se para llenar el titulo de imputacién necesaria, que son la tala ilegal (no existe ninguna
condena por el contrario se le sobreseyé la causa a su patrocinado por tala ilegal), y
tampoco existe sancién administrativa alguna; la concesion ECOFUSAC no fue

sancionada y estd vigente, no hay ningin perjuicio econémico que se haya causado
por motivo de este proceso, porque siempre obraron conforme a Ley.

1.15 Finalmente, la defensa técnica del acusado Eurico Mapes Gomes, frente a la
imputacién, en sus alegatos de apertura y cierre, sefialé que se sindicé a su

patrocinado como quien amenazé de muerte al sefior Edwin Chota Valera; sin
embargo se le imputa haber asesinado a todos los agraviados; sin tener en cuenta que
existen otras personas mds que lo amenazaron de muerte, tales como "Sequifio”,
"Pachito”, "Negro” y otros mds, los cuales son conocidos por los comuneros del lugar;
en cuanto a la declaracién de la testigo Julia Isabel Gonzales quien ha sido
conviviente de Edwin Chota Valera, ha sefialado que ésta en juicio oral dijo que €l le
habfa comenté de una amenaza, pero que ella nunca lo ha presenciado; asimismo, la
testigo Diana Rios Rengifo, hija de Jorge Rios Pérez, sefialé que nunca lo amenazaron
directamente al sefior Chota y que tampoco presencid alguna amenaza; pero si
escuché que la persona de "Sequifio" era una persona a la que se le podia pagar y que
era agresivo de nacionalidad agresiva; que asi también dijo la testigo que surcaban en
bote por el rio Tamaya el 31 de agosto de 2014 y vieron al sefior Eurico Mapes
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Gomes; es decir, se cruzaron; entonces, cémo alcanzarfa Eurico a Edwin Chota y sus
acompafiantes, si la propia testigo sefialé que no se cruzaron con nadie mds, al
siguiente dia ni al otro dfa; ahora respecto a lo declarado por la sefiora Juanita Rios
Rengifo que también es hija de uno de los agraviados, sefialé que acompaiié a su
sefior padre hasta Varadero y se cruzé con el sefior Eurico en el camino que se
encontraba en otro bote bajando y ellos surcaban; sin embargo, en toda su
declaracién no habla de su hermana Diana Rios Rengifo, que supuestamente también
acompafiaba a su padre; finalmente, la testigo Hergilia Rengifo Lépez, ex esposa del
agraviado Jorge Rios Pérez ha sefialado que salieron de Saweto a las 10:00am. del 31
de agosto de 2014, se cruzaron Eurico Mapes Gomes a las 08:00 am. del dia 01 de
setiembre y llegaron a Varadero a las 9:00 am. del mismo dia, versién que se
contradice con lo declarado por su hija Diana, quien dijo que se cruzaron el dia 31 de
agosto.

1.16 Como es de verse, en el presente caso se aprecia la concurrencia de teorfas
contradictorias que versan sobre un mismo hecho; por un lado, el Ministerio
Publico que acusa vy, por el otro, las defensas técnicas de los acusados que
pregonan su inocencia, basados sus tesis exculpatorias en el hecho de la
insuficiencia probatoria. En ese sentido, corresponde a este Colegiado determinar
cual de las teorfas planteadas presenta mayor solidez con respecto a la otra, para ello
debemos remitirnos a la actuacién probatoria desplegada por las partes durante el
juicio oral.

&. Sobre la materialidad del delito: HOMICIDIO CALIFICADO

1.17 Respecto a la materialidad del delito, el representante del Ministerio Pablico a fin
de sustentar su teorfa del caso ha ofrecido diversos medios probatorios, entre los que
se tiene: La Declaracién Testimonial de Ergilia Rengifo Lépez, quien si bien no

concurri6é a declarar a juicio oral se ha ordenado la oralizacién de declaracién de
fecha 09 de setiembre de 2014 (Fs. 2337-2340), en la cual ante las preguntas que se
le realizé, indicé lo siguiente: [Parte pertinente] “(...) 3. DECLARANTE DIGA:
Precise Ud., ;qué familiaridad ylo parentesco existe entre su persona y los
ciudadanos Edwin CHOTA VALERA, Leoncio QUINT1SIMA MELENDEZ,
Jorge RIOS PEREZ y Francisco PINEDO RAMIREZ? Dijo: Que, el sefior Edwin
CHOTA VALERA era el jefe de la comunidad Alto Tamaya Saweto, el sefior Leoncio
QUINTISIMA MELENDEZ es mi tio por parte de mi marido, el sefior Jorge RIOS
PEREZ es mi marido o mi pareja y el sefior Francisco PINEDO RAMIREZ es un
morador de dicho caserio donde vivimos. 04. DECLARANTE DIGA: Narre Ud., en
forma detallada los hechos suscitados en agravio de los que en vida fueron Edwin
CHOTA VALERA, Leoncio QUINTISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ
y Francisco PINEDO RAMIREZ materia del presente caso investigado? Dijo:
Que, el dia domingo 31 de Agosto del 2014 a horas 09:00 salimos de la comunidad

Nativa Alto Tamaya- Saweto con direccién al Varadero a una distancia de cinco horas en

bote llegando a dicho lugar descansamos hasta el dia siguiente; asimismo, mi esposo vy los
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cuatro acompaiiantes salieron el lunes a horas 10:00 de la mafiana a pie por una trocha
con_direccion a la _comunidad Ashaninka Apiwtxa. 05. DECLARANTE DIGA:
Indique Ud. qué cargo tenia su esposo de nombre Jorge RIOS PEREZ en la
comunidad de Alto Tamaya-Saweto? Dijo: Que, es el segundo Jefe de la comunidad
(...). 08. DECLARANTE DIGA: indiqué Ud., en dénde exactamente se
encuentran ubicados los caddveres de Edwin CHOTA VALERA, Leoncio
QUINTISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ y Francisco PINEDO? Dijo:
Que, se encuentra en el camino del Varadero con direccién a la comunidad Apiwtxa al
costado del rio Putaya. 09. DECLARANTE DIGA: precise Ud., a qué distancia
se encuentra del Varadero a los caddveres de Edwin CHOTA VALERA, Leoncio
QUINTISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ y Francisco PINEDO? Dijo:
Que, aproximadamente es de cinco horas. 10. DECLARANTE DIGA: Precise Ud.,
con qué finalidad se dirigian los moradores a la comunidad nativa de Apiwtxa?
Dijo. Que, se estaban dirigiendo a una reunion a tratar sobre los titulos de nuestros
terrenos. 11. DECLARANTE DIGA: Precise Ud., para qué fecha estaba
programada la reunion en la comunidad Apiwtxa? Dijo: Que, estaba programado
para el dia 02 de setiembre del 2014. (...) 14. DECLARANTE DIGA: Indiqué Ud.,

/st tiene conocimiento el tipo de armas que utilizaron los presuntos autores del

ilicito penal materia de investigacion? Dijo: Que, no sé con qué tipo de arma fueron
asesinados. 15. DECLARANTE DIGA: Precise Ud., ;si los autores del hecho
materia de la presente investigacion, lograron despojarles algunas de sus
pertenencias a las victimas? Dijo: Que, no sabemos nada ya que los 1inicos que
llegaron vy wvieron fue el sefior Jaime AREVALO LOMAS vy sus acompaiantes. (...)".
Como es de verse, de lo declarado por la testigo en cuestién se tiene que ésta fue

pareja del agraviado Jorge Rios Pérez (occiso), quien era el segundo jefe de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto; asimismo, dijo que se programé una
reunién para el dia 02 de setiembre de 2014 en la Comunidad de Apiwtxa, en
donde se iba a tratar el tema de los titulos de sus terrenos; por lo que el dia domingo
31 de agosto de 2014, a horas 09:00, su pareja y sus acompafiantes Edwin Chota
Valera (Jefe de la Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto), Leoncio Quintisima
Meléndez (Tio de Jorge Rios Meléndez) y Francisco Pinedo Ramirez (Morador de la
comunidad), salieron con direccién a Varadero, que estd a una distancia de cinco
(05) horas en bote, donde descansaron hasta el dia siguiente (lunes 01 de setiembre
de 2019); fecha en que su esposo y sus acompafiantes salieron a pie por una trocha
con direccién a la Comunidad Ashaninka de Apiwtxa, a horas 10:00 am.

1.18 Asi también, se tiene la Declaracién Testimonial de Juanita Rengifo Rios, quien

en juicio oral al ser examinada por las partes procesales dijo: [parte pertinente]
"(...) (En el ano 2014 dénde y con quién vivia su persona? Yo vivia en la
Comunidad de Saweto al primero puerto Varadero de ahi surcando por el rio Tamaya, ahi
yo tenia una casa y tengo otra casa en la comunidad de Saweto. ;Con quiénes vivia
usted? Yo vivia con su papd de mi hijita que es el sefior René y mi suegro el sefior
Guillermo Arévalo. ;En el aito 2014 existia una directiva en la Comunidad de
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Saweto? Si, la directiva era el jefe de la comunidad, el segundo jefe es mi papd Jorge Rios,

Francisco y Leoncio esos eran la directiva de la comunidad. ;Cémo se llamaba su seiior

padre? Jorge Rios Pérey. ;Puede precisar el nombre completo de la persona de
Francisco que usted ha hecho mencién y que ocupaba un cargo dentro de la
comunidad de Saweto? Francisco Pinedo. ;Quién mds, usted hizo mencion el

nombre Leoncio? Leoncio Quintisima Pinedo. ;Puede precisar qué comunidades o

lugares rodean a la comunidad de Saweto? Saweto es la unidad comunidad que hay
en la frontera y el caserio puerto Putaya son pegaditos. ;Usted por los aitos que ha
vivido y vive en Saweto, tiene conocimiento mds o menos cudl seria la distancia
que existe entre Saweto y Apiwtxa? Es dos dias asi yendo despacio y como se va
directo es en el camino de puerto Putaya varadero es 8 horas. Cuando usted dice dos
dias, ;a qué se refiere? Del vigje, como estamos desde este mes el rio es muy bajo y
cuando asi esta crecido es mds rdpido (...). ;De qué manera se transporta hasta

Apiwtxa? Se transporta en bote surcando por el rio para llegar al Varadero al lugar donde

vamos a cruzar a Apiwxta. ;En qué forma o con qué medio se transportan? En bote,

para llegar al lugar tenemos que ir caminando (...). ;Usted tiene conocimiento a

dénde se dirigia su senor padre Jorge Rios Pérez? Se dirigia a la comunidad de

Abpiwtxa ahi se estaba yendo. ;Tiene conocimiento cual fue el motivo para que su

senor padre se dirija a la comunidad de Apiwtxa? Estaba yendo a un congreso para
que se_una con los hermanos de Apiwtxa. ;Recuerda en qué fecha fue? El 2014.

(Usted vio a su seior padre el dia que iba a ir a esa reunion o dias antes? Si le vi
porgue yo mismo le fui a dejarle a él yo vi con mis o0jos Yo mismo me ido con el bote a

dejarlo a él al lugar donde va a estar yendo. ;Usted hasta dénde lo acompaiio, desde

donde lo acompainia y dénde lo deja exactamente? Yo le acompaiie de la comunidad

hasta el Varadero. ;Desde la comunidad de Saweto hasta el Varadero cuanto de

distancia cuanto tiempo es el tramo? Se puede decir, asi como estd el rio crecido es dos

horas, pero asi cuando estaba bajo tenemos que echar mds largo el tiempo. ;Usted lo deja

en el Varadero, qué es lo que luego realiza usted, que hace? Yo vine con mi mamd

otra vey a mi casa porque le he dejado en el Varadero para que ellos viajen yo regrese con

mi mamd y mis hermanitos chiquitos nadie mds. ;Usted cuando acompaiio a su senior

padre al varadero acompanado de quienes mds estuvo usted? Yo, mi mamd y mi

hermana que es la Margot ahorita y mi_hermanito Mario y mis hermanos mds menores

chiquito que estd ahorita en su poder de mi mamd. (...). ;Para qué nos precise si a

esta reunion en Apiwtxa aparte de su senor padre iban a ir otros dirigentes o
jefes presentante de Saweto a esta reunion? Si, varias representantes habia ahi en la

reunion porque les esperaban a ellos a los cuatro dirigentes ahi en Apiwtxa. ;A quiénes

los esperaban? Ahi en la comunidad de Apiwtxa le esperaba mi tio Benki, mi tio Benito

ellos le esperaban alld en Apiwtxa para que se unan entre ellos (...). Usted ha referido

que en los dirigentes de Saweto estaba el senor Francisco Pinedo Ramirez,
Leoncio Quintisima, entre otros, jverdad? Si (...). ;Sabe si la persona Quintisima
Meléndez fue a Apiwtxa? Ellos se iban los cuatro, junto con mi papd ellos se iban

vigjaron en una sola, porque yo soy la que me ido a dejar a los cuatro dirigentes ahi al

Varadero para que ellos vayan a Apiwtxa. ;Usted me habla de 4 dirigentes, entre
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ellos estaba su papd estd Francisco Pinedo esta Leoncio Quintisima y ademds de
ellos quien mds era dirigente ahi? Edwin Chota. (...). ;Desde el varadero hasta
Apiwtxa aproximadamente tiene conocimiento cuantas horas es de recorrido?
Desde el Varadero del rio Tamaya hasta Apiwtxa es 8 horas yendo, cruzando el Tamaya

hasta el rio Putaya después hacia pasar hacia Apiwtxa se dividen en tres rios se pasa solo el

rio Putaya (...). ;Cudl fue el motivo por el que su persona, su mamd y su
hermana no acompanaron hasta Apiwtxa tanto a su senor padre y a las otras
personas que iban en esa embarcacion? Porque nosotros éramos para dejarle hasta el

Varadero y luego volver a nuestra casa, porque los demds dirigentes que se fueron como

representantes mi tio Jaime se han ido él adelante con su yerno vy mi tia Hilda, ellos se

fueron adelante, segundo dia mi papd viajé segundo dia para él también se vaya alld
Apiwtxa. (...). Usted ha hecho mencion que dejé a su senior padre en el Varadero
para que se dirija a Apiwtxa, jese dia que usted lo deja aproximadamente a los

cuantos dias usted se entera sobre lo ocurrido a su seiior padre? A los dos dias.
;Usted tiene conocimiento dénde fue encontrado el cuerpo de su senor padre? En
el rio Putaya (...). ;Ya estando en la ciudad de Pucallpa que es lo que hicieron?
Mi mamd ha puesto la denuncia acd en la fiscalia con los sefiores que hemos venido puras

mujeres. (...);En septiembre del 2014 cuando usted hizo ese vigje el rio estaba
crecido o estaba bajo en su cavidad? Esta bajo, asi como de estos aflos este mes la
quebrada ya es bajo no crecido (...)". Como es de verse, la testigo en mencién es hija
del agraviado (occiso) Jorge Rios Pérez, quien era el segundo jefe de la comunidad; y
que en setiembre del 2014, los cuatro dirigentes se dirigieron hacia Apiwtxa, a un
congreso con los hermanos de dicha comunidad, siendo estos Edwin Chota Valera
el jefe de la comunidad de Saweto, Leoncio Quintisima Meléndez, Francisco Pinero
Ramirez y su padre Jorge Rios Pérez que era el segundo jefe de la comunidad; hecho
del cual tiene conocimiento ya que ella los acompafié en bote hasta Varadero,
juntamente con su mamd, su hermana Margoth y sus hermanitos menores; y luego
de dejarlos regresaron a su casa; asimismo, indicé que desde Saweto hasta Apiwtxa
es una distancia de dos dias aproximadamente, que el transporte hasta Varadero es
en bote (surcando), cuando el rio esta crecido es mds rdpido, pero en el tiempo que
viajaron el rio estaba bajo; y de desde Varadero hasta Apiwtxa es aproximadamente
08 horas caminando.

1.19 Asimismo, se cuenta con la Declaracién Testimonial de Diana Rengifo Rios,

quien en juicio oral al ser examinada por las partes procesales dijo: [parte
pertinente] "(...) (Dénde y con quiénes vivian el aito 2014? Yo vivia exacto de mi
comunidad a 15 minutos digamos de mi comunidad mds arriba, pero si era parte de mi
comunidad con mi esposo y mis hijos. ;Cudndo se refiere mi comunidad a que
comunidad se refiere? Alto Tamaya Saweto. ;Nos puede describir el lugar y los
accesos de donde usted vivia en ese entonces? De mi comunidad surcando por el rio
Tamaya mano derecha. ;Cudndo menciona la palabra surcando a que se refiere? Es
decir, yendo por el rio trajinando hacia arriba, no hacia abgjo. ;Para que diga si
conocia a las personas de Edwin Chota Valera, Jorge Rios Pérez, Leoncio
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Quintisima Meléndez y Francisco Pinedo Pérez? Si era nuestro jefe de la comunidad

mi papd era segundo jefe y los dos comuneros que eran Leoncito Quintisima y Francisco si
eran de mi comunidad. ;Quién era su papd y quien era el jefe? El jefe se llamaba

Edwin Chota mi papd era segundo jefe de mi comunidad. ;Qué comunidades o qué

lugares rodean a su comunidad de Saweto? Solo tenemos colindado a la comunidad
Apiwtxa que estd al lado de Brasil. ;Qué distancia existe entre Saweto y Apiwtxa?

Aproximadamente hablamos _entre 7 a 8 horas. ;Qué medios utilizan para

transportarse de Saweto a Apiwtxa? Solo embarcaciones llamado bote para poder

surcar como dice bara boder ingresar. ;De qué forma toma conocimiento de los

hechos ocurrido el 01 de septiembre del 20142 A través de mi hermana. ;Cémo se
llama su hermana? Adela Rios Rengifo, ella me habia comentado que mi papd fue

asesinado un sdbado que fue el dia, y yo no creia que mi papd estaba muerto yo tenia que

venir desde mi casa donde yo vivo hasta mi comunidad para saber la verdad. ;Usted
tenia conocimiento de dénde se dirigia su papd? Si, mi papd el 31 de agosto surcé

hacia el rio Tamaya, él atracé a las 2:00 pm. que era el 31 de agosto, supuestamente la

embarcacién en la que iban su peque peque eran cinco, y como la embarcacién el bote era

orande no seguia avanyando se wvenia malogrando su peque peque, ¥ mi papd habia

surcado v atracado en mi casa a pedirme bujia para que él lo pueda intercambiar y no

malogre el peque peque, eso vi a mi papd y me dijo que iba a regresar el siguiente sdbado

pero no fue asi. ;Estd indicando que vio cuando su papd iba hacia esa reunion? Si.
(usted conocia el motivo por el cual su papd se iba a esa reunion? Mi papd si,
porque él me dijo que tenia una reunion para tocar cuatro temas importantes sobre el caso

que estdbamos llevando que nuestra comunidad no nos tomaba en cuenta en parte nuestro

oobierno, que no nos queria titular y también para delindar nuestro territorio con el apoyo

de nuestros hermanos, de mi paisano porque son mi familia también. ;Con quiénes se

dirigia su papd a Apiwtxa? Con el sefior Leoncio Quintisima, con el sefior Edwin

Chota vy con Francisco y acompaiiado de mi madre y mi hermana Juanita y mis hermanos

pequefios (...). Mencioné que también iba en compania de su mamd y de su
hermana jellos llegaron o se regresaron a qué iban con ellos? Ese dia cuando se
fueron, se fueron a dejarle a mi papd al Varadero, pero no regresaron ese dia porque tenia
que regresar después de 3 dias, porque teniamos la costumbre nosotros de tarrafiar, pescar
para traer algo en casa. (...) ;Tiene conocimiento cudl fue la ruta que utilizaron el
sentor Chota Valera, Rios Pérez, Quintisima Meléndez para ir Apiwtxa? Por el rio
Tamaya. (...)". Como es de verse, la testigo en cuestién ha manifestado ser hija del
agraviado (occiso) Jorge Rios Pérez, quien era el segundo jefe de la Comunidad
Nativa Saweto; y que el dia 31 de agosto, su pap4 surcé el rio Tamaya y atrac en su
casa aproximadamente a las 2:00 pm., ya que ella vivia a unos 15 minutos de la
comunidad, a fin de pedirle bujia para el peque peque de su embarcacién, ya que
venfa malogriandose y no avanzaban; ahi le dijo que se dirigia a una reunié en
Apiwxta para tocar cuatro temas importantes referentes a la titulacion y deslinde de
su comunidad, ya que el gobierno no les tomaba en cuenta; que iba acompafado de
Leoncio Quintisima, Francisco Pinedo y Edwin Chota, quien era el jefe de la
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comunidad; ademds iban con ellos, su madre, su hermana Juanita y sus hermanos
pequefios; en cuanto a la muerte de su sefior padre, tomd conocimiento a través de

su hermana Adela Rios Rengifo.

1.20 Se tiene también, la Declaracién Testimonial de Julia Isabel Pérez Gonzales,

quien acudi6 a juicio oral acompafiada del intérprete de la lengua Ashdninka Hilder
Pérez Mendoza, identificado con DNI 04328745, y al ser examinada por las partes
procesales dijo: [parte pertinente] "(...) ;Seiiora Julia Pérez indique en el aio
2014 donde y con quien vivia? El 2014 ella se encontraba en su comunidad con su
esposo. [Puede decirnos quien era su esposo? Edwin Chota Valera. ;Edwin Chota

Valera ocupaba algin cargo dentro comunidad de Saweto? Como jefe de la

comunidad. ;Conocia usted las labores que realizaba como jefe de la comunidad
Edwin Chota Valera? El trabaja controlando lo que es los bienes de la comunidad como
es la madera y otros también para beneficio de la comunidad. ;Para que indique si
conoce a la persona de Jorge Rios Pérez Leoncio Quintisima Pérez, Francisco
Pinedo Ramirez? Si conoce a los que menciona también son parte de su familia (...).
(Conocia usted para qué se dirigian esas personas a Apiwtxa? Ellos definitivamente

se iban a buscar un apoyo alld en Brasil puesto que aqui no les hacia caso las entidades del

caso de la madera ellos se han ido alld para buscar una alianza de poder controlar mds que
nada la tala ilegal. (Ella vio a las personas de Edwin Chota Valera, Jorge Rios

Pérez Leoncio Quintisima Meléndez, Francisco Pinedo Ramirez al momento que
partieron hacia Apiwtxa? Si, ella ha constatado porque las cuatro personas salieron de

la comunidad y tuvo conocimiento al respecto (...). ;Para que diga, si es que los

viajes que realizaba el sefior Edwin Chota siempre era han pie o utilizaban algiin
tipo de transporte? Lo que ella manifiesta a veces utiliza bote cuando hay gasolina vy si

no tiene es caminando o en balsa, cuando se fue Apiwtxa se fue en bote de ahi caminando

hasta donde le mataron. (...)". Como se puede observar, la testigo en cuestién fue

pareja del agraviado (occiso) Edwin Chota Valera, jefe de la comunidad de Saweto;
y que ella vio el momento en que éste partié de la comunidad juntamente con Jorge
Rios Pérez, Leoncio Quintisima Meléndez y Francisco Pinedo Ramirez con destino a
Apiwtxa - Brasil, con la finalidad de buscar apoyo para controlar la tala ilegal,
puesto que aqui las no les hacian caso las entidades.

1.21 Igualmente, se tiene la Declaracién Testimonial de Lita Rojas Pinedo, quien

acudié a juicio oral acompafiada del intérprete de la lengua Ashdninka Benigno
Vicente Nicolds, identificado con DNI 80535746, y al ser examinada por las partes
procesales dijo: [parte pertinente] "(...) ;En dénde vive y desde cudando? Vive en el
Alto Tamaya Saweto y he vivo desde el 2012. ;En el ainio 2014 con quién convivia?
Leoncio Quintisima Meléndez. ;Conoce a las personas de Edwin Chota Valera,

Jorge Rios Pérez, Francisco Pinedo Ramirez y Leoncio Quintisima Ramirez? Si
conoyco Edwin era jefe de la comunidad el otro era mi tio v todos son familiares de la

comunidad (...). (Usted conoce la ruta de Saweto a Apiwtxa? Si conozco porque
siempre voy a pasear cuando me invitan a una reunién voy por ese camino. ;Cudnto
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tiempo es lo que demora de ir a un lugar a otro? Desde la comunidad hasta el

Varadero es un dia en bote y desde el varadero hasta la comunidad de Apiwtxa es un dia

serian dos dias. (...) ;Usted estaba con su esposo cuando salié rumbo a Apiwtxa?
Si estuvo en la casa vy ella vio cuando se fueron. ;Puede precisar a qué hora se fueron?
No sé la hora pero aproximadamente las 10:00 (...). ;Cudl fue el motivo del viaje del
sentor Leoncio Quintisima a la comunidad de Apiwtxa? En una reunion el jefe de la

comunidad mencioné que en la comunidad Apiwtxa que iba a ver una reunién los cuales

el jefe menciond quién podria segquirnos el sefior Jaime se presenté para que sea compafiia
les pueda seguir y escuchar la reunién. ;Tiene conocimiento usted si el seiior Leoncio
Quintisima fue a Apiwtxa hacer denuncias de tala ilegal? Ese es el motivo que se

estaba vendo a la comunidad para hacer conocer a la comunidad Apiwtxa sobre talas

ilegales. ;Siendo de conocimiento que la comunidad Apiwtxa pertenece al estado
de Brasil? Si conozco (...). ;Qué relacién tenia con el seitor Edwin Chota Valera?
Es familiar porque su mujer es mi tia y como también es jefe de la comunidad. (...)".

Conforme ha declarado la testigo, ésta fue conviviente del agraviado (occiso)
Leoncio Quintisima Meléndez; y que en una reunion el jefe de la comunidad Edwin
Chota Valera mencioné que en la comunidad de Apiwtxa se iba a realizar una
reunion, y pregunté quiénes podrian seguirlos, siendo ahi que se presentd el sefior
Jaime para acompafiarlos a escuchar la reunién, en donde se iba hacer conocer a la
comunidad de Apiwtxa sobre talas legales; asimismo, ella mencioné que vio cuando
su conviviente partié rumbo a Apiwtxa, aproximadamente a las 10:00 horas; a ello
agregd, que la distancia aproximada desde la comunidad de Saweto hasta Apiwtxa
es de dos dfas; un dia en bote hasta Varadero y de ahi otro dia mas hasta Apiwtxa.

1.22 En ese orden también se cuenta con el Acta de Entrevista de Teresa Lépez

Pérez, quien si bien no concurrié a declarar a juicio oral se ha ordenado la
oralizacién de declaracién de fecha 13 de setiembre de 2014 (Fs. 2380-2383),
llevada a cabo en la Comunidad Nativa Alto Tamaya del distrito de Masisea -
Coronel Portillo - Ucayali, quien en presencia del representante del Ministerio
Pdblico, indicé lo siguiente: [Parte pertinente] "(...) 4. Entrevistada diga: ;Qué
cargo tiene usted en la comunidad? Dijo: Soy vocal de la comunidad, que consiste en

comunicar a los pobladores de la comunidad para trabajos propios y/o informar algiin

acontecimiento. 5. Entrevistada diga: Indique si conocié a Edwin Chota Valera,
Jorge Rios Pérez, Francisco Pinedo Ramirez y Leoncio Quitisima Meléndez?
Dijo: Los conozco a todos, me une el grado de wecinos de la comunidad y somos
familiares, por el primero es esposo de mi prima Julia, por el segundo Jorge Rios es mi

Yerno casado con mi hija Ergilia Rios Lépez, el tercero Francisco Pinedo Ramirey es mi

primo hermano por parte de madre y Leoncio Quintisima Meléndez es mi sobrino, esposo
de Lita (...). 7. Entrevistada diga: Indique usted ;con qué finalidad salieron
Jaime Arévalo Campos, Hilda Chushamba, Alex Pinedo Rios, Edwin Chota
Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez?; asimismo indique la hora y fecha en la que salieron. Dijo: Ellos se
reunian cada uno (01) o dos (02) meses, viajaban a la comunidad nativa de Apiwtxa
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para dialogar de la unién que existia entre ambas comunidades, siempre salian todas las
personas por las que se me preguntan vy salieron a las 16:00 horas del viernes 29AGO14,

Jaime Arévalo Campos, Hilda Cushamba Rios y Alex Pinedo Rios vy se quedaron en
Varadero quienes llegaron a las 20:00 horas aprox. v se quedaron hasta el sdbado
30AGO14, a las 09:00 horas aprox. y se dirigieron a la CC.NN. Apiwtxa, luego el

domineo 31AGQO14 salieron Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisma Meléndey, Jorge
Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez a las 10:00 aprox. acompaiiados de Ergilia, quien

dice que cuando llegaron no habia nadie en Varadero y que llegaron el 01SET14 a las

07:00 horas, por motivo que su bote peque peque se habia malogrado, cuando llegaron a

Varadero cazaron pescado, desayunaron y Edwin, Leoncio, Jorge y Francisco salieron a

las 09:00 horas aprox. (...)". Como se puede observar la testigo en cuestién a la

fecha de los hechos ocupaba el cargo de vocal de la comunidad de Saweto,
encargada de informar algin acontecimiento; asimismo, conocia a todos los hoy
agraviados, entre ellos a Jorge Rios Pérez quien era su yerno, esposo de su hija
Ergilia Rios Lopez; y que el dia viernes 29 de agosto de 2014, se dirigieron a la
Comunidad Nativa de Apiwtxa el sefior Jaime Arévalo Campos, Hilda Cushamba
Rios y Alex Pinedo Rios, y dos dias después; es decir, el dia domingo 31 de agosto
de 2014 salieron al mismo destino Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisma
Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez a las 10:00 aprox.
acompafiados de su hija Ergilia, quien le dijo que al llegar a Varadero el dia 01 de
setiembre a las 07:00 horas no habfa nadie, ahi desayunaron y Edwin, Leoncio,
Jorge y Francisco salieron a las 09:00 horas aproximadamente.

1.23 Igualmente se tiene la Declaracién Testimonial de Maria Elena Paredes

Maidrquez, quien si bien no concurrié a declarar a juicio oral se ha ordenado la
oralizacién de declaracién de fecha 09 de setiembre de 2014 (Fs. 2341-2344), en la
cual ante las preguntas que se le realizé, indicé lo siguiente: [Parte pertinente] “(...)
02. DECLARANTE DIGA: Indiqué Ud., ;a qué actividades se dedica, dinde,
desde cudndo, cudnto percibe por ello y en compania de quienes vive? Dijo: Que,
soy docente en el nivel inicial bilingiie en la Comunidad Nativa de Alto Tamaya - Saweto,

Distrito de Masisea, Provincia de Coronel Portillo, Departamento de Ucayali, trabajando

en dicho lugar desde el aiio lectivo 2013 (...), viviendo sola en mi domicilio real y en mi
domicilio laboral wvivo en compaiiia _de mi tia Teresa LOPEZ PEREZ. 03.
DECLARANTE DIGA: Precise Ud., que familiaridad y/o parentesco existe
entre su persona y los ciudadanos Edwin CHOTA VALERA, Leoncio
QUNITISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ y Francisco PINEDO? Dijo:
Que, con Edwin CHOTA VALERA, no me une ningiin vinculo familiar, pero lo
conozco desde hace muchos afios por cuanto era el Jefe de la Comunidad Nativa de Alto
Tamaya - Saweto; a Leoncio QUINTISIMA MELENDEZ, lo conozco también desde

hace muchos afios quien participaba como padre de familia en la institucion donde trabajo

y morador del lugar antes sefialado; Jorge RIOS PEREZ, es mi primo ya que convivia en
dicha comunidad con mi prima Ergilia RENGIFO LOPEZ; y a Francisco PINEDO

RAMIREZ , es mi tio lejano, todos los mencionados son de la etnia amazénica ashdninka.
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04. DECLARANTE DIGA: Narre Ud., en forma detallada los hechos
suscitados en agravio de los que en wvida fueron Edwin CHOTA VALERA.
Leoncio QUiNTISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ vy Francisco
PINEDO RAMIREZ; materia del presente caso investigado Dijo: Que, el dia

sdbado 06 de Setiembre del afio en curso, en circunstancias que me encontraba de paso en

la Comunidad Nueva Amazonia de Tomajao - Rio Alto Tamavya, recibi una
comunicacién_radial por parte de mi_tia Teresa LOPEZ PEREZ, quien me_solicitd
niimeros de teléfono de la ONG- PROPURUS, para dar a conocer que Edwin CHOTA
VALERA, Leoncio QUINTISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ vy Francisco
PINEDO RAMIREZ, habian sido encontrados muertos al mediodia del viernes 5 de
Setiembre del 2014 en una trocha de la quebrada del Putaya, por los indigenas Jaime
AREVALO CAMPOS y su Sra. Hilda CUSHAMBA, y que no sabian quién o quiénes

eran los responsables pero lo cierto era que estaban muertos, vy que la iiltima vey que los

vieron con vida fue a mediodia del domingo 31 de Agosto del 2014 cuando partieron del

pueblo de Saweto por el sector Varadero hacia a la comunidad indicena ashdninca

APIWTXA que se encuentra situado en el territorio brasilefio en donde se iban a

encontrar con sus hermanos indicenas que ya habia viajado el dia viernes 29AG0O2014 de
nombre Jaime AREVALO CAMPOS, su Sra. Hilda CUSHAMBA vy su vyerno de

nombre "Alex”, en donde tenian una reunién con autoridades sobre problemdtica de

territorio de la cuenca Alto Tamavya. Ante dicha informacién mi persona en horas de la
tarde del mismo dia 06SET2014 me comuniqué via radiofonia con el Ing. José BORGO
LOPEZ, a quien lo conozco desde hace muchos afios vy le informe sobre lo sucedido a fin

de que de aviso a las autoridades policiales y que mi persona en compaiiia de familiares de

las victimas estdbamos en camino via fluvial hacia esta ciudad de Pucallpa para presentar
la_denuncia correspondiente. 05. DECLARANTE DIGA: (Tiene Ud.,
conocimiento en diénde exactamente se encuentran ubicados los caddveres de
Edwin CHOTA VALERA, Leoncio QUINTISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS
PEREZ v Francisco PINEDO RAMIREZ? Dijo: Que, por versién de mi tia Teresa
LOPEZ PEREZ, los caddveres de los pobladores de Saweto, se encuentran ubicados en la
Quebrada del Putaya, a una distancia de seis horas de viaje a pie desde la comunidad de
Saweto. (...)". Conforme a lo declarado por la testigo, quien ha sefialado ser

docente en la Comunidad Nativa de Alto Tamaya - Saweto, y sobrina de la testigo
Teresa Lépez Pérez, se tiene que su versién corrobora lo declarado por ésta tltima,
en el extremo que los agraviados (occisos) Edwin Chota Valera, Leoncio
Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez, partieron de
Saweto el dfa domingo 31 de Agosto de 2014 por el sector de Varadero hacia la
Comunidad Indigena Ashédninca de Apiwtxa, situado en territorio brasilefio, en
donde se encontrarian con sus hermanos indigenas Jaime Arévalo, Hilda Cushamba
y Alex, quienes partieron dos dias antes, esto es el viernes 29 de agosto de 2014, a
fin de reunirse con las autoridades del lugar para tratar la problemdtica de territorio
de la cuenca del Alto Tamaya; sin embargo, el dia sdbado 06 de setiembre recibi6
una comunicacién radial por parte de su tia Teresa Lépez Pérez, informédndole que
Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco
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Pinedo Ramirez habfan sido hallados muertos al mediodia del viernes 05 de
setiembre de 2014 en una trocha de la quebrada del Putaya, por Jaime Arévalo
Campos y su esposa Hilda Cushamba, ante lo cual en horas de la tarde del mismo
dia 06 de setiembre del 2014 se comunicé via radiofonfa con el Ing. José Borgo
Loépez, a fin de que éste de aviso a las autoridades policiales, mientras que ella se
dirigia a la ciudad de Pucallpa via fluvial con los familiares de las victimas para
presentar la denuncia.

1.24 Siendo asi, con lo declarado por los testigos antes citados, hasta este punto se
tiene que los cuatro hoy agraviados EDWIN CHOTA VALERA, LEONCIO
QUINTISIMA MELENDEZ, JORGE RIOS PEREZ Y FRANCISCO
PINEDO RAMIREZ (occisos) PARTIERON DE SAWETO EL DIA DOMINGO
31 DE AGOSTO DE 2014, EN HORAS DE LA MANANA, ENTRES LAS 09:00
Y 10:00 AM. APROXIMADAMENTE CON DESTINO A LA COMUNIDAD
NATIVA ASHANINCA DE APIWTXA - BRASIL, a una reunién que se llevaria

a cabo el dia 02 de setiembre de 2014, a fin de tratar temas relacionados a la tala de

madera y problemas que titulacién; lugar a donde también partieron Jaime Arévalo
Campos, Hilda Cushamba Rios y Alex Rios Pinedo dos dia antes; es decir, el dfa 29
de agosto de 2014 en horas de la tarde; asimismo, se tiene que estos cuatro
agraviados fueron acompafiados por Ergilia Rengifo Lépez (esposa de Jorge Rios
Pérez), sus menores hijos y Juanita Rios Rengifo (hija de Jorge Rios Pérez); conforme
lo ha declarado la testigo Diana Rios Rengifo, quien también es hija de Jorge Rios
Pérez, que vive a unos 15 min. de la Comunidad Nativa Saweto (surcando), lugar a
donde llegaron aproximadamente a las 02:00 pm.; es decir, 03 o 04 horas después
que partieron; entendiéndose que ello se deberfa a que su embarcacién (peque
peque) venfa malograndose, por lo que atracaron en la casa de dicha testigo para
pedirle bujias y asi llegar hasta Varadero; es asi que, el dia 01 DE SEPTIEMBRE DE
2014 ENTRES LAS 09:00 y 10:00 AM. APROXIMADAMENTE, ESTOS
CUATRO AGRAVIADOS CONTINUARON SU CAMINO DESDE
VARADERO HASTA LA COMUNIDAD NATIVA ASHANINKA DE
APIWTXA - BRASIL por una trocha a pie; siendo ese dfa la dltima vez que fueron
vistos con vida por las testigos Ergilia Rengifo Lépez y Juanita Rios Rengifo, quienes

asf lo declararon.

1.25 Siendo asi, se cuenta también con la Declaracién del Testigo Jaime Arévalo

Campos, quien acudié a juicio oral acompafiada del intérprete de la lengua
Ashdninka Benigno Vicente Nicolds, identificado con DNI 80535746, y al ser
examinado por las partes procesales dijo: [parte pertinente] "(...) ;Sabe el motivo
por el cual ha sido citado a este juicio? Si sé, para ver lo que sucedié de la muerte de
mis hermanos. ;Dénde y con quien vivia en el ano 2014? En el 2014 me encontraba
con mi esposa con mis hermanos ahora que estdn enfermos. (Usted conocia a las
personas Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y
Francisco Pinedo Ramirez? Si los conozco, a Edwin Chota y a todo los que has
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mencionado son mis hermanos que viven en la comunidad. ;Cémo tomé conocimiento
de lo sucedido el 1 de septiembre del 2014 del asesinato de Edwin Chota Valera,
Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez? Yo

para conocer esto en la reunion Edwin Chota nos dijo que va ver un congreso en Apiwtxa

donde mi esposa me dijo yo también quiero irme alld a la reunién, también me fui con mi

esposa vy mis hijos yo le dije a Edwin Chota voy adelante y te voy a esperar en el Varadero,

de las cuales alld Edwin Chota y todo los que estaban junto con nosotros ellos se han

quedado alld tomando masato porque era dia Santa Rosa, vy yo le dije voy adelante te voy a

esperar_en Varadero, y pasé dias y ver que no venian a nosotros volvi nuevamente a
buscarlos es alli encontré estaban muertos; le he estado esperdndole en Varadero del rio

Putaya, el dia jueves al ver que no venian ellos a la comunidad yo volvi nuevamente a

buscarlos a ellos, pero en el trayecto llovié era un torrencial lluvia me encontré una

quebrada Congompe del rio Putaya; el dia viernes aproximadamente 10:00 de la mafiana
me dijo mi esposa vaya a traer agua para cocinar y cuando estuvo bajando a la quebrada

ahf vio ropas regados vy divisé en los arboles que estaban los eallinazos vy fui acercdndome vy

i cuerpos yo de susto me fui corriendo avisarle a mi esposa, le dije alli estdn las personas vy

seguramente ya le han muerto. ;Indique si pudo conocer de quiénes se trataban esas

personas muertas? Si le he reconocido cuando me acercado le he reconocido a pesar que
le estaba comiendo los gallinazos una parte de su cuerpo, pero si le he reconocido al sefior

Francisco. (Puede precisar cudntos caddveres encontré o solo fue uno? Si
reconocido Edwin Chota estaba botado al otro lado de la orilla de la quebrada los demds

estaban, uno no lo vi seguramente le arrastro la quebrada porque estaba crecido (...). (A

qué distancia de la comunidad de Saweto encontré los cuerpos de Chota Rios,
Pinedo y Quintisima? Es regular distancia aproximadamente 04 horas del Varadero
donde fueron muerto. ;Cémo pudo reconocer los cuerpos de los seiores Chota,
Rios, Pinedo y Quintisima? Yo para reconocer porque yo conozco su ropa su pantalén

y su bota. (Para qué precise qué color de pantalén de botas y vestimenta que
tenia los senores? Lo reconoyco por su pantalén doble, por su bota no reconoci su color,

pero quise identificar por algo queria buscar un color para poder identificar su ropa lo que

estoy identificando es por el color de la botas (color gris). ;Cudntos cuerpos encontré?

En el primero identifique tres, cuando regresamos solo habiamos wvisto dos, uno porque

estaban _comiendo los gallinazos le boté a la quebrada. ;Después de encontrar los

cuerpos qué accion realizé? Cuando encontré a los muertos yo me asusté,

inmediatamente fui corriendo para llegar a las 6:00 de la tarde para la comunidad, yo

cansado le dije a mi hijo vete avisa a la gente que vya a los jefes de nuestra comunidad va le

mataron. ;Podia senialar los nombres de los familiares con los que wiajé a
Apiwtxa? Yo me fui con mi esposa, mi hijo y mi yerno. ;Para que precise sus

nombres? Mi esposa es Hilda Cushamba, mi hijo nifio todavia bebé, mi yerno se llama

Alex no se mucho su nombre completo. ;Luego de la muerte del seiior Chota, Rios vy

Pinedo en Saweto como se tomo esta muerte? Yo cuando he avisado a las esposas de
los fallecidos v del jefe de la comunidad llamé a Pucallpa haciendo conocer dando parte
que_hay muertes en la comunidad (...). ;Cudndo él ve esos 3 caddveres el estaba

solo? Yo solamente lo vi los 3 caddveres para traer agua mi esposa no lo vio porque estaba
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muy lejos. ;Usted cuando regresa después de qué tiempo regresa y si regresa solo?
Cuando lo vi regresé durante dos semanas porque la comunidad deberia hacer algo,

primero regresé con la sefiora Maria Elena Paredes y yo también fui atrds v ahi le encontré

ya dos caddveres. ;Qué caddver reconoce por su ropa? Le reconocido a Edwin Chota

mi jefe, Francisco y a Quintisima le reconocido por su gorra, su sobrero. ;El motivo del
vigje a Apiwtxa iban a formular denuncia por tala ilegal? Yo me fui acompafiando a
mi jefe de la comunidad seguramente mi jefe tenia para hacer conocer los trabajos de

madera que hay en la comunidad (...)"”. Como puede observarse, de lo declarado por

el testigo se tiene que en una reuni6 el sefior Edwin Chota Valera les dijo que se iba
a realizar un congreso en Apiwtxa, y su esposa le dijo que queria ir; entonces, fue
con su esposa Hilda Cushamba, su menor hijo y su yerno de nombre Alex, pero
Edwin Chota y los demds se quedaron tomando masato porque era dia de Santa
Rosa; sin embargo, pasaron los dias y al ver que no llegaban hacia ellos, el dia jueves
regresé para buscarlos, pero en el trayecto cuando se encontraba por la quebrada
Congompe empezé6 a llover de manera torrencial, y el dia viernes,
aproximadamente a las 10:00 am. su esposa le dice que vaya a traer agua para
cocinar, y cuando bajé a la quebrada ahi vio ropas regadas y divisé que habia
gallinazos en los drboles y al acercarse vio cuerpos y se asustd, por lo que fue a
avisarle a su esposa que ahi estaban, que seguramente ya los habian muerto; e
inmediatamente fue corriendo para llegar a la comunidad cansado a las 6:00 de la
tarde, donde le dijo a su hijo que fuera a avisar a la gente que ya habfan matado a
los jefes de su comunidad; asi también indicé que, regres6 al lugar durante dos
semanas en donde pese a que los gallinazos se habian comiendo una parte de sus
cuerpos, logré reconocer por sus ropas al sefior Edwin Chota y Francisco Pinedo,
también al sefior Quintisima por su sobrero.

1.26 Siendo asi, se cuenta también con la Declaracién de la Testigo Hilda Cushamba

Rios, quien acudié a juicio oral acompafiada del intérprete de la lengua Ashdninka
Benigno Vicente Nicolds, identificado con DNI 80535746, y al ser examinado por
las partes procesales dijo: [parte pertinente] "(...) ;En dénde vive y desde cudndo?
Vivo en Saweto no sé cudnto los afios que he vivido ahi tengo wvarios hijos mayores.
.Usted conocié a los senores de Chota Valera, Quintisima Meléndez, Rios Pérez,
Francisco Pinedo Ramirez? Si conozco. ;(Usted participé en alguna reunion en

Apiwtxa? Si yo he participado también. ;Sobre qué trataba dicha reunién en

Apiwtxa? Alli se trataba sobre el territorio y como tener documentos de mi comunidad.

(Usted tomé conocimiento sobre la muerte del senior Chota Valera, Leoncio
Quintisima, Francisco Pinedo? Si conozco. ;Cémo tomé conocimiento sobre la

muerte de las personas ya mencionadas? Cuando regresé de la reunién me avisé mi

esposo lo que ha mencionado, que estdn muertos. ;Podria mencionar el nombre de su

esposo? Mi esposo se llama Jaime. ;Cudndo se enteraron de los hechos que hicieron

luego? Lo que hice es avisarle a su mujer y su mujer llevé la noticia a otras personas (...)

(Puede decirnos si vio los cuerpos del senior Chota, Rios, Pinedo y Quintisima?

Yo no he wvisto solo mi esposo vio el cuerpo. (A quién comunicaron el hallazgo del
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cuerpo del seiior Chota, Rios, Pinedo y Quintisima? Mi esposo y yo también he

avisado a las esposas de los fallecidos vy sus esposas avisaron a otras personas mds.

(Después del hallazgo de los caddveres volvieron a regresar al lugar donde le
encontraron? No regresé (...)". Como se puede observar, la testigo en cuestién es
esposa del testigo Jaime Arévalo Campos, quien indicé que si conocia a los
agraviados Chota Valera, Quintisima Meléndez, Rios Pérez, Francisco Pinedo
Ramirez, asimismo, dijo haber participado en una reunién en Apiwtxa, sobre el
territorio y documentos de su comunidad; y cuando regresé de esa reunién su esposo
le avisé que estdn muertos; ella no vio los caddveres, solo su esposo, luego de ello
avisaron a las esposas de los fallecidos y ellas avisaron a otras personas.

1.27 En ese mismo sentido, se cuenta también con el Acta de Entrevista de Entrevista
de Alex Rios Pinedo, de fecha 12 de setiembre de 2014 (Fs. 2357-2360), llevada a

cabo en la Comunidad Nativa Alto Tamaya del distrito de Masisea - Coronel

Portillo - Ucayali, quien en presencia del representante del Ministerio Publico,
indicé lo siguiente: "(...) 1. Entrevistado diga: ;A qué actividad se dedica, dénde
vive y en compania de quiénes? Dijo: Que, me dedico a la agricultura, vivo en la
CC.NN. de Saweto en compadia de mi conviviente Estefania Arévalo Cushamba desde
hace cinco afios. 2. Entrevistado diga: Indique si conoce a las personas de Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez, Francisco
Pinedo Ramirez, Jaime Arévalo Lomas e Hilda Chushamba? Dijo: Que si, el
primero en mencion era el representante de esta comunidad; el Sr. Leoncio Quitisima
Meléndez, integrante de la APAFA; el Sr. Jorge Rios Pérex era el segundo representante
de esta CC.NN Saweto, el tercero es un comunero de la yona, el Sr. Jaime Arévalo

Campos es mi suegro v la Sra. Hilda Cushamba es mi suegra. 3. Entrevistado diga:

Indique usted ;qué informacion tiene sobre el fallecimiento de las personas de
Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez vy
Francisco Pinedo Ramirez, de ser asi mencione cé6mo tomé conocimiento de los
hechos? Dijo: Que, con motivo de realizarse una reunion en Apiwtxa (Brasil) v de la
CC.NN. de Saweto viajé el dia 29Ag02014 a las 16:00 hora aprox. en compaiiia de mis
suegros Jaime Arévalo Campos e Hilda Cushamba Rios, la fecha del viaje fue antes que el

Sr. Edwin Chota Valera vy sus acompaiiantes por motivo de paseo y porque su suegro por

su condicién de fisica no puede caminar tan rdpido, llegando a Varadero a las 17:00 horas

aprox. del mismo, queddndose a pernoctar en una casa que pertenece al Sr. Arévalo
(Guillermo), el dia 30Ago2014 continuamos el viagje a las 08:00 hora aprox.,
queddndonos por la quebrada "Putaya”, donde nos quedamos a dormir en un tambo vy

posteriormente el dia 31Ago2014 continuamos el recorrido hasta llegar a Apiwtxa, en
horas de la tarde 15:00 horas aprox.; al darse cuenta que el Sr. Edwin Chota Valera vy sus
acompaiiantes no llecaban a la reunion en Apiwtxa, deciden regresar mis suegros, a

verificar el motivo del retraso de éstos, queddndome en Apiwtxa para esperarlos, pero

como no regresaban el dia domingo 07Set2014 decide regresar a Saweto y por el camino

en Putaya logro visualivar un caddver, no preciso haber podido reconocer de quién se

trataba ni las vestimentas que tenia, se asusté y regresé de inmediato a la CC.NN.
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Saweto - Coronel Portillo. 4. Entrevistado diga: Explique Ud. ;Cudndo y cémo
toma conocimiento que el caddver que visualizé podria ser del Sr. Edwin Chota
Valera y que sus acompanantes probablemente fueron asesinados? Dijo: Que,
tomé_conocimiento _cuando llegé a Saweto vy estas personas estaban desaparecidas v

ademds mis suegros también habian observado un caddver, pero no nos acercamos, por

eso no visualizamos de quién se trataba exactamente (...). 10. Entrevistado diga: ;Si

al momento de realizar su viaje con destino a Apiwtxa, poseia algun tipo de arma
o visualizé que sus acompanantes portaban armamento? Dijo: Que, no poseia
ningiin armamento de fuego, pero si un arma blanca (machete). 11. Entrevistado diga:
(Con quién se entrevisté en Apiwtxa? Dijo: Que, me entrevisté con el Jefe de la
CC.NN. Apiwtxa, llamado 'Benki’, quien nos brindé alojamiento. (...)". Conforme a
lo declarado por el testigo en cuestion, se tiene que el dfa 29 de agosto de 2014 a las
16:00 horas aproximadamente éste viajé de la Comunidad Nativa de Saweto hacia
Apiwtxa (Brasil) donde se iba a realizar una reunién, viaje que realizé en compafifa
de sus suegros Jaime Arévalo Campos e Hilda Cushamba Rios, que decidieron viajar
antes que los agraviados por motivo de paseo y porque su suegro no podia caminar
rapido, llegando a Apiwtxa el dia 31 de agosto de 2014 a las 15:00 horas
aproximadamente; pero como Edwin Chota y sus demds acompafiantes no llegaban
sus suegros decidieron regresar a fin de verificar el motivo del retraso, mientras que
su persona se quedé en Apiwtxa para esperarlos; y como no regresaron su persona
decidi6 regresar el dia domingo 07 de setiembre por el camino de Putaya, por donde
logré visualizar un caddver, pero no llegd a ver de quién se trataba ya que se asustd y
regresé inmediatamente a Saweto, donde tomdé conocimiento que sus suegros
también habian observado un caddver y que los agraviados estaban desaparecidos.

1.28 Siendo asi, de todo lo declarado hasta este punto se tiene que los cuatro hoy
agraviados EDWIN CHOTA VALERA, LEONCIO QUINTISIMA
MELENDEZ, JORGE RIOS PEREZ y FRANCISCO PINEDO RAMIREZ
(occisos) que partieron de Saweto el dia domingo 31 de agosto de 2014, en horas de
la mafiana, NO LLEGARON A LA COMUNIDAD NATIVA ASHANINCA DE
APIWTXA - BRASIL, siendo este el motivo por el que Jaime Arévalo Campos e
Hilda Cushamba Rios, quienes salieron dos dfas a la misma reunién, decidieron

regresar; siendo ahi en el trayecto de regreso a la comunidad que el sefior Jaime
logra divisar TRES CADAVERES; hallazgo que también realiz6 el testigo Alex
Rios Pinedo, que salié de Apiwtxa hacia Saweto el dia 07 de setiembre de 2014,

quien en su caso solo divisé un caddver; hechos que conforme lo manifesté la
testigo Hilda Cushamba Rios fueron informados a las esposas de los hoy agraviados,
quienes a su vez habrfa informado a otras personas; lo que se puede corroborar con
la Declaracién Testimonial de Ergilia Rengifo Lépez, quien indicé: "(...) 06.
DECLARANTE DIGA: Indique ud. quién o quiénes fueron los primeros en
encontrar los caddveres de las personas de Edwin CHOTA VALERA, Leoncio
QUINTISIMA MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ y Francisco PINEDO? Dijo:
Que, los primeros que le encontraron fueron Jaime AREVALO LOMAS, su sefiora de
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nombre Hilda Cushamba, Alex quien es yerno del sefior Jaime AREVALO, ya que ellos
habian salido el dia viernes 29 de Agosto en horas de la tarde adelantaron a la comunidad
nativa Ashaninka, y viendo ellos que no les dan alcance regresaron y les encuentran
muertos. 07. DECLARANTE DIGA: Precise Ud. si las personas quienes fueron
los primeros en encontrar los caddveres les dijeron cémo les encontraron o cémo
fueron wvictimados Edwin CHOTA VALERA, Leoncio QUINTISIMA
MELENDEZ, Jorge RIOS PEREZ y Francisco PINEDO? Dijo: Que, no les
vieron de cerca ya que ellos tenian miedo también de ser victimas de muerte (...)". Con
la Declaracién Testimonial de Juanita Rengifo Rios, quien sefialé: "(...) ;Quién

le comunica a usted o cémo toma conocimiento sobre lo que le sucedié a su senor
padre? Yo vengo a saber por mi tio Jaime pasé la vox porque yo mismo estaba en la
comunidad de Saweto, yo vengo a saber por mi tio Jaime por eso yo sé que mi papd
fallecié. ;Qué es lo que le dice su tio Jaime? Mi tio Jaime cuando regresé del Brasil del
Apiwtxa ha venido a comunicar que los jefes de la comunidad que les asesinado eso viene a

decir cuando estaban regresando (...)". Con la Declaracién Testimonial de Julia
Isabel Pérez Gonzales, quien refirié: "(...) ;Quién es la primera persona que le

comunica a usted sobre el fallecimiento la muerte o el caddver de ese entonces su
pareja? Es un comunero quien se adelanté a la comunidad de Apiwtxa, al esperar que no
llegaban la comision de las cuatro personas preocupados se wvinieron, un tal Jaime
comunero de la comunidad de Saweto con su esposa vinieron al encuentro ahi es donde se
percataron ellos los gallinazos que ya lo estaban comiendo, se da cuenta, él fue que alerté
a la comunidad, por eso es por lo que ella supo que su esposo le habian matado. ;Si a esta
la persona que le comunica inicialmente sobre el hecho lo puede identificar
perfectamente? El comunero se llama Jaime Arévalo Lomas. (El conocia
perfectamente a su esposo? Claro como no le va a conocer si era un comunero de la
comunidad es parte también de la familia (...)"”. Y con la Declaracién Testimonial de

Lita Rojas Pinedo, quien manifest6 que "(...) ;Usted tiene conocimiento Leoncio

Quintisima, Edwin Chota, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez? En los
primeros dias no sabia que esos sefiores estaban muertos pasaron dos dias mds vy el sefior
Jaime me avisé que estaban muerto (...). (Exactamente cudndo tomé conocimiento
de lo que habia sucedié en agravio de su esposo? El salié un dia domingo el dia lunes
martes y viernes ella no sabia nada y mi tio Jaime es lo que me avisé el dia viernes lo que
encontré a los muertos. ;Y qué comentario le hizo en ese momento aparte de decirle
que les encontré a esas personas muertas? No comento nada solo dijo que le encontré
muerto al jefe de la comunidad en el camino (...)".

1.29 Asimismo, de acuerdo a lo declarado por la testigo Lita Rojas Rios (viuda de
Leoncio Quintisima Meléndez), los cuatro agraviados partieron a Apiwtxa un dia
domingo 31 de agosto de 2014, y de ahi al viernes tomaron conocimiento del
hallazgo de los que serfan sus caddveres por parte de Jaime Arévalo, el mismo que
también dijo: "encontré a los muertos yo me asusté, inmediatamente fui corriendo para
llegar a las 6:00 de la tarde para la comunidad”; es decir, que ESTE HALLAZGO SE
HABRIA REALIZADO Y COMUNICADO UN DIA VIERNES 05 DE
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SETIEMBRE DE 2014; lo que se corrobora con la declaracién de la testigo Marfa
Elena Paredes Marquez, quien dijo que el dfa sdbado 06 de setiembre de 2016 su tia

Teresa Lopez Pérez, le informé via radial que Edwin Chota Valera, Leoncio
Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez habian sido
hallados muertos al mediodia del viernes 05 de setiembre de 2014 en una trocha de
la quebrada del Putaya, por Jaime Arévalo Campos y su esposa Hilda Cushamba,
por lo que ese mismo dia comunicé tal hecho via radiofonia al Ing. José Borgo
Lopez, a fin de que éste de aviso a las autoridades policiales.

1.30 Estando a ello, se cuenta con el Acta de Recepcién de Denuncia Escrita N° 162-
2014, de fecha 06 de setiembre de 2014 (ver folios 2032-2033), en el cual se da

cuenta la denuncia interpuesta por Teodoro Jests Apaclla Limaco, siendo el motivo

de la misma, el siguiente: "(...) Indicé que el dia 06SET2014, el Ingeniero José Borgo
Lépez recibié una llamada via radiofonia de parte de la profesora "Maria Elena’, quien
labora en la Comunidad Nativa Alto Tamaya - SAWETQO, Distrto de Masisea, en la que
le indicaron que habian asesinado a las personas del Jefe de la Comunidad Edwin Chota
Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérex y Francisco Pinedo, todos
integrantes de la Comunidad, esto cuando se dirigian a la Comunidad de Apiwtxa (Brasil)
hecho que se habria suscitado el 01 Set 2014 y a la fecha una comision de la Comunidad
estd viajando a esta ciudad (...)", consignandose ademds como fecha y lugar de los
hechoe el 01 de setiembre de 2014, cerca a la frontera con Brasil y autores
desconocidos hasta ese momento. En ese sentido, se tiene que la denuncia que dio
origen al presente proceso fue interpuesto por Teodoro Jests Apaclla Limaco, quien
tomé conocimiento del hecho por parte del Ing. José Borgo Lépez, quien a su vez se
habrfa informado del mismo por parte de la testigo Marfa Elena Paredes Mérquez,
quien serfa parte de la comisién que se dirigia a la ciudad de Pucallpa con los
familiares de las victimas, tal como estd lo declaré: "Mi persona en compaiia de
familiares de las victimas estdbamos en camino via fluvial hacia esta ciudad de Pucallpa
para presentar la denuncia correspondiente”; lo que se corrobora con la Declaracién
Testimonial de Juanita Rengifo Rios, quien dijo: "Mi mamd ha puesto la denuncia
acd en la fiscalia con los sefiores que hemos venido puras mujeres”.

1.31 Sobre el particular se cuenta con la Declaracién Testimonial de Teodoro Jestis

Apaclla Limaco, quien concurrié a declarar a juicio, y tras ser interrogado por las

partes procesales indicé lo siguiente: [parte pertinente] "(...) (Se ratifica usted de

la denuncia realiza el dia 6 de septiembre del 20142 Si me ratifico. ;Indique usted

en el aito 2014 a qué actividad se dedicaba y en dénde? Bueno trabajo desde el afio
1994 hasta la fecha, particularmente 2014 laboraba en la Direccién Regional de Trabajo
y Promocion del Empleo en la Direccion de Promocion y Proteccion de Derechos
Fundamentales. (...). ;Tomé conocimiento de los hechos sucedidos el 1 de
septiembre del 20147 Si tomé conocimiento por parte del sefior José Borgo, me llama

por teléfono y me dice que le habian comunicado que habian asesinado a cuatro dirigentes

indigenas y me manifesté que seria importante algo se tenga que hacer al respecto, y como
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él era mi amigo tomé conocimiento e interés; también recibi una llamada de radio de la

profesora Maria Elena quien me dijo que se encontraba en camino vy viendo la situacion v

que me dijo que iba a llegar en dos o tres dias entonces teniendo a una persona en esa

situacion a quien yo conocia Edwin Chota bueno fui hacer la denuncia correspondiente.

;Qué accion realizé al tomar conocimiento sobre la muerte de los cuatro lideres
indigenas de la comunidad de Saweto? Bueno me fui de inmediato al terminar mi
labor en el Ministerio de Trabajo me fui a la DIVINCRI que estd en 9 de octubre y ahi

presente la denuncia tal como me habian comunicado por teléfono v también una llamada

por radio y les pedi por favor dada esa situacion y por la demora que todavia estd para

llegar la profesora seria importante que la policia de inmediato se constituya, dejé esa

informacién, tomaron mis datos ahi en la DIVINCRI, fue asi como presente la denuncia.

(...). (Cémo tomé conocimiento de tales hechos? Bueno me llama el sefior José Borgo
me comunica esa situacion y también me llamé la profesora Maria Elena; entonces eso fue
la forma cémo tomé conocimiento de que habian sido asesinados los dirigentes de la
comunidad. (...) Usted ha referido que toma conocimiento de los hechos que son
materia de este caso; es decir, la muerte de cuatro personas porque le notifico el
evento el seior José Borgo, ;puede identificar dénde labora esta persona vy el
nombre completo? Bueno lo conozco solo por teléfono cuando me comunicé es un
ingeniero me comunicé tuve referencia por parte de Edwin Chota del ingeniero Borgo;

entonces, por eso cuando me llama solo pude reconocerlo por el apellido pero asi

personalmente no lo he conocido, entonces él me informa vy efectivamente posteriormente

la profesora Maria Elena me llama manifestando lo que habia ocurrido de esa forma es

que los conozco a ellos solo por teléfono. ;Puede identificar por nombre y apellido
completo a la persona que lo llamé ddndole la noticia de los hechos? Me dijo que se
llamaba José Borgo entonces de inmediato tomé conocimiento eso y efectivamente también

me llamé la profesora Maria Elena manifestandome lo mismo (...). Cuando lo llamé

por teléfono comunicdndole los hechos que son materia de este proceso, (le dio
detalles de como habia sido y cudndo habia sido? ;puede precisar qué informacion
concreta le dio que usted luego traslada a la DIVINCRI? En concreto, me dijo que
habian asesinado a cuatro diricentes de la comunidad de Saweto vy entre ellos estaba Edwin

Chota entonces yo tomo interés porgue lo conozco a Edwin Chota v fue asi que yo voy a
la DIVINCRI a poner la denuncia y también por lo que me habia manifestado la
profesora Maria Elena indicando que habian matado a cuatro dirigentes. ;Puede

identificar usted plenamente a esta profesora Maria Elena con sus nombres y
apellidos completos? Maria Elena eso es lo que recuerdo a pesar de tantos afios recuerdo
que es Maria Elena la profesora v el ingeniero José Borgo. ;Esta profesora laboraba en

Saweto o donde laboraba? Deberia estar laborando en Saweto por eso es que ella venia
de Saweto no mds alld lo vinico que yo tomé interés es por el asesinato mds que nada de

Edwin Chota a quien yo conocia en ese momento no me intereso de donde era cuantos

aios tenia si era profesor donde trabajaba o que profesién de ninguno de los dos lo tinico

gque me motivo es gue yo conocia a Edwin Chota porque participaba en la comision de

lucha contra el trabajo forzoso vy tenia la obligacién moral de ir a la policia y decirles sefior

ha ocurrido esto, constitityanse de inmediato lo cual ni siquiera fue asi porque la policia no
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se fue, dijeron no que lleguen, no habia no se encontré la respuesta que yo esperaba.
(...)" [El subrayado es nuestro]. De acuerdo a lo declarado por el testigo, se puede
observar que éste conocfa al hoy agraviado Edwin Chota Valera, y que tomé
conocimiento de su muerte junto con otras tres personas mds, via telefénica por
parte del ingeniero José Borgos y posteriormente por parte de la profesora de
nombre Maria Elena de quien recibe una llamada por radio; por lo que de inmediato
se constituyd a la DIVINCRI, a fin de presentar la denuncia correspondiente, ya
que consideré importante que éstos se constituyan al lugar de los hechos, porque la
profesora que estaba en camino iba a tardar en llegar a Pucallpa de dos a tres dfas
aproximadamente; sin embargo, las autoridades policiales le dijeron que estos
debfan llegar primero; corrobordndose asi con esta declaracién no solo lo
consignado en el Acta de Recepcién de Denuncia Verbal N° 162-2014, sino
también la declaracion de la testigo Marfa Elena Paredes Médrquez; quien dijo haber
comunicado el hecho el dia 06 de setiembre de 2014 via radiofonia al ingeniero José
Borgos Lépez, esto luego de haber tomado conocimiento del mismo por parte de la
también testigo Teresa Lopez Pérez moradora de la comunidad nativa de Saweto, y
suegra de uno de los agraviados (Jorge Rios Pérez).

1.32 En ese orden, se cuenta también con el Acta de Inspeccién Técnico Policial de
Recorrido y Biisqueda de Cadéveres, de fecha 11 de setiembre de 2014 (wver folios
2034-2035), en el cual se dio cuenta de lo siguiente: "En la Jurisdiccion del
Comunidad Nativa de Saweto, comprensién del distruto de Masisea, provincia de Coronel
Portillo, departamento de Ucayali; siendo las 12:00 horas del dia 11SET2014, reunidos a
orillas del rio Putaya - luego de un transporte aéreo en helicépteros desde Pucallpa a una
hora en vuelo a dicho lugar y de la CC.NN. de Alto Tamaya - Saweto a dicho punto, a
unos 10 minutos de vuelo; el Coronel PNP Domingo Gil Cruzado, Director Territorial
Policial Ucayali; Cmdte. PNP David Zosimo Rojas Quispe, Jefe DEPINCRI Ucayali;
SO3 PNP José Simén Abanto Rojas, conjuntamente con dos (02) SSOO PNP de la
DEPINCRI- Ucayali; SOlI PNP Levitico Mallma Huayhua, de la Oficina de
Criminalistica - Ucayali (perito); el Mayor PNP Flipe Andrade Arroyo Jefe del Equipo
Especial de Homicidios - DIVINCRI - PNP Lima y 01 SO PNP; Cmdte. PNP Luis
Salazar Meza, jefe Seguridad de la DINANDRO - PNP, al mando de 07 SS.OO PNP;
Dr. Luis Alberto Jara Dominguez, Fiscal Provincial Coordinador de la 3ra Fiscalia

Provincial Penal Corporativo de Coronel Portillo; Dr. Fernando Merino Paredes,
Médico legista de Ucayali; a cardo de cuatro (04) Personal de Medicina Legal; Maria
Elena Paredes Marquez (guia) (....) Sr. Reyder Charles Sebastian Quinticuari,
representante de la CC.NN. Ashdninka. Se procede a horas 12:33 del mismo dia, a dar
inicio al recorrido con presencia de dos moradores asi como improvisar una trocha,
conforme indicaba la guia debido a la vegetacion existente, el cual se continué a pie por
espacio de una hora, hasta llegar a una ramada con techo de hojas de Irapay de 4x3 aprox.
(a horas 13:33); siouiendo el recorrido se llegé al Rio Putaya v al cruzar se encontré una

trocha que tiene como direccion el sector Baradero v a su costado prendas de wvestir v

especies dispersas, procediéndose a su aislamiento y consigndndolo como 'ESCENA N°

01’ para posteriormente levantarse el Acta de Hallazgo vy Recojo de Evidencias respectiva;
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a horas 13:40 del mismo dia y al término se continiia con el recorrido por una extension

de 500 metros aprox., en donde en plena tocha se ubicé restos 6seos y prendas de vestir y

otras especias, procediéndose a su aislamiento y consiondndolo como 'ESCENA N° 02’

para realivar el levantamiento de restos dseos vy hallazgo v recojo de evidencias
correspondientes, en ese momento la persona de Jorge Rios Rengifo (32) (hijo del

agraviado Joree Rios Pérey) refiere que los restos Gseos encontrados serian de Leoncio

Quintisima Meléndey, a quien lo identifica por sus prendas de vestir, pertenencias en

donde se hall6 su DNI; concluyendo a horas 14:20 aprox.; asi como iniciar un rastreaje a

300 metros a la redonda como punto de referencia las escenas 01 y 02 por la agreste
vegetacion y drboles entre ceticos, 0jé y otros, hasta las 1:40 horas del mismo dia, con el
levantamiento de diversas actas por parte del perito criminalistico, asi mismo en la ramada
se acondicioné como centro de operaciones del lugar y descanso, adoptdndose las medidas
de seguridad con el fin de actividades a horas 21:00 del mismo dia. Continuando con las
labores de biisqueda, siendo las 06:30 del dia 12 de setiembre de 2014, personal se
desplazé por dos puntos (de la ramada por la trocha 2km, aprox., hacia el sector
Baradero) vy por el rio Putaya (rio abajo), con un tiempo aproximado de dos horas de

recorrido entre ida y wuelta al centro de operaciones: logrdndose levantar Actas de

Hallazeo vy Recojo de Evidencias (cartuchos cal 16" y otros) dispersos por distintas yonas
cerca a las 'ESCENAS 01 y 02" antes mencionadas, culmindndose las operaciones a

horas 12:20 de la fecha (...)" [el subrayado es nuestro]. Como se puede observar, cinco
dfas después de interpuesta la denuncia correspondiente; es decir, el dia 11 de
setiembre de 2014, el representante del Ministerio Puablico, peritos y personal
policial se constituyeron via aérea (helicéptero) a la Comunidad Nativa Alto
Tamaya - Saweto - Masisea - Coronel Portillo - Ucayali, desde donde iniciaron el
recorrido hasta el lugar en que fueron vistos los caddveres el dia 05 de setiembre de
2014; siendo asi que, guiados por la persona de Marfa Elena Paredes Marquez y un
representante de la comunidad, Sr. Reyder Charles Sebastidn Quinticuari, al llegar
a una trocha luego de cruzar el rio Putaya con direcciéon a Varadero, logran
encontrar al costado prendas de vestir y especies diversas, denomindndose este lugar
como Escena N° 01; asimismo, continuando el camino por la trocha se encontré a
unos 500 metros aproximadamente restos éseos, prendas de vestir y especies, siendo
este lugar denominado Escena N° 02, momento en el cual la persona de Jorge Rios
Rengifo, hijo del agraviado Jorge Rios Pérez, les refiri6 que estos restos Gseos
encontrados serfan de LEONCIO QUINTISIMA MELENDEZ, a quien identifica
por sus prendas de vestir, dejaindose constancia ademds que entre las especies se
hallé su DNI; asi también, se dej6é constancias del hallazgo de cartuchos calibre 16 y
otros, dispersos en ambas escenas.

1.33 Estado a lo sefialado en el acta precedente, se tiene la Copia Certificada del Acta
de Hallazgo v Recojo de Indicios y/o Evidencias, de fecha 11 de setiembre de 2014
y a horas 13:40. (Fs. 2052-2053), en la cual se dio cuenta de lo siguiente: "(...) se
procede a levantar las siguientes especies encontradas en la ESCENA consignada como
N° 01, consistentes en: 01 Mosquitero de malla color azul. (01) Cepillo dental, color
azul/blanco. (01) Pasta dental, marca Colgate. (01) Tdper de pldstico con tapa
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anaranjada. (01) Par de sandalias negras. (01) Bolsa artesanal color varios (Pushaca).
(01) Cuchara de metal. (01) Jabon de lavar ropa. (01) Calzoncillo color beige. (01)
Costal de polietileno, color negro, cortado y desprendido la parte superior amarrado. (01)
Polo deportivo, color negro. (01) Polo deportivo, color marrén marca "Torres’. (01)
Vestimenta indigena (cushma), color marrén. (01) Colcha polar, diferentes colore. (01)
Toalla de diferentes colores. (01) Pantalén azul jean, marca 'Fiorucci’. (01) Bermudas,
marca 'Element’ talla 30. (01) Machete con mango de color anaranjado con material
sintético. (01) Polo con cuello blancolazul, marca "Marfinno’. (01) Polo deportivo color
blanco, marca "Torres’ (...)"; Como se puede observar, con la presente documental
se puede corroborar el hallazgo de diversas prendas y especies encontradas en la

denominada ESCENA N° 01.

1.34 Sobre ello, se cuenta con la Declaracién Testimonial del SO3 PNP José Simén

Abanto Rojas, quien concurrrié a declarar a juicio y tras ser interrogado por las
partes procesales indicé lo siguiente: [parte pertinente] “(...) (En el aito 2014 en el
mes de septiembre qué unidad o qué dependencia policial usted se encontraba
laborando? En el mes de septiembre del 2014 integraba el grupo de investigacion N°1 del
que en ese entonces era Departamento de Investigacion Criminal en Ucayali, actualmente
es la DIVINCRI. ;En el mes de septiembre usted integré un grupo policial que se
constituyé al recojo y levantamiento de caddveres? (...) hemos tomado conocimiento
del hecho wia teléfono por una autoridad del sector, eso se ha comunicado a la superioridad
y efectivamente la_superioridad a dispuesto tanto el Equipo de Investigacion N°1, su

equipo, otro personal del mismo DIVINCRI v también una comision de la Division de

Investigacion de Lima v otras unidades se desplacen a ese sector para hacer las diligencias
de ley con el Ministerio Puiblico, Medicina Legal, un abogado y un testigo del lugar;

efectivamente he participado como integrante de esa diligencia. ;Puede precisar si

recuerda exactamente hasta dénde se constituyeron? Efectivamente si recuerdo, el
2014 luego de ejecutarse y aprobarse el traslado del personal hacia el sector, por lo dificil

de la yona nos hemos helitransportado en via helicéptero desde Pucallpa hasta la

Comunidad Nativa Saweto; al llegar a Saweto hemos pernotado un dia y al dia siguiente

con disposicion del comando se ha realizado diversas tareas tanto en Saweto Putaya vy en la

biisqueda de las personas de las victimas, eso ha sido el dia 10 aproximadamente si mal no

recuerdo; al dia siguiente el 11 nos trasportamos nuevamente con helicéptero a un sector

que_hemos denominado 'Nativa' que estd colindante con el rio Putaya; es como una
pequefia quebrada, hasta ese sector llegando ahi hemos empezado el recorrido para buscar
a las victimas y hemos encontrado cerca a ese lugar a unos 300 metros restos 6seos vy

después nos hemos desplazado con toda la comitiva del Ministerio Publico el doctor Jara

Dominguez hasta un aproximado de 3 horas o 2 horas interior a una trocha que llega hasta

la comunidad nativa de Apiwtxa Brasil, no hemos llegado hasta esa zona solo hasta una

cierta parte eso es lo que ha pasado en esa fecha. ;Ustedes pudieron identificar a estas
personas? No, negativo, solamente hemos encontrado restos dseos al parecer de una sola

persona en ese dia, porque yo ya he participado ese dia y hasta el dia siguiente, hemos

pernotado con toda la comitiva, y al dia siguiente ya hemos retornado a Pucallpa para
continuar diligencias en base, otras diligencia, pero ya posterior como lo ha dispuesto el
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comando se_ha nombrado que se haga un relevo permanente hasta lograr ubicar a los

demds cuerpos, y he tenido conocimiento que han encontrado otros restos Gseos en el

mismo rio Putaya, pero ese dia, ha sido al parecer para nosotros era solamente restos éseos

partes del cuerpo de una sola victima a 300 metros del rio. ;Nos podria describir el
recorrido desde Saweto hasta el rio Putaya? El primer dia hemos llegado toda la
comitiva_a Saweto, ahi hemos pernotado un dia, al dia siguiente hemos hecho diferentes

tibos de tareas alounos se han guedado en Saweto otros han ido a Putaya, vy mi persona

con otra comitiva con los especialista de criminalista de Lima vy también de Pucallpa mds el

Fiscal v el testigo nos embarcamos en un helicéptero hasta llegar a una yona donde pueda

aterrizar que era cerca de donde hemos denominado 'Nativa', donde habia un tambo cerca

a ese sector: ahi nos han dejado ese dia y hemos hecho el recorrido pasando el rio Putaya,

gque ya su caudal era bien bajo; entonces hemos pasado y hemos caminado hasta el otro

sector, donde le digo la trocha que va hasta Apiwtxa que es de Brasil, pero es demasiado

lejos solamente hemos caminado; vy a 300 metros hemos encontrado resto 6seo, un fémur v

no recuerdo que mds; de ahi hemos avangado para poder encontrar otro cuerpo pero no

hemos logrado ya hemos tenido que retornar, me imagino que hemos caminado unas 4 o 5

horas no recuerdo exactamente, con el Ministerio Piiblico que en ese tiempo estaba el
doctor Jara Dominguez con el doctor Merino médico legista y también con el testigo vy el
perito de criminalistica, ese es el recorrido del dia siguiente. ;Del dia 11 de septiembre?
Si del dia 11 si mal no recuerdo. ;Podria precisar si encontraron otro tipo de
evidencia u objeto que diera lugar que pertenecia a alguien u otras personas? Si,
también cerca a la orilla del rio Putaya como habian hecho un peinado también se

encontré bolsas, lo que es prendas de wvestir, al parecer era de las victimas. ;Aparte del

fiscal y testigos habia otras personas que se encontraba con usted realizando esta
accion policial? Solamente respecto a la parte civil, como le digo habia una testigo que

era como el guia, testiso que conoce el lugar y que también habia particibado en el

desplazamiento con las victimas hasta un sector nada mds, porque era una comitiva que

iban a ir a una reunion en el Brasil vy ese testigo habia retornado a su pueblo a Saweto una

sola persona no recuerdo su nombre (...). (Usted se ratifica en el documento
elaborado y firmado por varias personas entre ella se encuentra José Simon
Abanto Rojas con fecha 11 de septiembre del aito 2014 en la cual documento se
denomina Acta de Inspeccion Técnico Policial Recorrido y Busqueda de
Caddveres? Yo me ratifico en todos los documentos que yo suscrito tanto actas informes

en todo porque se ha realizado conforme a los procedimientos. ;Asi como el acta de

hallazgo y recojo indicios y evidencias de la misma fecha 11 de septiembre del
aino 2014? Si, en todos los documentos que yo suscribo me ratifico. (Hacia dénde

comenzaron la busqueda, de ese tambo hacia el trayecto de Apiwtxa? ;es ahi
donde encuentran estos restos dseos o hacia donde? ;se dirigieron previo al
tambo? Como le dije el dia 10 llegamos a Saweto vy el 11 otras operaciones policiales nos
hemos trasladaron hacia esa yona a la que nosotras ya lo hemos denominado como habia

un tambo, zona 'Nativo’; entonces en esa yona 'Nativo' colinda con el rio Putaya que en

esa fecha ya el caudal era recontra bajo prdcticamente en cero; entonces de ahi hemos

empezado, o sea de nativa colindante seguimos la ruta después, no previo sino después,
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pasamos el rio Putaya y llegamos l6gicamente con la testigo con la guia llegamos hacia el

otro_lugar y avanzamos la trocha es una trocha que ellos nos ha guiado esa trocha

avanzando llegamos un aproximado de 300 metros y ahi encontramos lo que es los

primeros restos 6seos y ahi hemos continuado el avance la trocha para ver si encontramos

mds victimas, pero ya por el tiempo vy la distancia y las horas que han pasado ya no hemos
encontrado nada y hemos retornado; entonces, al retorno casi para salir donde han hecho

la diligencias todo los peritos respecto al levantamiento de restos dseos, y cerca ya retornar

al rio Putaya ahi se encuentra esas prendas, en otro sector, dsea cerca ahi no mds

retornando al lado derecho, gque serd unos metros 3 metros o 4 metros dentro de los

arbustos mds o menos ahi, ahi se encontraban esas pertenencias, asi ha sido la

intervencion. (Es decir pasando el tambo la trocha camino a Apiwtxa es donde se
encuentra esas evidencias estos restos 6seos? Exacto, de ese dia estoy hablando como
le digo ahi habido mds comisiones creo que han durado varios dias han encontrado restos

seos en el mismo rio, pero en otro sector, pero ahi cerca pero ya es otro sector te estoy
hablando de ese que he participado solamente el dia 10 v 11 que va retorno va (...).
{Cudndo encuentran estas evidencias de ropa, estas estaban en bolsas o ha sido

desparramadas con un signo de busqueda de evidencia o algo asi que usted podria
decirnos? Recuerdo que la ropa ha estado en bolsa o costal, pero si estaba, no estaban
desparramadas (...). ;Ustedes fueron con un perito médico que pudieran decir en
ese momento cudntos dias de muerto tenia esos restos que ustedes habian

encontrado? Si ha ido peritos ha ido el médico legista, el Dr. Merino y también lo que es

perito criminalistico, pero mds que todo en ese tema me imagino el conocedor es el médico

legista, pero no se hivo referencia de eso tampoco se pregunté. Pero cuando se estd
acompanado de peritos se le pregunta cudl es la data, la fecha probable de

concurrencia de estos hechos, justed como investigador no formulé esa pregunta?
Ahi lo ha realizado con criminalista en el acto y por el estado de putrefaccién, los olores y
todo lo demds como usted estd indicando para mi tenia una data por lo menos unos 8 dias

aproximadamente vy coincidia con la victima que se habia desplazado por ese lugar, ademds

que posteriormente la familia lo ha reconocido respecto a su vestimenta de lo que ha sido
encontrado en el sector (...).;Qué coordenadas tenian para llegar ahi o ya fueron
con un dato determinado un espacio determinado un lugar determinado donde

tendria que iniciar la busqueda? Solamente por referencias del sector de Saweto, al
llegar a Saweto ahi se ha empezado a realizar otras tareas para salir al dia siguiente hacia
ese sector donde supuestamente era la trocha, pero con la testigo por via helicéptero,
helitransportada con la que testigo, inclusive hemos dado sino mal no recuerda unas dos

tres vueltas en el aire para lograr ubicar el sector que usted me estd indicando: entonces la

seflora como conoce no hay coordenadas como conoce ya el tambo la referencia ya nos ha

indicado, ahi es donde recién hemos logrado el aterrizaje; y también hemos empezado hacer

la limpieza para tener helipuerto; entonces ahi hemos pernotado un dia; ese mismo dia que
llegamos hemos encontrado, hemos empezado la biisqueda ahi nos pernotado un dia hasta
el dia siguiente para salir y también personal quedarse; en concreto no habia una

coordenada pero si la testigo es la que nos ha llevado al lugar. (...)". Como es de verse,

el testigo en cuestién se ratifica en el acta de inspeccién técnico policial de

pag. 94



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

recorrido y bisqueda de caddveres, asi como las demds actas que suscribié el dfa 11
de setiembre de 2014; asimismo; sefialé que llegaron a la comunidad de Saweto via
helicéptero el dia 10 de setiembre de 2014, en donde pernoctaron y al dia siguiente
en el mismo transporte y guiados por una testigo aterrizaron en una zona cercana al
lugar donde habia un tambo, que denominaron "Nativa" o "Nativo" y que colinda
con el rio Putaya, de ahi comenzaron el recorrido pasando el mencionado tio ya que
su caudal era bien bajo, practicamente cero, al llegar al otro lado avanzaron por una
trocha que va hasta Apiwtxa, pero no llegaron ahi, solamente avanzaron
aproximadamente 300 metros, donde encontraron los primeros restos éseos, que
corresponderfan a una sola personas, por lo que siguieron avanzando a fin de
encontrar mas restos, pero ya no encontraron nada mas y decidieron retornaron, es
ahi que cerca al rfo Putaya por el lado derecho que logran encontrar prendas de
vestir, bolsas y pertenencias que al parecer serfan de las victimas; siendo su
participacién solo esos dos dias, ya que al dia siguiente retornaron a Pucallpa;
asimismo, sefialé que se dispuso un relevo permanente hasta lograr ubicar los dem4s
cuerpos, por lo que hubieron mds comisiones que durante varios dias encontrado
més restos 6seos en el mismo rio; finalmente, si bien es cierto no se le pregunté al
perito médico que los acompaiié la fecha probable de la muerte de los restos que
encontraron, éste presume que tendria una data de por lo menos 08 dfas.

1.35 Se cuenta también con la Copia Certificada del Acta de Hallazgo v Recojo de
Indicios, llevada a cabo a las 14:30 horas del 11 de setiembre de 2014 (Fs. 2045), y

suscrita por el SO1 PNP Levitico Danny Mallma Huayhua, en la que se consigné lo

siguiente: "(...) se encontrd las especies consistentes en: - Un (01) fragmento de plomo
con caracteristicas compatibles a parte de un perdigon de cartucho de arma de fuego
(escopeta), el mismo hallado incrustado en una de las costillas de los restos 6seos humanos

ubicado a 80 mt. aprox., antes del rio Putaya, teniendo en consideracién travecto del
sector Baradero a la CC.NN. Apiwtxa. Cabe indicar que los restos se hallé al borde de la
trocha lineas arriba indicado. (...)". ; [El subrayado es nuestro]; y, la Copia Certificada
del Acta de Hallazgo v Recojo de Indicios, llevada a cabo a las 14:53 horas del 11
de setiembre de 2014, también suscrita por el SO1 PNP Levitico Danny Mallma
Huayhua (Fs. 2049-4051), en la que se consigné lo que sigue: “(...) se encontré las

especies consistentes en: 01. Un (01) saco de polietileno color blanco anudado en la parte

superior con una pretina color gris de 3mts. 8cm. de largo, anudado en uno de sus
extremos; la pretina presenta abundante adherencia de tierra: en el interior del saco se
hall6: Un (01) maletin de color morado, bordado en la parte anterior la palabra Dasso
Internacional, bolsillos en la cara anterior, se aprecia en mal estado de conservacion; al

interior del mismo se hallé lo siguiente: -Un (01) mosquitero color crema tela de algodén,
una etiqueta que figura la letra LPS, al tomar las medidas de la costura arroja 1 metro x 1
metro 7 cm. -Una (01) colcha polar con bordes de franja amarilla, seguido por una franja
roja con flores, en el centro figura un caballo con fondo de paisaje verdoso de 2 metros 14
cm. x 2 metros 16 ecm. -Una (01) colcha polar color azul predominante, los bordes
estampados la palabra panda, en el centro figura de dos osos pandas con fondo de un
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paisaje de 2 mts. x 2 mt. -Un (01) polo color azul, estampado en la cara anterior la letra
REEF SOUL del color blanco, una etiqueta altura del cuello o parte posterior donde se
aprecia la palabra Reef Soul S. -Un polo color anaranjado, etiqueta en la costura interna
del cuello parte posterior, color negro que advierte la palabra B-BEEN JURION
ECOLOGICO, el polo se encuentra en reverso vy de tela de algodén. -Un (01) Short de
tela sintética color azul con franjas verticales color verde a los costados. -Un (01) polo de
algodén color blanco con una franja de color rojo altura del hombro izquierdo; estampado
en la cara anterior la palabra 'SIDER PERU EL ACERO DEL PERU’, franja de color rojo
que inicia en el tercio lateral derecho anterior y termina en el tercio lateral derecho
posterior, en la cara posterior estampado la palabra 'Capacitaciones Técnicas’. -Un (01)
pantalén drill color verde, una etiqueta en la pretina superior posterior que advierte la
palabra DRIL SPORT AUTENTIL ORGINAL, a 4 cm. interior del mismo una etiqueta
con figura de la bandera de México y la palabra "original’. -Un calzoncillo color rojo, talla
L una etiqueta en el eldstico que advierte la palabra 'Creaciones GAYTAN'. -Una (01)
linterna color plateado con su respectiva pila marca TIBER. -Tres (03) Documentos
Nacionales de Identidad, correspondiente a la persona de Quintisima Meléndez, Leoncio
N° 48684586, el segundo Ramirez Pinedo, Marta N° 80583371 vy el ltimo a la menor
Garcia Rojas, Xiomara con N° 81171550. -Un (01) canguro color rojo, estampado en la
parte anterior las letras de JHF, en el interior Tres (03) cartuchos de arma de fuego con
vaina color rojo, culata dorada cal. 16, un (01) encendedor color verde. -Un (01) short
sintético color guinda estampado, el logo de la marca Puma. -Un (01) peine color beige. -
Un (01) jabén marca Popeye con envoltura color amarillo. -Una (01) cuerda Nylon con
su respectivo anzuelo enrollado en una madera. 02. Dos (02) botas de jebe negro con
caracteristicas compatibles a las producidas por mordeduras de animales. 03. Un (01)
pantalén color oscuro con adherencias de tierra, marca Capers. 04. Un (01) polo con
adherencias de tierra, en la cara posterior estampado el mimero 3.  (...)
OBSERVACIONES: Ademds de un (01) machete con mango color anaranjado. Una tela
color azul con pretina color negro, al parecer parte de un calzoncillo, en la pretina se

aprecia la palabra BOSTON. (...)". [El subrayado es nuestro]. Como se puede apreciar,
con estas actas se puede corroborar el hallazgo tanto de restos ¢seos como de las
pertenencias de quienes serfan las victimas en el presente caso, contenidas en un
saco de polietileno de color blanco ademds de otras prendas; debiéndose resaltar que
entre otros objetos personales se encontré el Documentos Nacionales de Identidad
N° 48684586, correspondiente Leoncio Quintisima Meléndez.

1.36 Sobre el particular, se tiene la Declaracién del Perito Inspec. Escena del Crimen
SO1 PNP Levitico Danny Mallma Huavhua, quien suscribié las Actas de
Hallazgo y Recojo de Indicios de fecha 11 de setiembre de 2014, descritas en el

considerando precedente; siendo asi, al declarar en juicio y tras ser interrogado por
las partes procesales indicé lo siguiente: [parte pertinente] “(...) ;Estuvo dentro del
grupo policial que se constituyé al lugar de Saweto donde se encontraba los
caddveres de los agraviados Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez,
Francisco Pinedo Ramirez, Jorge Rios Pérez? En principio si viaje los primeros dias
14 0 11 de septiembre, la fecha 11 de septiembre creo era del 2014, en principio fui en el
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primer grupo ya en el primer grupo. ;Podria indicar cudl fue el recorrido que

realizaron de Pucallpa a la comunidad de Saweto? Con helicéptero salimos de aqui
de Ucayali hacia el lugar conocido como Sawueto; se trataba de una choza y que no podia

aterrizar con el helicéptero ahi entonces nos dejaron a unas dos horas a una hora

aproximadamente, no recuerdo exactamente entenderd que ha sido en el 2014; nos dejé a

una distancia de una hora o dos horas bajamos la rivera de un rio bajamos y de ahi

continuamos a bie por trochas gue se improvisé a la choza al lugar donde era, el punto

para la labor policial. ;Una vez que llegaron al lugar cudles fueron las labores que

realizaron? Ahi se_denunciaba que se habia suscitados hechos de homicidio de unas

personas; entonces, la primera informacion era que los cuerpos estaban ahi, y nosotros

dijimos, llegamos, hacemos la diligencia, levantamos los caddveres y regresamos; pero total
eso no fue ast, ya que cuando nosotros llegamos al lugar, a la choza buscando el camino

por la trocha encontramos un solo caddver en principio ese dia; es decir, restos éseos; pues

se realiz6 la diligencia de levantamiento de ese resto dseo y algunas evidencia que se pudo
encontrar. (Recuerda usted a quién pertenecia esos restos 6seos? Eso ya se ha
determinado supongo en siguientes investigaciones, porque eso obedece a pericias

antropolégicas o de ADN; en principio yo participe en la diligencia donde se hall6 un
caddver; es decir, restos 6seos en estado va de esqueletizacion; eso es lo que encontramos

el primer dia que se llegd; entonces, se encontré si no me equivoco alrededor de ese

caddver un DNI que exponia el nombre Leoncio Quintisima Meléndez; ahora de que haya

sido esa persona, asumo que dentro de la investigacién habrdn determinado ya con otros
exdmenes mds rigurosos que prueben cientificamente que se trataba de esa persona; pero el
objetivo es que encontramos el primer dia un caddver en estado de esqueletizacion y dentro
de unas prendas ese encontré ese DNI. ;Encontraron otras especies dentro? En el
lugar si, conforme se evidencia en las pruebas pre constituidas, que son el acto de hallazgo
y recojo de indicio, ahi se ha encontrado por ejemplo casquillos de arma de fuego; es decir,
casquillo de escopeta que han sido recogido cada casquillos con su respectiva acta de
hallazgo y recojo de indicio que obran de autos; se ha encontrado casquillos, prendas
fragmentos de plomo, se ha encontrado compatibles de un perdigén fragmentos de plomo
que se ha encontrado en una de las costillas de los restos 6seos; en el lugar donde estaba el

caddver se_ha encontrado un maletin color morado, se ha encontrado un mosquitero

dentro de ese maletin, se encontré una colcha polar con bordes franjas amarillas, se ha

encontrado otra colcha de color azul, se ha encontrado un polo. (Después del hallazgo

de estos caddveres qué acciones realizé? Se realiz6 el recojo de los indicios y se

formularon las actas correspondiente; si encuentro un casquillo hago mi acta de hallazgo vy

recojo de indicio, y considero ahi el elemento que he encontrado, en dénde y a qué

distancia, tomando punto de referencia; recuerdo que se ha tomado punto de referencia la

trocha de trayecto Sawueto v la Comunidad Nativa Apiwtxa, si mal no recuerdo se ha

tomado referencia el rio que existia en el lugar, creo que es el rio Putaya; entonces, en ese

sentido se ubican los indicios, las evidencias, se formulan el acta, en el acta se indica
dénde se ha encontrado esos indicciones y evidencia, tomando en consideracién puntos de
referencia que van servir para la investigacion. ;Al realizar esas acciones también
hubieron tomas fotografias de las acciones realizadas de los recojo? Si, de algunas
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st, de la mayoria de las evidencias se ha realizado un paneux fotogrdfico. ;Posterior a
estas acciones usted regresé a la comunidad Saweto para realizar algun tipo de

intervencion? No, mi funcion estuvo bdsicamente ese dia en el hallazgo; se hizo el primer
estudio, se_encontré el caddver, ese dia realizé el levantamiento, luego dormimos en el

lugar si no me equivoco, porque no habia como salir del lugar; al dia siguiente seguimos

haciendo mds biisquedas donde se hallaron casquillos si no me equivoco en los alrededores

del lugar; exactamente dénde estaba el caddver se encontraron alpunas prendas, como dije

la_mochila v algunas prendas en el interior de ella; ese mismo dia se ha hecho el

levantamiento de estas vy al dia siguiente si mal no recuerdo que obran en actas, toda esas
actuaciones donde estd fecha y hora que se ha realizado esa diligencia que fue encontrado
en distintitos lugares casquillos sino mal no recuerdo, enwoltorio de galleta que sean
considerados en las actas. ;Usted llegé a la comunidad Nativa de Saweto? Al
retorno, es decir mi persona salié al dia siguiente no mds con el primer caddver en estado
de esqueletizacién, no salimos; para entrar en contexto, el primer dia el helicéptero nos
llevé al lugar pero una hora antes es decir no hemos llegado a Putaya ni a Sawueto,
especificamente a la comunidad el helicéptero hacia la tarea de llevarnos a la choza estaba
en el lugar y como el helicéptero no podia aterrizar nos dejé en la rivera del rio Putaya

para luego nosotros ir caminando hasta la choza; ese dia la intencién era encontrar los

cuerpos los 4 0 5 cuerpos si no mal recuerdo exactamente, recoger los cuerpos, encontrar
la evidencia vy salir del lugar ese mismo; pero la sorpresa fue que nosotros el primer dia que
llegamos en el transcurso de la tarde no encontramos todos los cuerpos solo encontramos
uno el primer dia; realizamos la diligencia cerca al cuerpo vy el levantamiento de toda
evidencia que se puede encontrar cerca al cuerpo y dormimos ese dia ahi nos quedamos en
la choza, ya que el helicéptero dada las horas no nos podia recoger al dia siguiente hicimos
las biisquedas de los demds cuerpos por los alrededores mds no en la quebrada en el rio
porque en realidad era quebrada; al realizar las bisquedas por los alrededores donde fue
hallado el cuerpo encontramos casquillos de cartucho para escopeta sino mal recuerdo
calibre 16 es decir la vaina ya percutido ya percutado se recogieron eso, hora exacta no
puedo dar 11 de la mafiana o 12 mds o menos llegé aterrizar el helicéptero ahi cerca a la
choza y mi persona salié, ya con ese helicéptero al dia siguiendo no mds salié con

helicéptero llevando el caddver en estado de esqueletizacién sali a Sawueto, almorzamos e

inmediatamente el helicéptero me ha traido a Pucallpa; eso ha sido bdsicamente mi labor

en ese caso ya se quedaron un grupo de efectivos policial los pesquizas para la biisqueda de
los demds cuerpos (...). ;Cudntos dias normalmente se queda usted? Como le digo
solamente dos dias serd, el dia que viajamos vy que llegsamos ahi casi al medio dia, a las 2 de

la tarde llegamos, hicimos la diligencia, dormimos esa noche vy al dia siguiente yo ya regresé

a Pucallpa con el primer cuerpo. (...)”. Como se puede apreciarse, el perito en

mencién participéd en las diligencias de hallazgo y recojo de indicios,
especificamente en las que se realizaron los dias 11 y 12 de setiembre de 2014, en las
cuales se encontraron los restos ¢seos al parecer de una sola persona, prendas de
vestir y otras pertenencias, entre ellas un DNI, que corresponderia a Leoncio
Quintisima Meléndez, esto en los alrededores del rio Putaya; ratificindose asi en el
contenido de las actas que suscribié y descritas en los considerandos precedentes.
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1.37 Asi también, se tiene la Copia Certificada de las Vistas Fotogrificas tomadas en

el lugar de los hechos (Fs. 2072-2076), que constan de diez fotogradias siendo estas
las siguientes: "Foto N° 01.- Vista fotogrdfica del tambo (choza) ubicado en el
intermedio del trayecto (trocha) que conecta el sector Baradero con la CC.NN. Apiwtza,
lugar donde descansarian las victimas; Foto N° 02.- Vista fotogrdfica donde se aprecia el
rio Putaya, ademds la trocha que conecta hacia la choza, donde se halls restos de cabello
humano; Foto N° 03 .- Vista fotogrdfica de la trocha que conecta el sector Baradro con la
CC.NN. Apiwtza, seis mts. aprox. antes del rio Putaya, teniendo como orientacién el
trayecto del sector Baradero a la CC.NN. Apiwtza, se aprecia prendas de vestir sobre el
suelo; Foto N° 04.- Vista fotogrdfica de las prendas halladas a siete metros aprox. Antes
del rio Putaya teniendo como orientacion el trayecto del sector Baradero a la CC.NN.
Apiwtza; Foto N° 05 .- Vista fotogrdfica del lugar de los hechos donde fue hallado restos
6seos humanos, ademds de prendas de vestir en el interior del saco color blanco, del que se
trataria de Leoncio Quintisima Meléndez; Foto N° 06.- Vista fotogrdfica de restos dseos
humanos, se aprecia en el crdneo una lesién en la region occipital al parecer producida por
arma de fuego; Foto N° 07.- Vista fotogrdfica de una prenda de cabeza hallada en el
lugar de los hechos, presenta signos caracteristicos compatibles a las producidas por
perdigones de arma de fuego; Foto N° 08.- Vista fotogrdfica del Documento Nacional de
Identidad hallado en el lugar de los hechos, que corresponde a Leoncio Quintisima
Meléndez; Foto N° 09.- Vista fotogrdfica de dos casquillo hallados a 15 metros aprox. del
rio Putaya (inmediaciones de la escena del crimen); Foto N° 10.- Vista fotogrdfica de un
casquillo hallado a 15 metros aprox. del rio Putaya (inmediaciones de la escena del
crimen)”. Como es de verse, con estas imégenes se puede corroborar el hallazgo de
restos G6seos y pertenencias de quien serfa uno de los agraviados; en este caso,
LEONCIO QUINTISIMA MELENDEZ, ya que entre ellos se encontré su
Documento Nacional de Identidad; asi como también se puede apreciar el lugar y el
estado en que estos restos y especies fueron encontrados.

1.38 Sumado a ello se tiene el Informe de Diligencia Especial de Levantamiento de
Cadaver y/o Restos Humanos N° 000231-2014 (Fs. 2036-2037), suscrito por el
Médico Legista Ronal Fernando Merino Paredes, en el cual se informa el

levantamiento de restos éseos realizado el dia 11 de setiembre de 2014 en el sector

Varadero - Rio Putaya -Masisea - Coronel Portillo - Ucayali, consistentes en: "I .-
Pelvis articulada a columna vertebral con 19 vértebras articuladas con 5 costillas del lado
izquierdo y 3 costillas del lado derecho, costilla 1 derecha, costilla 1 izquierda, 02 costillas
sueltas. 2.- Radio derecho. 3.- Tibia, peroné, clavicula, ciibito, mandibula. 4.- Escdpula
derecha, clavicula derecha, tres cortillas, una costilla fragmentada con incrustacion de
perdigén. 5.- Hiimero izquierdo, escdpula izquierda, costilla. 6.- Radio. 7.- Dos costillas.
8.- Hiimero derecho. 9.- Fémur derecho e izquierdo, tibia, peroné, dos cuiias de tarso,
ctibito, 04 falanges con 4 cuiias de lado izquierdo, 05 falanges con 03 cufias de lado
derecho, esternén, 04 costillas, crdneo articulado con 5 vértebras cervicales con solucion
de continuidad en region occipital”; precisaindose que los mismos fueron diseminados
en 09 grupos en un aproximado de 33 m2. Como es de verse, con la presente
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documental no solo se corrobora el hallazgo de restos éseos realizado el dia 11 de
setiembre de 2014, conforme a las actas antes descritas, sino que ademds se
describen cada uno de ellos.

1.39 En ese orden se cuenta también con la Copia Certificada del Acta de Hallazgo y
Recojo de Restos Oseos, de fecha 13 de setiembre de 2014. (Fs. 2038); en la que se
dio cuenta de lo siguiente: "(...) Que a horas 10:30 aprox. Personal PNP DIVINCRI,
conjuntamente con personal PNP SINCHIS, procedieron a realizar una biisqueda

minuciosa de evidencias o restos dseos de las victimas, por las orillas del rio Putaya, dando
nicio en el tambor y continuando la biisqueda rio abajo, aproximadamente a un
kilometros caminando en la orilla derecha del rio Putaya se encontré restos dseos que
consisten en dos (02) huesos al parecer e fémur, el peroné y la tibia, el mismo que una
parte se encontraba en la orilla y la otra e parte del agua. Siendo la 13:30 horas del mismo
dia se da por concluida la bisqueda vy la diligencia (...)"”. De igual manera, se tiene la
Copia Certificada del Acta de Hallazgo v Recojo de Restos Oseos, de fecha 14 de
setiembre de 2014. (Fs. 2039-2040), en la cual se consigné lo que sigue: "(...)
siendo las 09:00 horas del 14SET2014, personal DIVINCRI-U, conjuntamente con

persona SINCHIS PNP se procedié a realizar una bisqueda minuciosa de evidencias o

restos dseos de las victimas en el rio Putaya, especificando que dicha biisqueda se realizé
en un pozo, del rio Putaya que estd ubicado a unos 80 metros del tambo rio abajo,
probando la profundidad con un palo de aproximadamente 4 metros, el mismo que no
llegaba al fondo del pozo; sin embargo, personal SINCHI se sumergieron en las aguas del
pozo, encontrando a un metro y medio aprox. de la orilla, lograron encontrar dentro del
agua una bota de jebe de color megro con suela wverde, de marca RAMBO e
immediatamente procedieron a bucear, encontrando los restos 6seos que a continuacion se
detalla: Huesos del crdneo, columna, costillas, pelvis, dos omdéplatos, huesos de brazo vy
una mano, huesos de la pierna con partes del pie, posteriormente se sacé restos de piel que
se encontraban dentro del agua, en uno de los huesos al parecer de la mano. Se encontré
una pulsera artesanal (shaquira), asi mismo se hace mencién que con los huesos también
se hallé un polo de color azul marino, con letras en el pecho ‘SINGLE’, un pantalén jean
color azul despintado, una correa de tela, un calzoncillo azul, se deja constancia que al
momento de revisar los huesos, en el hueso del crdneo se visualizé orificios en la parte
occipital, al parecer de perdigones, dicho hallazgo se registré a las 10:40 horas del mismo
dia; asimismo el guia vy testigo [Jaime Arévalo Campos] del presente hallazgo manifests
que los restos 6seos encontrados pertenecerian al desaparecido Edwin Chota Valera, toda
vey que él reconoce la bota de jebe, el polo, pantalén y shaquira, como objetos y prendas
que usaba el desaparecido. Siendo las 12:30 horas del mismo dia se dio por concluida la
bisqueda y la diligencia (...)" Como es de verse, en estas documentales se detalla la
forma, modo y lugar en que se realizé el hallazgo de restos éseos y prendas de vestir
que corresponderian al agraviado EDWIN CHOTA VALERA, segin la versién de

Jaime Arévalo Campos, también participé como guia en ambas diligencias.
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1.40 Estando a ellos se cuenta con la Declaracién Testimonial del SO3 PNP Angel
Prada Labajos, quien suscribi6 las Actas de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos de

fecha 13 y 14 de setiembre de 2014, descritas en el considerando precedente; siendo
asi, al declarar en juicio y tras ser interrogado por las partes procesales indicé lo
siguiente: [parte pertinente] "(...) ;Usted estuvo dentro del grupo policial que se
constituyé al lugar de los hechos? Si. ;Cudntas personas eran las que fueron con
usted? Bueno, a raiy de la denuncia presentada por el abogado que no recuerdo aquellos
tiempos se ha organizado se ha hecho un plan de operaciones personal policial de esta
region con personal especializado de la ciudad de Lima de la criminalistica y efectivos
especializados en selva operaciones en selva sinchis, nos hemos traslado hacia la localidad

de Saweto a fin de la biisqueda de las cuatro personas gue conforme en ese momento se ha

denunciado sobre un crimen. ;Nos puede describir el recorrido realizado de
Pucallpa al lugar de los hechos? Aquella fecha mi persona abordado un helicéptero del
aeropuerto de Pucallpa con colegas hacia la localidad de Saweto en donde que estando

presente alli los oficiales que se encontraban al mando han organizado y han dividido
actuaciones porque habia segiin las referencias tenian que ir de Saweto a Putaya vy al lugar
donde estaban aparentemente muertos las cuatro personas que decian que estaban, ya que
era conocido como una casita le decian 'Nativa'; de Saweto se han organizado, ahi fui
designado para irmos al lugar de los hechos ahi nomds rdpido, nuevamente hemos abordado
el helicéptero y nos hemos trasladado a ese punto con personal del Ministerio Publico,

personal sinchi que ellos nos han orientado de acuerdo a las coordenadas geoldgicas que

tenian ellos del lugar donde habia sucedido el homicidio; hemos descendido del helicéptero

en un punto, en un rio para empezar a caminar en el monte llegando a la ubicacion
observando un tambito que habia al canto del rio Putaya, el rio Putaya tiene como
profundidad aproximada unos 5 metros 8 metros vy el rio estaba a pie del suelo 6sea bajo el

ri0 v era una curva donde se encontraba y ahi habia una poza, cierta parte del rio tiene el

agua en la curva ya es una poza mds honda, ahi hemos empezado; bueno personal

criminalistica en escena se ha observado restos éseos cruzando el rio hacia el otro lado; del
punto de la casita del tambo cruzamos bajamos cruzamos y hemos encontrado lo que

recuerdo; personal ha hecho su trabajo a perennizado la escena y han recogido ahi
muestras (...). (Cudl ha sido su intervencion de usted respecto a este recojo?
Cuando hemos llegado hemos encontrado eso al dia siguiente, el personal especializado
mds los oficiales que se encontraron al mando subieron al helicéptero y nos han dejado a

mi persona en compaiiia del suboficial Navarrete y personal de los sinchis no recuerdo muy

bien si eran 15 0 20, pero era una cuadra como ellos decian y un ciudadano de la localidad

de Saweto, recuerdo su nombre era el sefior Jaime a fin de que como no somos de la yona

nos oriente a la biisqueda de esas cuatro personas, ya habia un resto 6seo que habiamos

encontrado faltaban tres; eso se nos ha designado para buscar. ;Me dice que han

encontrado restos éseos, qué mds encontraron en ese lugar? Bueno mi persona
después que se han retirado han procedido hacer la biisqueda con el personal sinchi en el
lugar del tambito y es una estructura tambo; el ciudadano de Saweto el sefior Jaime nos
refirié que es una trocha de Saweto caminan para irse a otra comunidad del pais de Brasil
son vecinos ellos se visitan cuando tienen asi reuniones algo ast, en ese punto de la casita
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al caminar le da la noche ahi duermen descansan amanecen y contintian; es decir, hacen
dos dias de vigje a pie para irse a ese punto; en esa casita se presenciaba un drbol de ojé

muy grande v alto al costado de eso hemos encontrado el 13 de septiembre de aquel afio,

ramas _gue presenciaban con caracteristicas de camuflado porque han sido cortado vy

prendido como para camuflarse una persona y al ponernos en la posicion del camuflaje se

ha presenciado que las ramas tenian restos de provectil de cartucho vy las hojas también,

conforme se ha realizado el acta le he consignado posteriormente al dia siguiente el 14 ya
con la ayuda del sefior Jaime y personal que en todo momento nos brindaba la seguridad

personal sinchi en la poza de la casita bajando a unos 5 a 10 metros exagerando se ha

encontrado una playa v ahi en la playa estaba la poya en donde se ha encontrado restos

6seos crdneo, parte de los brazos, del pecho y abdomen, vy la pierna un lado no se

presenciaba el otro lado, donde se ha procedido hacer el acta correspondiente conforme

esta; posteriormente también mds adelantito la parte que faltaba el fémur, la tibia, el

peroné, bero en restos 6seos en interior del aoua de ahi se le ha extraido para proceder

embalarle. ;El cuerpo no estaba completo lo encontré? Por el lugar le habrdn comido
los pescados el primer hallazgo que hice del cuerpo se podria decir presentaba vestimenta

un polo azul sino recuerdo un pantalén y la cabeya el crdneo tenia orificios en la parte

superior que se podria en ese momento deducir que haya sido por proyectil de casquillo de

cartucho. ;Me menciona que encontré ropa, sabe usted a quién le pertenecia esa
ropa? Ya al ver eso el sefior Jaime por versiones del sefior Jaime nos indicé aquella vez que

asi se encontraba vestido el sefior Chota, el sefior Chota habia salido para que se vaya a la

reunién a Brasil y que se encontraba asi vestido con el mismo polo (...). ;Nos podria

decir en qué estado de descomposicion estaba el cuerpo? Como le digo al sacar restos
6seos tenian también deduzco la parte de la espalda la piel esas partes ;Era avanzado?
Era avanzado exacto, no olia porque estaba en interior del agua y esa parte esa zona es

alto es un poco el clima es fresco y el agua es helado. ;Me podria describir el

procedimiento de cémo usted encuentra ese cuerpo segun refieren de Edwin
Chota? Con la ayuda del sefior Jaime, él con su red lanyaba vy hasta que se ha atajado al ir

a sacar total era una rama seca, y siente algo, oigan acd hay algo, le daba el agua a la

altura de la cintura metié su mano, introduce su mano digamos por la altura de su vista vy

levanta, yo le digo que no suelte porque vya se veia restos seos crdneo v le jala v nos

metimos le ayudamos hasta la playita que se encontraba mds cerca, ahi hemos visto como
estaba vestido pero le faltaba un lado se podria decir la parte de la pierna la parte del fémur
con la tibia que eso habia sido encontrado mds adelante. ;En el crdneo habia orificio,

podria decir de que eran esos orificios? Aparentemente era de provectiles de cartucho.
(En la busqueda que usted ha realizado qué otras cosas ha encontrado? He
encontrado casquillos de cartucho de pldstico color transparente, también el dia 15 al dia

siguiente, hemos encontrado a un metro mds no me acuerdo la distancia, pero si hemos

caminado buen tiempo, hemos encontrado un camuflaje otras evidencias de cartucho de

color rojo esta vex marca SAGA. ;(Después de encontrar estos restos éseos usted se

quedo en el lugar usted llevo o que hizo? En ese tiempo el operativo se encontraba al
mando del general aquel tiempo no recuerdo su nombre que era jefe de los sinchis de la
basa de Mazamanri los sinchis, él estaba al mando todo momento se transportaba y se le
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comunicaba con el capitdn que se encontraba conmigo en ese momento, venia y pedia
nowvedad si encontramos o no encontramos y de ahi regresaba ast estaba por eso nos hemos
quedado; dada la novedad de que hemos encontrado ellos mandan nuestro relevo directo a

Pucallpa; yo no he estado en Saweto ni en Putaya he bajado en Saweto han coordinado
han dividido acciones tii vas hacer eso por alld v otra vey nuevamente e abordado al

helicéptero para transportarme al lugar de los hechos; eso ha sido mi actuacién. ;En la

primera busqueda encuentra restos en el rio Putaya, a qué distancia estaba del
tambo el rio Putaya? El rio Putaya cuando nosotros hemos llegado todo era natural ésea
bosque, porque no podia aterrizar el helicéptero ahi nos tenian que dejar lejos y empezar
caminar, asi hemos llegado nosotros los primeros; posteriormente el personal sinchis hemos
hecho una faena de cultivos a fin de que baje primero un helicéptero posteriormente se ha
traido motosierra machetes y han empezado a bajar los drboles ahi se presenciaba un
tambo con techo de calamina, ahi habia un tronco un 0jé grande, eso también tengo
entendido que lo han bajado porque querian mds helicépteros para que vayan y para que
llegue el personal; la distancia del tambo al rio Putaya no es mds de 10 metros, el

campamento yo no _he conocido posteriormente pero el tambo que hemos presenciado ahi

no mds esta al canto. ;En la segunda biusqueda que ha mencionado encuentra

restos 6seos en un pozo, a qué distancia estaba el poso del tambo? El rio se
encontraba bajo vy tiene una altura de la tierra mds o menos entre 5 a 8 metros cuando el
rio crece se anivela, pero ahi estaba bajo, aparte es una curva el tambo se encontraba en

una curva y en la curva se presenciaba una poza, ahi estaba una pozxa ahi hemos

encontrado, qué distancia unos 15 a 20 metros, porque para bajar y caminar mds o menos

estaba a esa distancia. ;La zona del camuflaje a que distancia estaba del tambo?

Hemos caminado de 10 a 20 minutos no recuerdo la distancia eso de ahi al parecer era un

campamento maderable. ;Sabe qué tipo de arma era? Tenia las caracteristicas de ser

cartuchos perdigones. ;El tambo Nativo era el lugar donde supuestamente vieron

por primera veg los cuerpos? El tambito se encontraba a este lado acd no habia nada,
acd he encontrado yo esa parte donde habia camuflaje tenias que bajar nuevamente de
subir de cruzar al otro lado donde ellos venian de Saweto para dirigivse a Brasil; o sea le
estaban esperando se podria suponer también con personal sinchi que conoce ese tema nos

ha orientado v era verdad, al ver asi tenia los orificios las hojas y ramas que han cortado vy

han puestos como para camuflarse. ;Se podria decir con la experticia que tiene que

le estaban esperando? Asi es vy con efectivos de sinchi por su experiencia también

corroboramos (...). ;Cudntos cuerpos fueron inicialmente hallados de objeto del
levantamiento y quién los identific6? Aquella vey estaba presente el abogado de la
parte de los ciudadanos de Saweto; no se ha podido ver un cuerpo, pero si era restos dseos

de un cuerpo porque los hechos habian sucedido una semana antes y como es bosque los

animales las aves que se lo han comido al cuerpo (...). (El sefior Jaime le comenté por

qué habia supuestamente sucedido esos hechos vy si le senialo quien podria haber
sido? No, porque él no habia presenciado ese crimen, pero de lo que él tenia conocimiento
porque hemos convivido una semana prdcticamente en el bosque, ha estado con nosotros,
nos ha indicado que tenia una reunién el seior Chota como autoridades se ha conducido a

ese punto a pie eso es lo vinico gue me ha referido en esa oportunidad vy por lo que pude
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recordar. (...) ;Quién hacia el recojo que encontraban en la diligencia? Cuando
hemos llegado han encontrado un primer resto éseo de un cuerpo posteriormente con mi
persona hemos recogido con el suboficial Navarrete, hemos hecho la diligencia y que el
sefior Jaime por wversién de él vy por la ropa que he presenciaba el resto éseo indicaba que

era el sefior Chota. (...)". Como se puede observar, el testigo en cuestion también

participé en el hallazgo de restos éseos; en este caso, al parecer de los restos del
agraviado EDWIN CHOTA VALERA, ya que las prendas de vestir (polo color azul
y pantalén) que se encontraron en estos fueron reconocidos por Jaime Arévalo
Campos; quien les comentd que el sefior Chota llevaba puesto ese mismo polo
cuando partié para su reunién en Brasil; corrobordndose asi lo consignado en las
actas de hallazgo y recojo de restos ¢seos, de fecha 13 y 14 de setiembre de 2014.

1.41 Asi también se cuenta con la Copia Certificada del Acta de Hallazgo v Recojo
de Restos Oseos, de fecha 17 de setiembre de 2014. (Fs. 2041); en la que se dio
cuenta de lo siguiente: "(...) Siendo la hora antes indicada [10:00] del dia de la fecha en
el lugar Rio Alto Putaya, como referencia a unos 300 metros del campamento

denominado 'Nativo' se realizé una brisqueda conjunta de restos humanos de los indigenas
de la Comunidad Nativa Saweto que fueron asesinados por sujetos desconocidos en el dia
01 de setiembre del 2014. Asimismo, como resultado de la bisqueda en el rio antes
mencionado, se encontré restos Gseos de seres humanos (como) al parecer: Uno (01) de
los huesos de la clavicula, un (01) hueso fémur, un (01) hueso tibia, un (01) hueso
peroné y parte de los huesos que conforman un pie, lo que se procede a realizar el recojo
(...)". Del mismo modo, se tiene la Copia Certificada del Acta de Hallazgo v
Recojo de Restos Oseos v otros, de fecha 20 de setiembre de 2014. (Fs. 2042), en
la cual se consigné lo que sigue: "(...) Siendo la hora antes indicada [10:00] del dia de

la fecha en el lugar Rio Alto Putaya, como referencia unos 200 metros del campamento
denominado casita 'Nativo', con la finalidad de continuar con la biisqueda en conjunto de
restos humanos de los indigenas de la Comunidad Nativa Saweto que fueron asesinados
por sujetos desconocidos en el dia 0ISET20144. Asimismo, como resultado de la
biisqueda conjunta, en el lugar antes indicado (rio Alto Putaya) con el personal PNP, los
SINCHIS se encontré en el interior de dicho rio, a unos 5 metros aprox. de profundidad vy
a un metro de distancia de la orilla del rio Putaya, una (01) bota de jebe color negro de
marca Venus, cortado a la altura del tobillo, conteniendo en su interior, una (01) media
deportiva de color oscuro con lineas blancas y al parecer con restos 6seos de un pie
humano (lado izquierdo), un short deportivo color azul oscuro con rayas blancas a los
lados, lo que se procedié a realizar el recojo. Igual forma se hallé en el mismo lugar: Un
(01) pequerio fragmento de hueso y un (01) pequefio fragmento al parecer cartilago,
ambos al parecer de cuerpo humano, también se hallé una (01) media deportiva de color
azul oscuro. (...)". Como es de verse, con estas documentales se puede corroborar
el hallazgo de una bota, prendas de vestir, al parecer un fragmento de cartilago y
mds restos dseos, como clavicula, huesos de la pierna y pie, los cuales perteneceria a
uno de los agraviados.
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1.42 Sobre el particular se cuenta con la Declaracién Testimonial del SO1 PNP Alex
Herlyn Robles Rodriguez, quien suscribié las Actas de Hallazgo y Recojo de Restos

Oseos de fecha 17 y 20 de setiembre de 2014 antes citadas; siendo asf, al declarar en
juicio y tras ser interrogado por las partes procesales indicé lo siguiente: [parte
pertinente] "(...) ;Usted participé en alguna diligencia? Si participé en una

diligencia. ;Su persona se constituyé al lugar de los hechos? Si, de acuerdo al plan de

la policia nos hemos constituido via helicéptero hacia una localidad cerca de Saweto

denominado 'Nativa’. (Nos puede describir el recorrido que realizaron de Pucallpa
hasta el lugar? De la DIVINCRI me paso a la policia drea de la policia drea, tomamos
un helicéptero para directamente alld al puesto nativo. ;Cudnto tiempo les tomé llegar

de Pucdllpa a ese puesto nativo? Un aproximado de 45 a una hora. ;Y del puesto
'Nativo' se dirigio a otro lugar de la zona? No. ;Cudntos dias estuvieron en el
lugar de los hechos? Mi persona estuvo un aproximado de 8 dias de 8 a 10 dias no
recuerdo muy bien. ;Qué acciones realizaron? De acuerdo a la contingencia, porque
continuamos con la biisqueda de unos restos de unas personas que han sido victima de

homicidio. (...) ;Qué diligencias realizé usted? La diligencia fue de biisqueda de restos
de personas y restos dseos, porque ya habian sido dias que estaban en esa labor los policias,
porgue nosotros hemos ido a relevar a los que estaban ahi en el lugar v estdbamos con

personal sinchi, sanidad y nosotros la Divincri v habia una persona que era de Saweto

-

como un guia, pero no me acuerdo el nombre, pero si estaba ahi. ;Qué fue lo que
encontraron? Como el lugar es amplio es selva virgen, personal sinchi cuando llegue

estaba ahi haciendo el campamento cortando arboles arbustos limpiando las malezas unos

mds o menos del rio Alto Tamaya unos 200 a 300 metros estdbamos realivando el

campamento; cuando yo llegue se continué con la biisqueda de restos 6seos de personas

seres_humanos; me acuerdo que el dia 17 de septiembre del 2014 dentro del rio Alto

Putaya no me acuerdo muy bien hemos encontrado restos 6seos ahi. ;Sabian a quién

pertenecia estos restos dseos? En ese momento se presumian que eran de las personas
que han sido victima de homicidio. ;Fue el tinico hallazgo que realizé? Tuve otro
hallazgo, el primer hallazgo fue con participacién de los sinchis, personal de sanidad y de
un compafiero que también llegé el mismo dia que estado ahi el suboficial Medardo Aching
Torres. (Me dice que ha participado de otra? Si, hice la otra acta el dia 20 de
septiembre del 2014. ;Qué fue lo que encontraron ese dia? Ahi encontré una bota de

jebe cortado a la altura del tobillo en su interior habia unas medias oscuras dentro de las

medias estaba restos 6seos de un pie ixquierdo humano; encontramos otras prendas mds,

una trusa un pequeiio hueso un pequeiio cartilago que le adjunté en el acta de ese

entonces. ;Nos podria precisar respecto al corte, nos mencioné que habia una
bota que tenia un corte? Si, la bota era un corte en la parte del tobillo marca Venus

color negro mds o menos me acuerdo de eso. ;Podria precisar si para ese corte si

utilizé alguin arma contundente un objeto? No me acuerdo no puedo precisar.
(Después de hallar estos restos 6seos el dia 17 y el otro dia, qué hicieron con las
evidencias? Se formula el acta correspondiente se comienza con el embalaje poner en
resguardo se lacré posteriormente a eso esperamos para su traslado a la DIVINCRI
porque ellos estaban recogiendo todas las actas. ;Después de eso usted ya se regresé o
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se quedé en el lugar? Después de las actas si ya regresé. ;Sabe usted si cuando

llegaron al lugar de los hechos habia trazado los lugares donde debian hacer las
busquedas? Como le repito, el drea era grande se comenzé por el rio que estaba al
costado del campamento a unos 200 a 300 metros porque por ahi indicaron que habian
encontrado algunos restos los anteriores policias que estaban ahi. ;Cudndo llegé
exactamente a Saweto? El 15 de septiembre aproximadamente no me acuerdo muy
bien, no ha sido a Saweto ha sido de frente al campamento 'Nativa'. ;En ese lugar

habia pobladores también de Saweto? Tan solo contdbamos con un guia que es
personal civil, un guia el resto era personal policial. ;Usted ha sefialado que no lo
puede identificar o ya recuerda el nombre? No lo puedo identificar no me acuerdo el
nombre. (...) ;Usted nos dice que intervino en dos momentos uno cuando
encontraron dentro del agua unos restos y otro cuando encontraron unas botas?
Dentro del agua en la misma poza. ;Uno fue lo que encontré el suboficial Aching vy
el otro lo que usted encontré con fecha 20? Si dentro de la poza no se wveia los restos
porque estaba dentro de la poza dentro del rio Alto Putaya. ;En ese momento el guia
pudo decir a quien pertenecian esos restos? No, porque al momento mosotros
encontramos haciamos el acta y lo embalamos. (...)". Como se puede observar, el
testigo PNP participé en el hallazgo de restos éseos, que se llevé a cabo los dias 17 y
20 de setiembre de 2014, describiendo el modo, forma y lugar donde fueron
encontraron, entre ellos una clavicula, huesos de la pierna y pie, y un fragmento de
al parecer cartilago, asi como una bota y prendas de vestir (medias y short), los
cuales perteneceria a uno de los agraviados; esto en el interior de una pozo del rio
Alto Putaya; corroborandose asi lo contenido en las actas de hallazgo y recojo de
restos 6seos descritas en el considerando precedente.

1.43 Igualmente, se tiene la Declaracién Testimonial del SO1 PNP Medardo Aching
Torres, quien también suscribi6 el Acta de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos de

fecha 17 de setiembre de 2014; siendo asf, al declarar en juicio y tras ser interrogado
por las partes procesales indicé lo siguiente: [parte pertinente] “(...) ;Usted estuvo
dentro del grupo policial que se constituyé al lugar de los hechos? Si, estaba en uno
de los grupos. ;(Puede describir el recorrido que realizaron de Pucdallpa hasta el
lugar de los hechos? Yo estaba en un grupo que nos estado 4 dias en el caserio de Saweto
aproximadamente no recuerdo bien el 15 o 16 de septiembre por medio de helicéptero
duramos 20 minutos de Saweto al lugar conocido como nativo donde ahi me quede
aproximado 4 dias. (...) ;Cudntas personas fueron a la intervencion? En el lugar
éramos warios, habia 20 o 30 efectivos de los sinchis dos pesquisas de la Divineri y un
capitdn enfermero de la sanidad de Pucallpa aproximadamente. ;Quiénes eran los
pesquisas? Los pesquisas somos los que estdbamos, éramos dos el técnico Robles y el que

habla, encargados de realizar las actas buscar informacién y algunos indicios que se pueda

encontrar_en el lugar. ;Qué actas realizé usted? Realizamos un acta de hallazgo de

restos dseos el dia 17 de septiembre ;Qué fue lo que encontré? Encontramos porque

somos varios hemos hecho el hallazeo encontramos parte del hueso de la clavicula, un

fémur, una tibia, un peroné y parte de huesos del pie. ;Fueron con alguna persona de
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Saweto o solamente ustedes? Si, en todo momento habia un guia de Saweto no
recuerdo el nombre de la persona. ;Cémo fue que encontraron estos restos dseos, en
qué grado, si tenia piel o no? Era hueso y parte de cartilago. ;Cudnto aproximado
duro toda esa intervencion que realizaron? El dia 17 nosotros salimos a las 9 de la
manana al sitio que nosotros le llamamos como poza comenzamos a buzar vy palpar dentro

del agua v asi encontramos los restos éseos duro mds o menos de 9 de la mafiana hasta 1

de la tarde. ;Luego de encontrar los restos éseos qué hicieron? Se comunicé se realizo
las actas correspondientes y pusimos en buen recaudo los restos 6seos. ;Usted se quedé
en el lugar de los hechos? El hallazgo fue el dia 17 el 18 llego un helicéptero de la
policia donde mi persona fue encargado de patrullar los restos a la ciudad de Pucallpa. ;Lo
que usted denomina la poza a que distancia se encontraba del lugar donde
empezaron ustedes la busqueda de los restos? Del campamento aproximadamente a
300 metros, el campamento conocido como la casita nativa. ;Qué significa buzar?
Meternos al rio y comenzar a palpar buscando los restos éseos (...). ;Cudndo usted
llegé ya estaban otros efectivos policiales en Saweto? Si, habia efectivos policiales que
nosotros fuimos a relevarle a ese grupo. (En cuanto a su arribo usted dice que fue
como especialista de la DIVINCRI conjuntamente con otro efectivo policial a que
efectivo policial se estd refiriendo? Al suboficial técnico Robles. ;Usted dice que
llegaron a Saweto, cuando llegan a Saweto cudl era el ambiente que encontré en
Saweto? En Saweto éramos como 7 efectivos policiales no habia mucha poblacion el lugar
estaba silencio aproximadamente de unos 15 a 20 pobladores en el lugar nosotros
pernotamos en el colegio del lugar. ;Las personas que estaban en Saweto desde
cudndo se encontraban en el lugar? Desconozco, no recuerdo. ;Usted llegé el dia
17 de septiembre, verdad? Yo llego aproximadamente el 15 de septiembre al sitio
conocido como 'Nativo' no a Saweto. ;{Usted fue directamente a ese lugar no llegé al
caserio? Le estoy explicando yo primero estaba en Saweto después de 4 dias
aproximadamente el dia 15 me llevan al sitio conocido como 'Nativo' Alto Putaya.
(Usted cudndo llegé a Saweto? No recuerdo la fecha, pero estaba mds o menos 4 dias

en el lugar. ;En ese lugar usted dice que habia poca gente, y como pesquisa qué
cosa es lo que escuché como comentario lo que se decia en ese lugar? Las personas
no comentaban nada sobre el caso y era muy dificil conversar con los pobladores del lugar

(...). ;Por qué llegan a ese lugar conocido como la poza o cémo llegan a dar con
( 4 Yy g
ese lugar? Anteriormente ahi habia un grupo vy el que los dirige al sitio es un poblador de
Saweto que estaba como guia. ;Qué les indica el guia para llevarlos a ese lugar?
guia. ¢ su g

Como le repito ya habia un personal en ese punto yo solo fui a relevar a ese personal.
(Usted nos dice que llegé a este lugar con un guia, en ese lugar conocido como
nativo esta la poza del cual usted estd refiriendo? Mi persona llega en un helicéptero

el ciudadano de Saweto ya se encontraba en el punto él nos dirigia a los lugares donde

vamos a realizar la biisqueda que estaba a 300 metros del campamento conocido como

nativo. (...) ;En ese momento usted logré informarse de si esos restos pertenecia
alguna persona que estaban siendo objeto de busqueda? No, pero si de que eran
restos humanos porque en el lugar estaba el capitdn enfermero de la sanidad. ;Usted
logré tomar conocido posteriormente de a quien pertenecian posiblemente estos
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restos dseos que usted encontré? No. (...)". Como es de verse, el testigo PNP en
cuestién participd la diligencia de hallazgo de restos éseos que se realizé el dia 17 de
setiembre de 2014, detallando la forma, modo y lugar en que fueron encontrados
estos restos, como clavicula, un fémur, una tibia, un peroné y parte de huesos del
pie, que corresponderian a uno de los agraviados; corrobordndose asi lo consignado
en el acta de dicha fecha.

1.44 Siguiendo ese orden, se cuenta con la Copia Certificada del Acta de Hallazgo vy
Recojo de Restos Oseos (Humanos) v Especies, de fecha 27 de setiembre de 2014.
(Fs. 2140-2141), en la cual se detalla el hallazgo de lo siguiente: "(...) Tres (03)
restos dseos que consisten en tres (03) costillas (huesitos). Un (01) short de tela de color

crema, axul con rayas naranjas, en mal estado de conservacién, conteniendo una ropa
interior (calzoncillo), en mal estado de conservacion, que fueron encontrados sumergidos
en el rio Alto Putaya, asi mismo durante la biisqueda de restos humanos se hallé una bolsa
de pldstico color blanco, conteniendo en su interior ocho (08) cartuchos marca Saga cal
16. Sin percutar. Una (01) bolsita pldstica sellada con franja de color amarillo con logo
"fumo desfiado natural de arapiraca”. Dos (02) desodorantes en sachets marca 'Rexona’.
Dos (02) prestobarbas de color amarillo. Un (01) frasco pequefio de pldstico "brillantina’.
Un (01) peine pequenio. Un (01) fésforo color verde. Un (01) owillo de hilo negro con
aguja. Un (01) tajador color verde. Un (01) espejo roto. Asimismo se hace mencién que
por wversion de la persona de Jaime Arévalo Campos (47) dichas prendas vy especies
pertenecian al occiso Jorge Rios, al que desconoce su segundo apellido, porque es la vinica
persona que llevaba su tabaco cuando se desplazaba de la CC.NN. de Saweto hacia la
CC.NN. de Apiwtxa, donde se encontraban con los jefes de las CC.NN. y también lo
reconozco porque es mi primo lejano, y que llevaba una escopeta de caza que no aparece
hasta la fecha. (...)" . Como se puede observar, con esta documental se corrobora el
hallazgo de restos Gseos consistentes en tres costillas, asi como prendas de vestir y
diversos objetos personales entre otros, las cuales segin versién del testigo Jaime
Arévalo Campos le pertenecerfan al agraviado JORGE RIOS PEREZ, ya que era el
tnico que llevaba tabaco.

1.45 Respecto a ello, se cuenta con la Declaracién Testimonial del SO3 PNP
Augusto Manuel Soria Lépez, suscribié el Acta de Hallazgo y Recojo de Restos

Oseos Humanos, de fecha 27 de setiembre de 2014 antes descrito; siendo asf, al
declarar en juicio y tras ser interrogado por las partes procesales indicé lo siguiente:
[parte pertinente] "(...) ;Para que diga si usted estuvo dentro del grupo policial

que_se constituyé al lugar de los hechos? Si estuve. ;Qué otras personas lo

acompanaron? 15 efectivos pertenecientes al grupo de los sinchis de Mazamari. ;Habia
algin comunero alguien de la zona que los acompaino? Si habia un guia, le denomina

guia un comunero de ahi de la comunidad nativa Saweto. ;Nos puede describir el

recorrido que realizo de Pucallpa hasta el lugar de los hechos? En principio el
recorrido que se ha hecho en via aérea del aeropuerto de Pucallpa vale decir de la policia
drea de acd del aeropuerto hacia la comunidad nativa de Saweto vale decir el rio alto
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Putaya que esta aproximado una hora 40 minutos casi dos horas aproximadamente como
ya paso varios aiios no puedo precisar el tiempo exacto. (Para que diga si recuerda el

nombre del comunero que los acompainé? Lo que yo recuerdo el sefior Jaime Arévalo.

(Cudntos dias estuvieron en el lugar de los hechos? Mi persona estuvo porque se
divido en grupos me fui por una semana aproximadamente estuve ahi en el lugar. ;Cudles
eran las acciones y funciones que usted realizo? Acciones de biisqueda encontrar

evidencia o restos que puedan pertenecer o sean de las victimas que no fueron hallados en

ese_momento de los hechos que se han suscitado en el homicidio. (...) ;Cudl fue el

resultado de la busqueda? Bueno mi persona en el momento que fue al lugar de los
hechos encontré en el tiempo de permanencia, encontré restos 6seos vale decir 3 costillas 3

huesos que pertenecen a la costilla v evidencia prendas cartuchos un short una prenda

intima un calzoncillo. ;Usted pudo identificar a quién pertenecia estos restos 6seos

o las prendas? Los restos dseos negativo toda vez que se necesita una pericia ;Y las
prendas? Las prendas lo que referia el guia el sefior Jaime Arévalo estaba en ese momento

ahi referia que podia ser de su primo lejano Jorge Rios, porgue él decia que su primo se

trasladaba asi tenia esas prendas que él llevaba, siempre hacia andar cuando recorria por

aht en la comunidad nativa hacia la comunidad nativa Apiwtxa habia manifestado en ese
entonces. ;Recuerda cudl era el lugar donde encontraron esos restos a que
distancia del campamento donde estaban? Bueno el campamento estaba al borde del
rio que es el rio Alto Putaya prdcticamente frontera con Brasil, eso es lo que recuerdo
;Una veg encontrada estos restos dseos evidencias que acciones hizo? Las acciones
que tomé fue realizar la documentacion respectiva que fue el acta de hallazgo y recojo y asi

mismo hacer firmar a todos los que estdn presentes ahi en el momento vale decir los sinchis

v el guia que estaba ahi. ;Después de encontrar estos restos hacer levantar las actas

respectivas se quedé en el lugar? Bueno si me quedé en el lugar hasta que venga la
mowilidad vale decir el transporte aéreo para poder yo retornar a la ciudad de Pucallpa
(...)". Tal como lo ha manifestado, éste testigo PNP particip6 en la diligencia del
dfa 27 de setiembre de 2014, detallando la forma, modo y lugar en que este se llevé
a cabo, el mismo que tuvo como resultado el hallazgo de tres huesos de costilla, asi
como diversas prendas de vestir, que por versién del sefior Jaime Arévalo Campos,
le pertenecerfan a su primo lejano y hoy agraviado JORGE RIOS PEREZ.

1.46 De igual manera se tiene la Copia Certificada del Acta de Hallazgo v Recojo de
Restos v Humanos v Especies, de fecha 01 de octubre del 2014. (Fs. 2142-2143),
en la cual se detall6 el hallazgo de lo siguiente: "(...) En el lugar se aprecia el rio Alto

Putaya, donde se logré hallar en lo profundo del mencionado rio, restos humanos como:
un (01) crdneo, dieciocho (18) huesos que forman la columna wvertebral, trece (13)
huesos que conforman la costilla, un (01) hueso esternén, un (01) hueso xifoides, un
(01) hueso radio y hueso cubito al parecer, dos (02) huesos que conforman la pelvis, un
(01) hueso fémur, un (01) hueso la coxis; asimismo se hallé un (01) short color negro,
con una (01) ropa interior (calzoncillo), color plomo, un (01) polo color rojo con azul, en
mal estado de conservacién y una (01) especie de madera tallada denominado 'Balista’. Se
hace mencién que los restos humanos hallados venian con las prendas de wvestir antes
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indicadas, y que dichas prendas segiin refiere el testigo Antonio Banderin Pérez (23),
pertenecen al occiso Francisco Pinedo, a quien conoce como 'Pancho’ (...)"”. Como se
puede observar con esta documental se corrobora el hallazgo de restos 6seos diversos
con prendas de vestir, las cuales pertenecerian segin versién de Antonio Banderin

Pérez, al agraviado FRANCISCO PINEDO RAMIREZ.

1.47 Estando a ello se tiene la Declaracién Testimonial del SO3 PNP Nelson Darling
Ruiz Tuesta, quien también suscribi6 el Acta de Hallazgo y Recojo de Restos Oseos

Humanos de fecha 01 de octubre de 2014 descrito en el considerando precedente;
siendo asf, al declarar en juicio y tras ser interrogado por las partes procesales indicé
lo siguiente: [parte pertinente] "(...) ;En el aito 2014 a qué se dedicaba y en
dénde? Estaba laborando como policial nacional del Perii en la unidad especializada
DIVINCRI (...) ;Sabe usted por cual es la razén fue citado a la presente
audiencia el dia de hoy? Si, por un hecho que se ha suscitado en la comunidad nativa
Alto Putaya de Saweto por un homicidio en agravio de 5 personas. ;Para qué nos diga
st usted estuvo dentro del equipo policial que se constituyé al lugar de los hechos?
Si estaba dentro del grupo. ;Con cudntas personas estaba dentro del equipo? Con 15
efectivos policial pertenecientes a los sinchis de Mazamari, mi persona de la DIVINCRI vy
un comunero que conformaba como guia en el lugar de los hechos. ;Recuerda el nombre

de este comunero? Antonio Pérez era el comunero. (...) ;Cudntos dias estuvo en el

lugar? Aproximadamente como 15 dias. ;Qué acciones ha realizado dentro de esos
15 dias? Las acciones que han participado todos los efectivos policiales era la biisqueda de
los cuerpos que faltaban encontrar de la victimas que han sido asesinados en el lugar de los
hechos. ;Cudl fue el resultado de esa busqueda realizada? El resultado fue en que en
lo profundo del rio mientras el personal policial se bafiaba nos estdbamos bafiando
estdbamos descansando teniamos una forma de jugar sumergirnos en lo profundo y sacar
tierra, en ese momento mi persona tomé lo que era una cosa redonda en lo profundo del

rio mejor dicho en la parte de la tierra vy salir a la superficie vy al salir me di cuenta que era

un crdneo, luego el personal sinchi empezd a sumergirse y sacar los restos lo que se habia

podido encontrar en el interior del rio de lo profundo del Alto Putaya no era muy hondo,

porque era asi un riachuelo cada vez que llovia ese rio subia cuando estaba dos tres dias
empezaba a bajar nuevamente se formaba como un riachuelo. ;Recuerda que otros
restos 6seos encontraron en el lugar? Si aparte del crdneo de los huesos que se habia

encontrado se habia encontrado como prendas interiores calyoncillos trusas un short trusas

asi color negro y una especie de balista talla de madera que igualmente de las comunidades

nativas lo portan como un instrumento (...). (Nos podria indicar si sabe a quién le

pertenecia estos restos dseos y estas prendas? Si, como se habia encontrado dsea el

cuerpo casi entero la prenda interior que llevaba en la parte del short v la balista que

estaba, segiin el sefior Antonio que eso le correspondia no recuerdo el nombre, pero si se

ha detallado en el acta. ;Después de encontrar estos restos y especie que acciones

realizo? Juntamente con los sinchis (ininteligible) toda vez que los huesos a los dias que se
permanecia botaban un olor entonces temiamos a que los animales vengan vy de repente se
lo lleven porque estdbamos en un lugar alejado y esa zona era bien boscosa y habia muchos
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animales y también el recojo de huesos de restos humanos y prendas de wvestir. (...) (Para
que diga si los restos 6seos encontrados habia senias de perdigones o algun tipo de
lesiones que indicaba la causa de la muerte en el crdneo que usted encontré o en
algunos otros huesos que senala o restos 6seos que encuentra los sinchis habia
senal de perdigones o alguna forma de que pudieran ver ustedes como fue la
causa de muerte? Se podria decir lleno de tierra y entonces asi (ininteligible) tenia
todavia la masa cerebral entonces se ha puesto en un lugar donde no se podia evidenciar si
tenia una lesion o no el crdneo es por eso que no se ha detallado en el acta deberia haber
un médico para que determine ese tipo de lesion. (...) (El testigo dijo cudl era la
supuesta causa por lo cual le hayan asesinado? No, ningiin momento ha mencionado
la causa lo vinico que yo llegaba escuchar les han asesinado en el lugar, no ha mencionado
cudl era la razén o el motivo que se ha suscitado ese tipo de hechos simplemente acd le
asesinado a mis compafieros y acd estdn los cuerpos habia llovido vy el agua se lo habia
llevado muy aparte que habia animales cocodrilos en el lugar. (...)". Tal como lo ha
manifestado, el testigo PNP participé en la diligencia del dia 01 de octubre de 2014,
que tuvo como resultado el hallazgo de un crdneo y diversos restos dseos; asi como
prendas de vestir y una especie de madera tallada denominado 'Balista’, en el
interior del rio Putaya, que por versién del sefior a quien llama Antonio, le
correspondia a uno de los agraviados, que si bien no recuerda el nombre, sin
embargo, el mismo se encuentra detallado en el acta correspondiente. Siendo asi,
ello se puede corroborar con el acta de hallazgo y recojo de restos y humanos y
especies de fecha 01 de octubre del 2014, en la que se precisa que la persona a quien
corresponderia estos restos por version del testigo Antonio Banderin Pérez, seria

FRANCISCO PINEDO RAMIREZ.

1.48 Por otra parte, se cuenta con Declaracién Testimonial de la SO PNP Jakeline

Tania Flores Sdnchez, quien elaboré el Croquis de la Comunidad Nativa Saweto

y los lugares donde fueron hallados los cuerpos (Fs. 2070); siendo asf, al declarar
en juicio y tras ser interrogado por las partes procesales indicé lo siguiente: [parte
pertinente] “(...) ;Tiene conocimiento el motivo de ser citado en esta
oportunidad? Si, es para rendir mi declaracién testimonial con relacion al caso Saweto,
del asesinato de nativos en la Comunidad Nativa Saweto. ;En el ano 2014 en qué
unidad policial se encontraba laborando? Laborado en la Division de Investigaciones
de Ucayali, DIVINCRI-UCAYALI. ;Cudntos aiios de servicio tenia en se entonces
vy de qué grado? Tenia el grado de alférez y tenia dos aios de servicio en el 2014. (...)
(Ha elaborado algun documento respecto a los hechos materia de investigacion?
Si, se formulé un croguis conforme a las entrevistas que dieron a los comuneros, a las

personas nativas de Saweto vy también de la Comunidad Nativa Puerto Putaya, nos

indicaron algunos puntos estratégicos de dicho lugar para el desplagzamiento que realizvaron

los representantes de esta comunidad nativa que fueron victimados, desde Saweto hasta la

frontera con Brasil, era otra comunidad nativa pero que ya pertenecia a Brasil; entonces,

se_formulé un croquis indicando estos puntos importantes para la investigacion. ;Usted

laborado este croquis por la informacion que le brinda las personas del lugar? Por
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la_informacién v también por la dilicencia que realizamos nosotros; v al acudir a dicho

lugar pudimos corroborar la existencia de dichos puntos estratégicos. (El camino de este

croquis podria explicarnos? En el croquis consiste en el punto N°I se habia consignado

el domicilio, la casa de una de las personas que era presunto autor del hecho criminal la
persona de Eurico Mapes Gomes; en el punto N°2 se habia colocado el fundo San

Francisco que estd mds cerca al rio Putaya; en el punto N°3, la presunta vivienda del
sefior Rodriguez, en el punto N°4 se habia consignado a la Comunidad Nativa Saweto, en
el punto N°5 se consigné al Caserio Puerto Putaya; en el punto N°6 se consigné a la zona
denominada Varadero, desde la cual hacia la Comunidad Nativa Saweto era un
aproximado de 4 horas en bote; luego desde Varadero hacia el punto donde se encontraron
los restos 6seos camino Apiwtxa - Brasil eran mds o menos de 7 horas caminando; y en el
punto 07 habia una casa, alrededor de esa casa también se encontraron restos dseos y en el

punto 9 encontramos restos 6seos de las personas que fueron victimadas; bdsicamente en

eso consta el croquis, en esos puntos estratégicos, nosotros nos dividimos en varios grupos,
en mi caso la comunidad nativa de Saweto, el caserio Puerto Putaya hicimos diversas
diligencias con el mayor Andre y el equipo que estaba encargado de la investigacion, vy el
punto N°09 que es otro equipo que se encargd de la otra bolsas de restos 6seos de estas
victimas. (...) ;Por qué se habla de croquis y por qué no se ha georeferenciado
estos puntos estratégicos? Se formuld este croquis en mérito de las versiones de los

comuneros y también nosotros lo pudimos materializar pero fue por el acto que nosotros

realizvamos _en algunos desplazamientos; si bien es cierto no se introdujeron esas

coordenadas geogrdficas porque mo contdbamos con los GPS mnecesarios para poder
determinar, debido a que teniamos equipos celulares pero en esa zona no hay internet; en
el 2014 no ingresaba la sefial; entonces lo que nosotros pudimos hacer de forma empirica,
rdpida y espontdnea fue hacerlo de forma manual; no teniamos los equipos para consignar
las coordenadas geogrdficas de cada zona. El testigo anterior indicé que habia una
sola persona que les acompand. ;Sucedié eso con su grupo, que una sola persona
de la comunidad les acompaiié o habia otras personas? No recuerdo como fue el
desplazamiento, pero si acudimos hacia alld con una persona que conocia el lugar (...)".
Conforme a lo declarado por la testigo en mencidn, se tiene que ésta elabord el
Croquis de la Comunidad Nativa Saweto, en el cual se detall6 09 puntos
estratégicos, entre ellos el lugar denominado Varadero, que se ubica a cuatro horas
aproximadamente de la CC.NN. Saweto, la casita o tambo denominado "Nativa" y
el lugar donde se encontraron los restos Gseos; precisando la referida testigo que
para su elaboracion se conté con las versiones de los comuneros de Saweto y Puerto
Putaya; corroborados en el desplazamiento que realizaron con una persona que
conocia el lugar; y si bien es cierto no se introdujeron coordenadas geogréficas en el
croquis, es porque en ese entonces no contaban con el equipo (GPS) necesario;
siendo este el siguiente:
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1.49 Siendo asi, hasta este punto se tiene acreditado el HALLAZGO DE RESTOS
OSEOS, PRENDAS DE VESTIR Y OBJETOS PERSONALES, realizado en
distintas fecha (11, 12, 13, 14, 17, 20, 27 de setiembre y O de octubre de 2014), por
parte del personal de la DIVINCRI, peritos, personal PNP Shichis y comuneros del
lugar (guias) entre otros; asimismo, se pudo observar que estos restos y especies
fueron ubicados en el interior del rio Putaya y alrededores, lugar que se encuentra
camino a la Comunidad Nativa Apiwxta - Brasil, que es a donde se dirigian los hoy
agraviados, Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y
Francisco Pinedo Ramirez; sin embargo, como ya se indicé éstos nunca llegaron a
su destino.

1.50 Estando a ello, de los medios probatorios actuados se puede advertir que posterior
al hallazgo de restos seos y otros se realizaron otros diligencias; teniéndose asi, la
Copia Certificada del Acta de Apertura de Bolsa Color Negro de Escena de
Prendas (N° 01) Encontrada en el lugar del Hecho Denunciado, de fecha 15 de
setiembre de 2014. (Fs. 2058-2059), realizada con la participacién de la persona de
Julia Isabel Pérez Gonzales, con quien se procede a realizar la diligencia de

reconocimiento de prendas conforme se detalla: "(...) 1.- En el presenta acto se
procede a la apertura de las bolsas de color negro de la escena de prendas (N°01),
encontradas en la escena del hecho denunciado, quebrada del rio Putaya, conforme al
Acta de Hallazgo y Recojo, in situ de fecha 11SET2014 (...) 2.- En este acto se procede
a exhibir todas las prendas a Julia Isabel PEREZ GONZALES (38), quien en forma

espontdnea reconoce que son todas las prendas de su conviviente Edwin Chota Valera. 3 .-

A continuacion se registra todas las prendas y bienes hallados y reconocidos: Un (01)
mosquitero color azul. Un (01) tdper transparente con tapa color naranja de 15x15 cm.
Un (01) pantalén jean. Un (01) polar a cuadros color mostaza granate. Una (01)
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bermuda color gris. Una (01) manta color marrén oscuro (cushma). Un (01) par de
sandalias negras. Un (01) morral color mostaza. Un (01) jabén marca San Isidro. Una
(01) cuchara de metal. Un (01) cepillo dental. Una (01) pasta dental marca Colgate.
Una (01) toalla crema con manchas. Dos (02) polos blancos con rayas negras. Un (01)
polo color mostaza con cuello rojo. Un (01) calzoncillo color mostaza. Una (01) bolsa de
nylon color negro cortado en dos. Un (01) machete con mango de pldstico color naranja
de 40 cm. aprox. (...)" [El subrayado es nuestro]. Tal como se puede observar, todas
estas prendas y objetos personales, son los mismos que fueron encontrados segin
consta en el acta de hallazgo y recojo de indicios y/o evidencias (Fs. 2052-2053), los
cuales fueron reconocidas por la sefiora Julia Isabel Pérez Gonzales, como las
pertenencias de quien fue su conviviente, el agraviado EDWIN CHOTA
VALERA.

1.51 Igualmente, se tiene la Copia Certificada del Acta de Apertura de Bolsa Color

Negro de la Escena de Cuerpo Encontrada en el lugar del Hecho Denunciado, de
fecha 15 de setiembre de 2014. (Fs. 2060-2061), realizada con la participacién de la

persona de Lita Rojas Pinedo, con quien se procede a realizar la diligencia de

reconocimiento de prendas conforme se detalla: "(...) 1.- En el presenta acto se
procede a la apertura de las bolsas de color negro de la escena de prendas encontradas en la
escena del cuerpo, conforme al Acta de Hallazgo y Recojo, in situ de fecha 11SET2014
(...) 2.- En este acto se procede a exhibir todas las prendas a la Sra. Lita ROJAS
PINEDO (37), quien en forma espontdnea reconoce que son todas las prendas de

Leoncio Quintisima Meléndez. 3.- A continuacién se registra todas las prendas y bienes

hallados y reconocidos: Dos (02) polares colcha azul y amarillo. Un (01) pantalén marca
kapers. Un (01) machete con mango naranja. Un (01) polo color naranja. Una (01)
polo color blanco. Una (01) bota de jebe. Un (01) mosquitero. Un (01) maletin marca
Desso. Tres (03) ropas interiores. Un (01) polo color celeste. Un (01) short color piel.
Una (01) linterna. Un (01) jabén Popeye. Una (01) cafia de pescar. Un (01) anzuelo
de pescar. Una (01) short color guinda marca Puma. Un (01) pantalén dril color verde
petréleo. Una (01) pretina. Un (01) polo marca Ruge. Un (01) costal. (...)" [El
subrayado es nuestro]. Tal como se puede observar, todas estas prendas y objetos
personales, son los mismos que fueron encontrados el dia 11 de setiembre de 2014
segin consta en la Copia Certificada del Acta de Hallazgo v Recojo de Indicios (Fs.

2049-2051), los cuales fueron reconocidas por la sefiora Lita Rojas Pinedo, como
las pertenencias de quien fue su conviviente, el hoy agraviado LEONCIO
QUINTISIMA MELENDEZ; asimismo, se debe hacer mencién que durante la
diligencia de Inspeccién Técnico Policial realizada en la misma fecha, la persona de
Jorge Rios Rengifo (hijo del agraviado Jorge Rios Pérez), reconocié las prendas de
vestir de Leoncio Quintisima Meléndez en los restos dseos que se encontraron ese

dfa; donde adema4s se hallé su DNI (N°48684586).

1.52 A mayor abundamiento se tiene la Copia Certificada del Acta de

Reconocimiento de Prendas Halladas en el Lugar del Hecho Denunciado, de
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fecha 17 de setiembre de 2014. (Fs. 2124-2125); diligencia que se llevé a cabo con
la participacion de las sefioras Julia Isabel Pérez Gonzales, Ergilia Rengifo Lépez y
Lita Rojas Pinedo; conforme al siguiente detalle: "(...) 1) En este acto se exhibe a la
sefiora Julia Isabel Pérez Gongzales, las prendas hallas con los restos dseos el dia lunes 15
de setiembre de 2014 a las diex de la mafiana aproximadamente en la poza de la quebrada
Putaya. 2) La pre nombrada en forma espontdnea reconoce las prendas exhibidas
consistentes en: Un polo color azul, un pantalén color azul jean con una correa, un
calzoncillo color azul, una bota de jebe color negro con verde. Refiriendo que todas las
prendas eran las que usaba su conviviente Edwin Chota Valera. 3) Asimismo, se exhibié
una pulsera negra con amanrillo que se encontré con los restos dseos descritos en el punto
niimero uno, la misma que es reconocida en forma espontdnea por la sefiora Julia Isabel
Pérex Gonzales, quien reconoce que pertenece a su conviviente Edwin Chota Valera. 4)
También se invité a las sefioras Lita Rojas Pinedo y Ergilia Rengifo Lépex para que
realicen el mismo proceso de reconocimiento descrito precedentemente, quienes
espontdneamente refieren que pertenecen a Edwin Chota Valera. 5) El acto se registra
fotogrdficamente (...)”. Como se puede advertir, todas estas prendas son las mismas
que fueron encontradas en el interior de una poza del rio Putaya junto con los restos
6seos descritos en la Copia Certificada del Acta de Hallazeo v Recojo de Restos
m de fecha 14 de setiembre de 2014 (Fs. 2039-2040), las cuales fueron
reconocidas por la sefiora Julia Isabel Pérez Gonzales, como las prendas que usaba
su conviviente, el hoy agraviado EDWIN CHOTA VALERA, reconocimiento que
también fue realizado por Lita Rojas Pinedo y Ergilia Rengifo Lépez.

1.53 En ese mismo sentido se cuenta con la Copia Certificada del Acta de

Reconocimiento de Prendas de Vestir Encontradas en el Lugar de los Hechos, de
fecha 15 de octubre de 2014. (Fs. 2152-2153); diligencia que se llevé a cabo con la
participacién de la sefiora Lita Rojas Pinedo; conforme al siguiente detalle: "(...)
En una de las salas de la morgue del Instituto de Medicina Legal de Ucayali, ubicado en la
Urbanizacion Primavera — AA.HH. Laura Bozo — Manantay, siendo las 13:00 horas del
dia 15 de octubre de 2014, se hicieron presente: Julia Isabel Pérex Gonzales con DNI N*
48795646, Lita Rojas Pinedo viudas de Edwin Chota Valera y Leoncio Quintisima
Meléndez. Asimismo se encuentra presente el perito odontélogo forense Andrés Alvarado
Benavides, el Antropélogo Lucio Alfredo Condori Humpiri, el bidlogo Eudis Genaro
Torres Santa Crug del Instituto de Medicina Legal del Ministerio Puiblico. Diligencia que

se realiza con el siguiente resultado: La sefiora Lita Rojas Pinedo sefiala de las prendas que
se le ponen a la vista y que fueron halladas con los restos 6seos hallados la primera semana
de octubre del presente afio, corresponden a su tio Francisco Pinedo Ramirez, que el polo
azul, la bota cortada, el short negro, azul con rayas blancas al costado, el short azulino,
una media azul y una media deportiva azul marino con rayas blancas en la parte superior
lo usaba su tio Francisco. Por su parte la sefiora Julia Isabel Pérez no reconoce las prendas
que se le pone a la vista como las que le corresponden a su conviviente Edwin Chota
Valera, sino al sefior Francisco Pinedo Ramirez, que siempre andaba con la ropa que estd
viendo; es decir, el polo azul con rojo, su short azul, su bota partida; se deja constancia
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que las mencionadas personas (viudas) son iletradas (...)”. Como se puede observar,
estas prendas son las mismas que fueron encontradas el dia 20 de setiembre de 2014
en el interior del rio Putaya, aproximadamente a unos 5 mt. de profundidad y a un
metro de distancia de la orilla, conforme se describe en el Copia Certificada del

Acta de Hallazgo v Recojo de Restos Oseos v otros (Fs. 2042); es decir: “una (01)
bota de jebe color negro de marca Venus, cortado a la altura del tobillo, conteniendo en su

interior, una (01) media deportiva de color oscuro con lineas blancas (...) un short
deportivo color azul oscuro con rayas blancas a los lados”; vy, el dia 01 de octubre de
2014 también en lo profundo del rio Putaya, tal como se detalla en la Copia
Certificada del Acta de Hallazgo v Recojo de Restos v Humanos y Especies (Fs.

2142-2143); esto es: “un (01) short color negro y un (01) polo color rojo con azul”; las
cuales fueron reconocidas por la sefiora Lita Rojas Pinedo, como las prendas que
usaba su tio, el hoy agraviado FRANCISCO PINEDO RAMIREZ, reconocimiento
que también fue realizado por Julia Isabel Pérez Gonzales, y por Antonio Banderin
Pérez segiin consta en esta udltima acta, lo que se puede corroborar con la
Declaracién Testimonial del SO PNP Nelson Darling Ruiz Tuesta.

1.54 Siendo asi, hasta este punto se acredita que LAS PRENDAS DE VESTIR Y
OBJETOS PERSONALES ENCONTRADOS DURANTE LAS DIVERSAS
DILIGENCIAS REALIZADAS EN EL RIO PUTAYA Y ALREDEDORES, LE
PERTENECEN A LOS HOY AGRAVIADOS LEONCIO QUNITISIMA
MELENDEZ, EDWIN CHOTA VELERA Y FRANCISCO PINEDO
RAMIREZ; asimismo, se debe hacer mencién que de la Copia Certificada del Acta

de Hallazgo v Recojo de Restos Oseos (Humanos) v Especies de fecha 27 de

setiembre de 2014 (Fs. 2140-2141), se tiene que segin versién de Jaime Arévalo
Campos, las prendas de vestir y objetos personales encontrados ese dia le
pertenecerfan al hoy agraviado JORGE RIOS PEREZ, y que ademds éste era el
tnico que llevaba tabaco; ya que se encontrd entre estos una (01) bolsita plastica
sellada con franja de color amarillo con logo "fumo desfiado natural de arapiraca”, lo
que se corrobora con la Declaracién Testimonial del SO3 PNP Augusto Manuel

Soria Lépez, quien declaré en juicio oral que: “Las prendas lo que referia el guia el
seflor Jaime Arévalo estaba en ese momento ahi referia que podia ser de su primo lejano
Jorge Rios, porque él decia que su primo se trasladaba asi, tenia esas prendas que él
llevaba, siempre hacia andar ...”

1.55 Por otra parte, se tiene la Declaracién Testimonial de la Perito Antropélogo Lic.

Lucio Alfredo Condori Humpiri, quien suscribi6 el Informe Pericial Conjunto N°
058-2014, realizado del 14 al 16 de octubre de 2014 (Fs. 2545-2582); siendo asf, al

ser examinado por las partes procesales en juicio oral, indicé lo siguiente: [parte

pertinente] "(...) ;Cudntos nuimeros de individuos se determiné que existia con

los restos dseos que fueron materia pericial? Yo determiné que existian 4 individuos, 4

personas. (...) (Al momento que empezé a realizar su informe pericial cudntos
nuimeros de protocolo de necropsia ya existian? 3. ;Me podria decir cudles eran?
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Siel N° 231-2014, 234-2014 vy 240-2014 (...). ({Cémo se ha logrado establecer que
los restos dseos con el cidigo UC-CP-MA-SA-RP/PCO1 y con protocolo de
necropsia 231-2014 perteneceria al agraviado que en wida fue Leoncio
Quintisima Meléndez? (...) concluyé que podria tratar de Leoncio Quintisima

Meléndey por establecer consistencia con el perfil biolégica con la edad que tenia este

esqueleto v con la edad que tenia Leoncio mds alounas caracteristicas similares

individualizantes se ha presumido de esta forma para que el ADN determine finalmente.

(...) (Cémo se ha logrado establecer que los restos éseos con el Congo UC-CP-
MA-SA-RP/PC02 con protocolo de necropsia 234-2014 perteneceria al
agraviado que en vida fue Edwin Chota Valera? Bajo las mismas consideraciones
(...) (Cémo se ha logrado establecer que los restos déseos UC-CP.MA-SA-
RP/CPO3 con protocolo de necropsia 240-2014 pertenecerian al agraviado que
en vida fue Francisco Pinedo Ramirez? Bajo las mismas consideraciones que he

explicado anteriormente (...) Ha mencionado usted que hay una presuncion que los

cuerpos esqueletizados pertenezcan a determinados personas ya ha puesto los
nombres y ha dicho que hay unas caracteristicas que usted como antropélogo
forense evalian y que eso le daban una posibilidad una presuncion que
pertenezcan a esta persona por edad y ha mencionado usted la frase “con un
margen de error” ;Cudl es el margen de error que porcentaje? Como toda ciencia
como toda disciplina cientifica cada afio se va actualizvando en sus procedimientos vy
técnicas; en el afio 2014 en la antropologia forense utilizaban estos términos cuando
buscdbamos una persona y habia unos términos de presuncién, bdsicamente tentativo y
presuntivo y era mds un tema cualitativo en el tema de identificacién (...); no se ha
aplicado en cuantitativo en este peritaje porque no habia, pero actualmente si a partir del

2019 ya se estd cuantificando el tema cualitativo; dentro del marco presuntivo o presunto

yo diria aplicando las recomendaciones actuales que estd dentro de 75 a 80 % del 100% o
del 99.9% que el ADN utiliza. ;Cudntos cuerpos se identificaron presuntamente

con el método antropolégico y cudntos tienen protocolo de necropsia? Tres (03)
cuerpos que tienen protocolo de necropsia; el protocolo 231-2014 donde se ha presumido
que pertenece a Leoncio Quintisima Meléndez; el protocolo 234-2014 que

presuntivamente perteneceria a Edwin Chota Valera; y el cuerpo con protocolo de

necropsia 240-2014 donde se presume que perteneceria a Francisco Pinedo Ramirey vy el
cuarto cuerpo no tiene protocolo de mecropsia mds si se ha solicitado que se haga

comparaciéon de ADN entre los perfiles genéticos de ambas evidencias donde se presume

que_podria_corresponder Jorge Rios Pérex. ;En su peritaje usted establece esa

presuncion? Si esta en las conclusiones (...)". Como se puede observar de lo
declarado por el perito en cuestidn, se tiene que éste se ratifica en sus conclusiones
arribadas en el Informe Pericial Conjunto N° 058-2014 (Fs. 2545-2582), respecto
a quiénes corresponderian los restos dseos encontrados en las diligencias realizadas
en el rio Putaya y alrededores; siendo en este caso que el cuerpo con cédigo UC-CP-
MA-SA-RP/PCO1 y PN. 231-2014, le pertenecerfa a LEONCIO QUINTISIMA
MELENDEZ; el cuerpo con cédigo UC-CP-MA-SA-RP/PC02 y PN. 234-2014, le
perteneceria a EDWIN CHOTA VALERA,; vy, el cuerpo con cédigo UC-CP-MA-
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SA-RP/PCO3 y PN. 240-2014, le perteneceria a FRANCISCO PINEDO
RAMIREZ; esto dentro de un marco presuntivo, que en términos cuantitativos, se
estarfa hablando de del 75 a 80 %; asimismo, respecto al cuarto posible cuerpo (3ra
costilla derecha) con cédigo UC-CP-MA-SA-RP/PC04, sin protocolo de necropsia
establecié que posiblemente pertenezcan al atdn desaparecido Jorge Rios Pérez;
conforme, se encuentra consignado en los puntos 7.2 y 7.3 de sus concusiones.

1.56 De igual manera se cuenta con Declaracién Testimonial del Perito Odontélogo

CD. Andrés Rolando Alvarado Benavides, quien también suscribié el Informe
Pericial Conjunto N° 058-2014, realizado del 14 al 16 de octubre de 2014 (Fs.

2545-2582); siendo asi, al ser examinado por las partes procesales en juicio oral,

indicé lo siguiente: [parte pertinente] "(...) yo me enfoco todo lo que es la cavidad
oral, o sea a través de la cavidad oral y las piezas dentales puedo determinar el sexo (...)
(Para que diga en su conclusion 7.2 existe un cuadro de su informe pericial en
ese cuadro dice cddigo individualizado cédigo UC-CP-MA-SA-RP/CCO1 con
protocolo de necropsia 231-2014 seiiala que se trataria de este cidigo de este
restos oseo dentro del marco presunto de esta pericia de la persona de Leoncio
Quintisima Meléndez nos podria decir cémo es que llega a esas conclusion? (...)
el dia 15 de octubre del 2014 haciendo el andlisis en la Division Médico Legal de Ucayali
fueron los familiares e hicimos una exposicion de prendas y ahi la sefiora la esposa del
sefior Leoncio Quintisima Meléndez pude obtener mayor informacién de la cavidad oral de
su esposo que ella manifestaba habia administraciones dentales habia una coincidencia
dental; entonces eso conlleva a que pueda direccionar el proceso que pueda ser la persona
Con respecto al cédigo de cuerpo UC-CP-MA-SA-RP/CCO02 con protocolo de
necropsia 234-2014 en el que senala que se trataria en el marco presunto de la
persona de Edwin Chota Valera ;por qué llegan a esa conclusion? (...) estaba la
sefiora Isabel su esposa del sefior Edwin Chota Valera, ahi pude hacer unas preguntas y
ella me indicaba que su esposa tenia una pieza dental por una corona dorada; y viendo el

cuerpo vy el andlisis de la cavidad oral si tenia una corona dorada, eso conllevaba que era

posiblemente que perteneciente a su esposo a Edwin Chota Valera y algunas cosas mds

como era extracciones dentales y algunas piezas ausentes, que también se le pregunté y era
lo que ella manifestaba al momento que yo le he hecho la entrevista presencialmente a la
esposa, en ese dia que fue 15 de octubre del 2014 por eso que uno se inclina a decir, que
es muy posiblemente podria pertenecer a Edwin Chota Valera. El cédigo del cuerpo
UC-CP-MA-SA-RP/PC-03 con protocolo de necropsia N° 240-2014 senala que
se trataria dentro del marco presunto de la persona de Francisco Pinedo Ramirez
‘por qué llega a esa conclusion? Cuando ya no encuentro elementos como es maxilar o
es mandibula o que tengan piezas dentales yo no me pronuncio; ahi no tengo elementos
para poder pronunciarme (...). (En el cédigo de cuerpo UC-CP-MA-SA-RP/CO01
con protocolo de necropsia 231-2014 de acuerdo a su especialidad que edad
aproximadamente tenia este cddigo de cuerpo? Utilizando la metodologia como le digo
de la 231 del incisivo inferior izquierdo haciendo la técnica me arrojaba que tenia 50 afios
utilizando otro software (...) la técnica manifiesta que la edad aproximada es una
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estimacién +10 -10, entonces, si el cuerpo en si exila que puede dar una edad entre 45 o
de 48 +10, eso quiere decir que puede tener en 48 a 58 afios; en este ese el individuo no
doblaba una edad entre 45 a 55 afios. (El cédigo de cuerpo UC-CP-MA-SA-RP/C02
con protocolo de necropsia 234-2014 de acuerdo a su especialidad que edad
aproximada tendria este cuerpo? Bueno aplicando la misma técnica me sale entre 50 a
60 afios. ;Respecto al cédigo de cuerpo UC-CP-MA-SA-RP/CO03 con protocolo de
necropsia 240-2014 que edad aproximada tendria este cédigo de cuerpo? Ahi
como el digo no tenia elementos para poder hallar o determinar si es un sexo masculino

porque no tenia maxilar no tenia mandibula no tenia dientes no me podia pronunciar en
ese cuerpo; pero sin embargo, en el otro cuerpo UC-CP-MA-SA-RP/PC03-B ahi si pude
hallarle sexo y edad que es masculino de 40 a 50 afios (...) Usted ha dicho que se ha
entrevistado personalmente 3 familiares y que ellas le habrian dicho a usted y no

al antropdlogo directamente las caracteristicas de la cavidad oral las curaciones
las extracciones de las piezas dentales a levantando un acta o ha probado la
informacion que le dieron? El acta lo hace el fiscal lo que yo hago es registrar a través
del informe el informe si usted lo revisa hay un cuadrito que dice en tal fecha se amplié la
informacién odontoldgica a la persona tal donde se indicaba tales cosas que corroboro con
el cuerpo analizado; por ejemplo, de Leoncio Quintisima Meléndez su esposa estuvo el 15

de octubre del 2014 donde estuve haciendo el andlisis conjunto con el licenciado Lucio

Condori Humpiri v la sefiora le pregunté que mds tenia su esposo, si se acordaba algo mds

de la cavidad oral tenia su esposo; ahi ella me dijo que tenia extracciones dentales, una

pieya en la parte inferior y tenia dolores dentales, y eso corrobore porque tenia extracciones

dentales en el cuerpo analizado; icualmente fue con el otro cuerpo de Edwin Chota

Valera, que en primera instancia no habia manifestado que tenia una corona dorada, pero

preguntdndole bien le decia a la sefiora si se acordaba, viendo que me dijera en ese,

inclusive en ese momento la sefiora se acordaba, inclusive quién era el odontélogo y fuimos

donde el odontélogo y lamentablemente no lo encontramos (...)". Como se puede
apreciar, el perito en cuestién se ratifica en sus conclusiones odontolégicas (Anexo
02) arribadas en el Informe Pericial Conjunto N° 058-2014 (Fs. 2545-2582),
respecto a quiénes corresponderian los restos ¢seos encontrados en las diligencias
realizadas en el rio Putaya y alrededores; siendo en este caso que el cuerpo con
cédigo UC-CP-MA-SA-RP/PCO1, le perteneceria a LEONCIO QUINTISIMA
MELENDEZ; esto por las caracteristicas dentales (extracciones) que le manifestd su
esposa, las mismas que coincidian con las encontradas en la cavidad oral, con lo que
también pudo determinar la edad (45-55 afios); asimismo, el cuerpo con cédigo
UC-CP-MA-SA-RP/PCO2, le perteneceria a EDWIN CHOTA VALERA; esto por
las caracteristicas dentales que le manifesté su esposa (corona dorada vy
extracciones), las mismas que coincidian con las encontradas en la cavidad oral,
con lo que también pudo determinar la edad (50-60 afios); asimismo, el cuerpo con
cédigo UC-CP-MA-SA-RP/PC03-B, pudo determinar, el sexo (masculino) y Ila
edad (40-50 afios); conforme, se encuentra consignado en los puntos 7.2 de las
concusiones del precitado informe pericial.
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1.57 En ese mismo sentido a fin de identificar a quienes pertenecerian los restos dseos
encontrados, se cuenta con la Declaracién Testimonial de la Perito Antropdloga
Lic. Janet Valdivia Olarte, quien realiz las Pruebas de ADN: Resultado Caso
ADN N° 2014-592 (Fs. 2484 y 2485-A); siendo asi, al ser examinada por las

partes procesales en juicio oral, indicé lo siguiente: [parte pertinente] "(...) Con

respecto a la persona de Leoncio Quintisima Rojas ;Cudles fueron las muestras
empleadas en dicho resultado? Tenemos en el cuadro que dice Quintisima Rojas
Leoncio Sangre en FTA con el Cédigo de Laboratorio ADN.2014-592-H1 SG. vy la
muestra de resto 6seo con el Protocolo de Necropsia 231-2014, con el Cddigo de
Laboratorio ADN.2014.592 HSOI. ;Cudl fue el objeto de andlisis? Nosotros
trabajamos en base al requerimiento que hace; en este caso tengo como referencia la
Carpeta Fiscal 637-2014. (Cudles fueron los factores y caracteristicas que la
llevaron a su conclusion? Para poder llegar a esta conclusion se ha procesado las
muestras, se ha trabajado la muestra de sangre FTA con el kit de Identifiler, de igual
manera se ha hecho el procesamiento del resto 6seo, el cual ha pasado por diferentes
procesos; en este caso pasando por el registro fotogrdfico, que es un drea de retratamiento
de muestras, luego pasa al drea de pre-tratamiento de restos éseos, en el cual se tiene que
hacer una serie de pasos para poder tener esta muestra limpia; después se pasa al drea de
extraccion bioldgica 2, en la cual se trabaja solamente las muestras de restos dseos; y en
esta drea ya se tiene la muestra en polvillo en el cual se utiliza el protocolo de
desmineraliacion para poder hacer la extraccion del ADN de esa muestra; posterior a ello
se realiza la cuantificacion y amplificacion del ADN para llegar a tener los perfiles
genéticos que se muestran en la tabla; luego de obtener estos perfiles genéticos se solicita al
analista haga el andlisis respectivo en base a un software para llegar al indice de paternidad
que nos va a arrojar los resultados que vienen a ser en este caso el indice de paternidad
combinado 422502-95900231 vy una probabilidad de paterindad de 99.9997633%, en
base a todos esos trabajos se ha llegado a la conclusion de que el individuo registrado con el
Coédigo de Laboratorio ADN.2014.592 HSOI1 P.N. 231-2014, NO PUEDE SER
EXCLUIDO de la Presunta Relacion de Parentesco en condicion de PADRE
BIOLOGICO, del individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN.2014.592
HI QUINTISIMA ROJAS, Leoncio. ;(Respecto a este resto éseo del protocolo de
necropsia 231-2014, se logré identificar a quién le pertenecia? Nosotros a lo que
hemos llegado es justamente a que no puede ser excluido de la relacién de parentesco, en
condicién de padre biolégico. Respecto a la persona de Kitoniro Chota Rios ;Cudles
fueron las muestras empleadas en dicho resultado? Tenemos en el cuadro tenemos a
Chota Rios, Kitoniro, de quien se recepciona la muestra de Sangre en FTA, vy de acuerdo
a la documentacion se le da el grado de parentesco como hijo y se codifica como
ADN.2014-592-H2 SG, para que no se confundan, nosotros manejamos un solo
formato de cédigo, entonces si le ponemos a Leoncio Quintisima Rojas H1, mds adelante
va a ser H2, H3 y H4; en este caso, para este andlisis 2 lo vamos a considerar como H2;
asimismo, para este andlisis dos se ha trabajado con el Protocolo de Necropsia 234-2014,
la muestra es un resto 6seo, se le ha dado el grado de parentesco como presunto progenitor,

cuyo Cddigo de Laboratorio ADN.2014.592 HSO2, de la misma manera se va haciendo
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la codificacién de manera ordenada; vy estas muestras han sido recepcionadas en el
laboratorio el 25 de setiembre de 2014 . ;Cémo es que llega a la conclusion niimero
2? En este andlisis 2 se ha trabajado siguiendo con el mismo proceso para el andlisis 1,
puesto que se trata de la misma tipo de muestra, de sangre y resto dseo (...); entonces, se
hace el ingreso de estos dos perfiles genéticos para determinar el indice de paternidad vy
llegar a la conclusion que tenemos, ddndonos como datos el indice de paternidad
combinado de 52229.317041 y una probabilidad de paternidad de 99.9980854 %, en
base a todos estos resultados realizados en el laboratorio, como producto de las muestras ya
mencionadas se ha llegado a la conclusién de que el individuo registrado con el Cédigo de
Laboratorio ADN.2014.592 HSO2 P.N. 234-2014, NO PUEDE SER EXCLUIDO
de la Presunta Relacion de Parentesco en condicion de PADRE BIOLOGICO, del
individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN.2014.592 H2 SG CHOTA
RIOS, Kitoniro. Respecto al Resultado Caso ADN N° 2014-592-Ampliacién,
con relacién a la persona de A.P.V. ;Cudles fueron las muestras empleadas en
dicho resultado? Para explicarles un poco, ponemos ampliacion porque estas muestras ya
van trabajandose en la primera parte y se jala como parte del mismo caso; para este
andlisis se mantiene el mismo cédigo que es el ADN 2014-592; nos enviaron muestra de
A.P.V., con el cédigo de toma de muestra L.Q.R.H.F.P.R.3083-14-MPFN-3°FPPC-
CP-U, ddndole el grado de parentesco de hijo con el Cédigo de Laboratorio 2014-592 H4
Sangre; esta muestra fue recepcionada el 13 de enero de 2015; y con respecto a la
siguiente muestra, que en este caso es ya un perfil genético es el P.N. 240-2014 seria un
presunto progenitor 3, y se le ha dado el ADN 2014-592-HSO3, cuya muestra ha sido
recepcionada en el laboratorio el 25 de setiembre de 2014; de igual manera estas muestras
se han ido procesando. ;Cudles fueron las conclusiones arribadas en esta nuestra?
En este Resultado Caso ADN 2014-592-Ampliacion se ha llevado a concluir que el
Individuo registrado con el Cédigo de Laboratorio ADN 2014-592 HSO, P.N. 240-
2014, NO PUEDE SER EXCLUIDO de la Presunta Relacion de entroncamiento
biolégico en condicién de PADRE BIOLOGICO del individuo registrado con el Cédigo
de Laboratorio ADN-2014-592-H4-SG A.P.V.; por lo tanto, el ADN-2014-592 HS03
(P.N 240-2014) probablemente pertenece al individuo Pinedo Ramirez, Francisco.
(...);Podria explicarnos que significa cuando dice que no puede ser excluido
como progenitor, como padre bioldgico o probablemente pertenece?, ;Quiere decir
que la identificacion no es categorica o cudl es el criterio para utilizar esos
términos? El laboratorio da las conclusiones justamente en base a probabilidades;
nosotros ponemos asi como usted lo ha manifestado, que mno puede excluido vy
probablemente; como le decia nosotros trabajamos en base a probabilidades, corresponde
en este caso de acuerdo a lo que veo en esta pericia, fue solicitada por la Tercera Fiscalia
Penal Corporativa de Coronel Portillo de Ucayali vy es la Fiscalia quien es la encargada de
en base a estos resultados dar la conclusion de acuerdo a sus andlisis; nosotros en el
laboratorio no precisamos directamente, ni indicamos, cumplimos con nuestra probabilidad

del 99.99%: v en base a ese resultado la fiscalia se encarga de dar su criterio. (...)". Tal

como lo ha expresado la perito en cuestién de acuerdo a la Conclusién 1 del

Resultados Caso ADM-2014-592, el individuo con PN N° 231-2014 (Leoncio
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Quintisima Meléndez) no puede ser excluido de la presunta relacién de parentesco
en condiciéon de padre biolégico de Leoncio Quintisima Rojas, con una
probabilidad de paternidad del 99.9997633%; asimismo, de acuerdo a la Conclusién
2 del Resultados Caso ADM-2014-592, el individuo con PN N° 234-2014 (Edwin

Chota Valera) no puede ser excluido de la presunta relacién de parentesco en

condicién de padre bioldgico de Kitoniro Chota Rios, con una probabilidad de
paternidad del 99.9980854%; y finalmente, de acuerdo a la Conclusién del
Resultados Caso ADM-2014-592-Ampliacién, el individuo con PN N° 240-2014

(Francisco Pinedo Ramirez) no puede ser excluido de la presunta relacién de

entroncamiento bioldgico en condicién de padre biolégico de A.P.V. con una

probabilidad del 99.9999952805356%.

1.58 Siendo asi, hasta este punto, se tendria por acreditada la IDENTIFICACION DE
LOS RESTOS OSEOS ENCONTRADOS EN LA ZONA DE VARADERO, EN
EL RIO PUTAYA Y ALREDEDORES, los mismos que corresponden a los hoy
agraviados LEONCIO QUNITISIMA MELENDEZ, EDWIN CHOTA
VELERA Y FRANCISCO PINEDO RAMIREZ; esto no solo con la Declaracién
de la Perito Antropdloga Lic. Janet Valdivia Olarte, que suscribié las Pruebas de
ADN: Resultado Caso ADN N° 2014-592, en el caso de Leoncio Quintisima
Meléndez y Edwin Chota Valera; y con el Resultado Caso ADN N° 2014-592-

Ampliacién, en el caso de Francisco Pinedo Ramirez; sino que, ademas ello se

encuentra corroborado con las Actas de Reconocimiento de Prendas de Vestir de

fecha 17 de setiembre y 15 de octubre de 2014; en las cuales se dejé constancia el
reconocimiento por parte de las testigos Julia Isabel Pérez Gonzales y Lita Rojas
Pinedo, de las prendas de vestir y especies que fueron encontrados en el lugar donde
habrian ocurrido los hechos; es decir, en por el rio Putaya, los mismos que
pertenecerian al Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez y Francisco
Pinedo Ramirez; lo que se ha corroborado con la declaracién en juicio del Perito
Antropdlogo Lic. Lucio Alfredo Condori Humpiri; asimismo, se conté con la

declaracién en juicio del Perito Odontdlogo CD. Andrés Rolando Alvarado

Benavides, quien con las caracteristicas dentales brindadas por las viudas de los
agraviados determiné que, los restos éseos con PN N° 231-2014 pertenecian a
Leoncio Quintisima Meléndez, mientras que los restos éseos con PN N° 234-2014
pertenecian y a Edwin Chota Valera; y si bien respecto a los restos dseos con PN
240-2014 (Céd. UC-CP-MA-SA-RP/PC03-B), no se obtuvo estas caracteristicas
dentales previas por parte de algin familiar para ser cotejados; sin embargo, si se
lleg6 a determinar, el sexo (masculino) y la edad (40-50 afios); haciéndose mencién
que ésta dltima coincide con la edad que Francisco Pinedo Ramirez tenfa al
momento de los hechos; esto es 48 afios, toda vez que éste nacié el 20 de junio
de1966; ELEMENTOS MAS QUE SUFICIENTES PARA PROBAR LA MUERTE
DE LOS AGRAVIADOS EDWIN CHOTA VALERA, LEONCIO QUINTISIMA
MELENDEZ Y FRANCISCO PINEDO RAMIREZ.

pag. 122



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

1.59 Ahora, en el caso del cuarto agraviado, que viene a ser JORGE RIOS PEREZ,
debe tenerse cuenta primeramente lo declarado por el Perito Antropélogo que
suscribié el Informe Pericial Conjunto N° 058-2014, el Lic. Lucio Alfredo
Condori Humpiri, quien dijo: "Yo determiné que existian 4 individuos, 4 personas”; en

ese sentido, como ya se indicé tres de ellos fueron identificados; faltando
identificarse en este caso al individuo con cédigo: UC-CP-MA-SA-RP/PC04, del
cual solo se obtuvo una costilla derecha N°03 que corresponde a una persona
adulta, tal como se puede apreciar del precitado informe pericial; para ello, es
necesario hacer mocién que la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, ha
sefialado en el R.N. N? 106-2008-Lima (Décimo considerando) lo siguiente: "Que

la inviabilidad de verificar pericialmente si los restos del caddver encontrado

corresponden al occiso, no es dbice para sustentar la condena por homicidio,
cuya realidad y certeza fluye del mérito razonado y conjunto de las diversas
pruebas de cargo glosadas (en virtud al principio de libertad probatoria)”; en ese
sentido, en el presente caso, se cuentan con otros medios probatorios con la
capacidad suficiente para acreditar la muerte de agraviado Jorge Rios Pérez; siendo
asi, se tiene la declaracién de las testigos Ergilia Rengifo Lopez, Juanita Rengifo

Rios, Diana Rengifo Rios, Julia Isabel Pérez Gonzales y Lita Rojas Pinedo, quienes
lo vieron partir el dia domingo 31 de agosto de 2014 a la CC.NN. Apiwtxa-Brasil,

conjuntamente con los otros tres agraviados, incluso las dos primeras lo
acompafiaron hasta Varadero, siendo esa la dltima vez que lo vieron con vida;
asimismo, al igual que los demds agraviados Jorge Rios Pérez no llegé a la reunién
en Apiwtxa como estaba previsto; ademds, sus pertenencias y prendas de vestir
fueron reconocidas por Jaime Arévalo Campos, conforme a la Copia Certificada del

Acta de Hallazgo v Recojo de Restos Oseos (Humanos) y Especies, de fecha 27 de

setiembre de 2014, diligencia en la cual este testigo indicé que Jorge Rios Pérez era
el dnico que llevaba tabaco, ya que se encontré una (01) bolsita pléstica sellada con
franja de color amarillo con logo "fumo desfiado natural de arapiraca”, corroborada
con la Declaracién Testimonial del SO3 PNP Augusto Manuel Soria Lépez; aunado

a ello se debe tener en cuenta, que los hechos se suscitaron en la espesura de la
selva, y dada la variedad del ecosistema climdtico, asi como la biodiversidad de
plantas y especies de animales, entre ellos depredadores y de carrofia, hacen que no
sea posible la ubicacién de los cuerpos; tanto més si muchos de estos restos fueron
encontrados en el interior del rio; por lo que también cabe la posibilidad de que el
cuerpo haya sido arrastrado por la corriente; o en todo caso devorado por los
animales, lo que se podria corroborar por el estado en que fueron encontradas las
pendas de vestir de los demds agraviados, conforme se tiene de la Declaracion
Testimonial del Perito Fisico-Quimico, Ingeniera Quimica Luz Marfa Garro
Pacheco, quien declaré sobre el Dictamen Pericial Fisico Quimico N° 988/2014,
de fecha 06 de febrero de 2015. (Fs. 2453), en la cual concluyé entre otros que las
muestras examinadas (prendas de vestir) presentaban multiples roturas ocasionados
traccién y desgaste y algunas por enganche y traccion; lo que significa segin la
perito que habria habido un forcejeo; circunstancias que harfan evidente que la
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ubicacién de los restos 6seos Jorge Rios Pérez no haya sido posible; sin embargo,
esto no es fundamento para alegar que éste no haya sido asesinado junto a los otros
tres agraviados®; mds adn, si la costilla derecha con cédigo UC-CP-MA-SA-
RP/PC04 que se encontré no pertenecen a ninguno de los otros tres cuerpos ya
identificados; a ello se debe agregar que existen testigos que lo vieron partir y un
testigo que reconocié sus prendas y pertenencias; ademds, de conformidad con el
articulo 63° del Cédigo Civil, ante hechos como el que nos ocupa, el referido
dispositivo incorporé el supuesto juridico de muerte presunta que procede en los
siguientes casos: 1.- Cuando hayan transcurrido diez anos desde las ultimas
noticias del desaparecido o cinco su éste tuviere mds de ochenta anos de edad; v,
2.- Cuando hayan transcurrido dos anos si la desaparicion se produjo en
circunstancias constitutivas de peligro de muerte; siendo éste tltimo supuesto que
se darfa en este caso concreto; pues si bien a la fecha no han transcurrido ain 10
afios desde su desaparicién; sin embargo, la misma se dio en circunstancias
constitutivas de peligro de muerte, toda vez que éste era el segundo jefe de la
CC.NN. Ato Tamaya -Saweto, y como tal venia recibiendo amenazas de personas
que se dedicarian a la tala ilegal; aunado a ello, claramente se advierte, la forma y
estado en que fueron encontrados los restos ¢seos de los agraviados Edwin Chota
Valera y Leoncio Quintisima Meléndez que partieron con él hacfa Apiwtxa - Brasil,
todos con orificios compatibles con proyectil de arma de fuego; sumado al hallazgo
de casquillos percutidos para cartucho escopeta cal. 16 cerca a los restos éseos y en
el trayecto hacia la CC.NN Apiwtxa; y si bien es cierto no se ha acreditado que se
haya tramitado judicialmente la declaracién de muerte presunta de Jorge Rios Pérez;
ello no quiere decir, que ésta no proceda, dada las circunstancias de su desaparicion;
por lo tanto, HA QUEDADO PROBADA LA MUERTE DEL AGRAVIADO
JORGE RIOS PEREZ.

1.60 Por otro lado, se cuenta con la Copia Certificada del Acta de Hallazgo v Recojo
de Indicios, de fecha 11 de setiembre de 2014 (Fs. 2044), realizado a horas 13:33,

en el cual se dejé constancia del siguiente hallazgo: "Un (01) casquillo de arma de

fuego (escopeta) con vaina de color rojo y culote dorado calibre 16 con estampado en la
vaina la letra AM-PLAL, el mismo que fue hallado al borde de la trocha 15 mt. antes de
cruzar el rio Putaya tomdndose como referencia el trayecto del sector Baradero a la
CC.NN. Apiwtxa"; asimismo, la Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo
de Indicios, de fecha 11 de setiembre de 2014 (Fs. 2045), realizado a horas 14:30,

en el cual se dejé constancia de lo siguiente: "Un (01) fragmento de plomo con

caracteristicas compatibles a parte de un perdigén de cartucho de arma de fuego (escopeta)
el mismo que fue hallado incrustado en una de las costillas de los restos dseos humanos

8 R.N. 2749-2017 Loreto. Homicidio Calificado: "Los hechos sucedieron en un lugar-de Loreto-
donde se hace inaccesible encontrar los cuerpos de los agraviados dada la diversidad de ecosistemas
climdticos vy biodiversidad de especies de animales y plantas entra otros, con presencia de depredadores. Su
ubicacién no ha sido posible, pero este no es fundamento para alegar que no se configura el delito de
asesinato. "

pag. 124



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

ubicado a 80 mts. aprox. Antes del rio Putaya, teniéndose en consideracién la trayectoria
del sector Baradero a la CC.NN. Apiwtxa"; también la Copia Certificada del Acta
de Hallazgo v Recojo de Indicios, de fecha 12 de setiembre de 2014 (Fs. 2047), en
el cual se consigné el siguiente hallazgo: "Dos (02) casquillos de arma de fuego

(escopeta) color rojo con culote dorado con letras en el cuerpo principal AM, calibre 16"
y finalmente la Copia Certificada del Acta de Hallazgo y Recojo de Evidencias, de
fecha 15 de setiembre de 2014 (Fs. 2056), realizado a horas 07:10, en el cual consta
lo siguiente: "personal PNP DIVINCRI con personal PNP sinchi realizaron una
biisqueda minuciosa de evidencias o restos dseos, por un camino agreste (trocha), que

queda con direccién noreste del tambo de donde inicia la bisqueda, caminando un
aproximado de veinte minutos monte adentro, se encontré un casquillo de cartucho cal.
16, color rojo marca SAGA, el mismo que se encontraba al costado del camino,
seguidamente caminando diex minutos mds, se encontré otro casquillo de cartucho cal. 16,
color rojo, marca SAGA, el mismo que se encontraba colocado en el camino (puesto en
una rama de un drbol) (...)". Conforme se puede observar de las documentales antes
descritas se tiene el hallazgo de diversos casquillos de cartucho calibre 16,
encontrados en el trayecto (trocha) de varadero hacia la CC.NN. de Apiwtxa, lo
que se puede corroborar con la declaracién del SO3 PNP Angel Prada Labajos,

quien en juicio oral indicé: "(...) En la busqueda que usted ha realizado ;qué
otras cosas ha encontrado? He encontrado casquillos de cartucho de pldstico color
transparente, también el dia 15 al dia siguiente, hemos encontrado a un metro mds no me
acuerdo la distancia, pero si hemos caminado buen tiempo, hemos encontrado un
camuflaje otras evidencias de cartucho de color rojo esta vex marca SAGA (...). ;(Sabe
qué tipo de arma era? Tenia las caracteristicas de ser cartuchos perdigonesfue
encontrado en distintitos lugares casquillos sino mal no recuerdo (...)" y la declaracién
del Perito Inspec. Escena del Crimen SO1 PNP Levitico Danny Mallma Huavhua,
quien también en juicio oral indicé: "(...) ;Encontraron otras especies dentro? En

el lugar si, conforme se evidencia en las pruebas pre constituidas, que son el acto de
hallazgo y recojo de indicio, ahi se ha encontrado por ejemplo casquillos de arma de fuego;
es decir, casquillo de escopeta que han sido recogido cada casquillos con su respectiva acta
de hallazgo y recojo de indicio que obran de autos; se ha encontrado casquillos, prendas
fragmentos de plomo, se ha encontrado compatibles de un perdigén fragmentos de plomo
que se ha encontrado en una de las costillas de los restos éseos; (...) fue encontrado en
distintitos lugares casquillos sino mal no recuerdo (...) al realizar las biisquedas por los
alrededores donde fue hallado el cuerpo encontramos casquillos de cartucho para escopeta
sino mal recuerdo calibre 16; es decir, la vaina ya percutido, ya percutado (...)".

1.61 En ese orden se tiene la Declaracién Testimonial del Perito Balistico Forense,

Mayor PNP Ernesto Lépez Camacho, quien suscribié los Dictdmenes Pericial de
Balistica Forense N° 1339/2014, 1330/2014, 1331/2014, 1339/2014 v 1410/2014
(Fs.2466-2470, 2472); siendo asf, al ser examinada por las partes procesales en

juicio oral, indicé lo siguiente: [parte pertinente] "(...) ;Respecto al dictamen
pericial 1329/14 que muestras fueron analizadas? La DIVICA] DIVINCRI nos
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remite 3 casquillos en el examen de la muestra son tres casquillos para cartucho escopeta
calibre 16 han sido identificados marca GAUGE dio positivo para un arma de fuego ast
mismo hay una referencia que nos solicita ser homologado con oficios 758-2014 y 759-
2014 remitido por la unidad DIVICAJ] DIVINCRI cuyo resultado dio negativo para la
homologacién. (...) ;A qué conclusiones arribé con este dictamen pericial? Los tres
casquillos son marca AM de escopeta calibre 16 han sido percutidos o disparados por una
misma arma esa es la conclusion (...) (Respecto a ese dictamen pericial 1330/2014

qué muestras fueron analizadas? Corresponde a un casquillo para escopeta calibre 16
marca AM (...). ;Cudles fueron las conclusiones a las que arribé en dicho
dictamen pericial? En el examen 1330 se ha identificado un casquillo para cartucho de
escopeta calibre 16 marca AM aprovechable para un estudio microscépico comparativo
(EMC). (A qué se refiere cuando menciona aprovechable para un EMC? Que el
arma que ha disparado a metido su identidad balistica a ese casquillo, y puede ser materia

de una comparacion cuando el arma es hallada y se homologa, o se compara con disparos

de prueba vy el resultado puede ser positivo o negativo para vincular un arma con un
casquillo, tal vez hallado en una escena de crimen o encontrado en x lugar; en este caso en
el informe 1330 con la otra evidencia materia de oficio 759 dio resultado negativo, o sea

con otro casquillo se homologo vy dio resultado negativo (...). ;Respecto a ese dictamen
pericial 1339/2014 qué muestras fueron analizadas en dicha pericia? Fueron
examinadas dos casquillos (...). ;Cudles fueron las conclusiones a la que arribé con

dicho dictamen pericial? Se identificé el casquillo y esta aprovechable para un estudio
microscépico  comparativo  (...). Cudndo menciona que mno guardan
correspondencia balistica con los casquillos integrantes de las muestras
senaladas en el punto F a que se refiere? Que han sido homologadas y comparadas

con estos casquillos y pertenecen a otra arma de fuego, o sea no guardan relacién con los
casquillos remitidos con el oficio 757, 758, 759 v 804 (...). ;(Por cudntas armas? En
esta investigacién por dos armas vy estas dos armas no guardan relacién con esta pericia

que me estoy ratificando en este momento ha sido disparado por otra escopeta que no estd
dentro de este grupo (...) Para entender a su pregunta la 757, 758, 759 vy 804 ahi hay

cuatro oficios que entre si no guardan relacién, solo me parece haber visto en este grupo

solo una guarda relacién con la otra, casquillo con casquillo; entonces, aproximadamente
acd hay cuatro grupos de casquillos que son diferentes;_si respuesta a la conclusion es que

no son positivos entre si, es que hay al menos como minimo cuatro armas de fuego (...)
(Respecto a ese dictamen pericial 1410/2014 qué muestras fueron analizadas en

dicha pericia? Es un casquillo para cartucho escopeta calibre 16 marca AM un casquillo.
(Cudl fue las conclusiones que arribé con dicho examen pericial? Se ha identificado
un casquillo calibre 16 marca AM vy este si_guarda relacién con el casquillo con su

homologacién si sale que ha sido disparado por la misma escopeta gue fueron remitidos por
oficio 759. (Dicho examen ha sido homologado por las escopetas que fueron

andlisis de la presente? Con el oficio 759 donde hay dos casquillos estos dos casquillos

mds, el que me estoy ratificando en estos momentos han sido disparado por un arma de
fuego; el oficio 759 informe pericial 1331 con el 1410 que me estoy ratificando en estos
momentos (...) ;Respecto a ese dictamen pericial 1331/2014 qué muestras fueron
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analizadas? Ha sido examinada dos casquillos de escopeta calibre 16 marca AM
aprovéchale para un estudio microscépico comparativo. (...) ;Cudl fue la conclusion
que arribé en dicho dictamen pericial? Los dos casquillos han sido utilizado por un
arma de fuego y son aprovechables para una homologacion ;Dichos casquillos han sido
homologados con algin arma de fuego? Si ha sido homologado estd en el oficio 759, vy
con las escopetas que me estoy ratificando y dio resultado negativo. (...)". Como se
puede observar, de lo declarado por el perito en cuestién asi como del contenido de
los dictdmenes pericial de balistica forense antes descritos, se tiene lo siguiente: El
Dictamen N° 1329/2014 (Ref. Oficio N°® 757-2014), concluye que: “La muestra
examinada son tres casquillos de cartucho para escopeta, calibre 16 GUAGE, marca

AM, los mismos que han sido percutidos por la misma arma de fuego”; asimismo, sefiala
en el literal E, numeral 2: “Al ser homologados con los casquillos remitidos con los
Oficios Nros. 758 y 759-2014-REGPOL-ORIENTE/DIRTEPOL-U-DIVICAJ-
DEPCRI del 24SET14, el resultado fue NEGATIVO”; el Dictamen N°
1330/2014 (Ref. Oficio N° 758), concluye que: “La muestra examinada es un casquillo
de cartucho para escopeta, calibre 16 GUAGE, marca AM, aprovechable para un
EMC”; asimismo, sefiala en el literal E: “Al ser homologados con los casquillos
remitidos con los Oficios Nro. 759-2014-REGPOL-ORIENTE/DIRTEPOL-U-
DIVICAJ-DEPCRI del 24SET14, el resultado fue NEGATIVO”; el Dictamen
N© 1331/2014 (Ref. Oficio N* 759-2014) concluye que: “La muestra examinada son
dos casquillos de cartucho para escopeta, calibre 16 GUAGE, marca AM, los mismos
que han sido percutidos por la misma arma de fuego”; y, el Dictamen N° 1339/2014
(Ref. Oficio N° 824-2014) concluye que: “La muestra recepcionada son dos (02)
casquillos que fueran parte componente de dos cartuchos para arma de fuego de caza
(escopeta) calibre 16, marca ARMUSA fabricacion extranjera, los cuales segiin el EMC,
han sido percutidos por dos armas de fuego diferentes”; asimismo, en el segundo pdrrafo

del literal F sefiala: “Homologados con los similares integrantes de las muestras
1548, 1551, 1552 y 1553 remitidos con los oficios Nro 757, 758, 759 y 804-
2014-REGPOL-ORIENTE/DIRTEPOL-U-DIVICAJ-DEPCRI UCAYALI, el
resultado fue NEGATIVO”; en consecuencia, hasta aqui, se tiene que
efectivamente hay cuatro muestras (casquillos) con cuatro oficios (757, 758, 759 vy
804) que no guardan relacién entre si; pero ademds existen otras dos muestras con
oficio 824-214 (Dictamen N® 1339/2014) que no guardan relacién entre si, y
tampoco con las otras cuatro muestras antes indicadas; por lo que se puede concluir
que existié por lo menos SEIS (06) ARMAS DE FUEGO que fueron disparadas en
el lugar de los hechos.

1.62 Asimismo, se tiene la Declaracién Testimonial de la Perito Antropéloga Lic.

Sandra Lisbet Ibarra Apaza, quien suscribié el Informe Antropolégico Forense N°
035-2014, de octubre de 2014 (Fs. 2486-2544); siendo asf, al ser examinada por las

partes procesales en juicio oral, indicé lo siguiente: [parte pertinente] "(...)

Referente al informe antropolégico 035-2014 que fue suscripto por usted ;cudl

fue objeto de dicho informe emitido? Bueno en general el andlisis de restos humanos
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comprende en principio configurar el contexto en el cual se recupera los caddveres
establecer la manera de la muerte v la identificacién de eso se trata el trabajo antropolégico

forense. ;(Para que diga cudles fueron las muestras estudiadas en este informe?
Recuerdo que para este caso se analizaron dos cuerpos completos vy una parte de cuerpo; el

andlisis en general particularmente de este caso fue atipico porque lo usualmente se tiene es
que lleguen los cuerpos completos y se hace el andlisis por individuo en este caso bastante
atipico, porque inicialmente se tenia una muestra y de esa muestra salié también otra parte
del cuerpo; entonces, en general el niimero minimo de individuo que se analizé para este

caso fueron tres, dos que superaban el 80% vy uno como parte de cuerpo. ;Entonces de

cudntos individuos analizados estariamos hablando de dos o tres? Tres el niimero
minimo_de _individuos para este caso fueron tres. ;Respecto a los restos 6seos

consignados en el protocolo de necropsia 231-2014, qué tipo de traumas
presentaron estos restos? Segiin el informe pericial particularmente se vieron dos tipos
de traumas uno que tiene que ver con lesiones traumdticas de cardcter perimortem vy
también se vio afectacién post mortem las lesiones traumdticas perimortem hace referencia

a lesiones que estdn vinculadas a la muerte del individuo vy las lesiones o la alteracion post

mortem estd vinculada a afectaciones en este caso particularmente por impacto fdustico el

impacto fdustico se trata de alteraciones o modificaciones producto probablemente animal

carrofiero que estuvo alrededor de la muestra, lo que se supone que estos caddveres han

estado expuesto durante un periodo de tiempo y por eso que estos animales han tenido
acceso directo a los restos humanos que estdn descriptos también en el informe pericial.
(Respecto a las muestras también dentro de lo que son los restos 6seos estos
encontraron algun producto de proyectil de arma de fuego algiin orificio? Si bueno
el andlisis del trauma 6seo que se han realizado a los restos humanos implicé el andlisis de
una de las estructuras 6seas, al hacer este andlisis dentro de los hallazgos forenses se

encontraron marcas consistentes con impacto de provectil de fuego. ;Recuerda en qué

parte del resto 6seo se encontraban estos? Si, principalmente se encontraron lesiones

compatibles con impacto de proyectil de arma de fuego en el crdneo y también en la regién

superior de la region tordcica compréndase clavicula y omoplato me parece. ;Si nos

situamos en los tres individuos, respecto al primer individuo qué lesiones que fue
lo que se encontré? En el primer individuo recuerdo que se encontraron lesiones

compatible con impacto de proyectil de arma de fuego a nivel de crdneo y en el segundo

individuo también la verdad que no recuerdo porque han pasado muchos afios para este

caso. Cuando mencionaba que la parte tordcica habia encontrado otro orificio del
proyectil ;a qué individuo se referia? Se encontraron lesiones a nivel de la clavicula vy
del omoplato en el cuerpo 231 me parece ;Y en el 2342 También en el crdneo y en la
regién tordcica. (En ambos entonces? Si, en ambos. ;Cudles fueron las conclusiones
a la cual arribé en este presente informe? En general arribamos a las conclusiones del
hallazgo de lesiones traumdticas de cardcter peri mortem en cada uno de los cuerpos

principalmente en estos que estdn individualizados y que estdn casi completos vy respecto se
hizo un pronunciamiento respecto a la identificacion (...). Respecto a sus conclusiones
menciond sobre las lesiones peri mortem y post mortem, jeso fue antes y después
de la muerte es cierto? Si, las lesiones perimortem como lo comenté trata de lesiones que
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estdn vinculadas a muerte del individuo que estdn asociadas al momento de la muerte del

individuo vy las afectaciones post mortem se trata ya de alteraciones que se han dado

posterior a la muerte del individuo. ;En la muestra 231 cudntos impactos de arma de
fuego pudo encontraron en el crdneo al hacer su andlisis? Se han encontrado

aproximadamente o al menos tres orificios por impacto de proyectil de arma fuego. ;En la

posicion superior del hueso occipital? En esa posicion se encontraron tres orificios semi
circular. ;En el extremo de la region temporal derecha? Se encontré un orificio de
forma irregular en la regién intemporal del lado derecho. ;En el térax? Se encontré en el
tercer arco costal del lado izquierdo una fractura. ;En el esternén? En el esternén a nivel
de manubrio registra ausencia de sustancia ésea en la cara externa en la posicion inferior y
las caracteristicas que se presentan en la lesion son consistente con el impacto de un
proyectil de arma de fuego. ;En la muestra 234-2014 cudntos proyectiles por arma
de fuego orificios encontraron el craneo? En el crdneo se encontraron mds de diex

impactos de proyectil de arma de fuego. (En la clavicula derecha? En la clavicula

derecha a nivel del borde superior se registré un impacto de proyectil de arma de fuego, ast
como en el hiimero derecho también. ;En el omoplato derecha? En el borde de la
esquina del omoplato también se registré un impacto de proyectil de arma de fuego. ;En la
parrilla costal derecha? También se registraron lesiones traumdticas en la parrilla costal
derecha. ;En el omoplato izquierdo? Se observé también un proyectil de arma de fuego

de cardcter perforante. ;Se podria decir que habido mds de un impacto en ese
cuerpo? Si, si se hace el conteo, no sé si son 20 pero si es un niimero mayor de 15 por lo

menos (...). {También es presuntivo las lesiones causadas por arma de fuego o es
una afirmacion categoérica de que las lesiones que aparece en estos restos han
sido causadas por un proyectil proveniente de un arma de fuego? Como estd escrito
en el informe pericial, se ha encontrado dos tipos de lesiones una de cardcter peri mortem y
otra de cardcter post mortem las lesiones que se han encontrado, como lesiones de cardcter

peri mortem todas son consistentes con impacto de proyectil de arma de fuego. (...). ;Es
probable que otro objeto que no sea un arma de fuego pueda haber causado esas

lesiones que se muestra en estos restos? No, la totalidad de caracteristicas morfologia

que presentan cada una de las lesiones analivadas que son de cardcter peri mortem son

consistentes _con _impacto de provectii de arma de fuego. (...). ;Estos proyectiles
obedecen a un determinado tipo de arma de fuego que se haya empleado para

dispararlos? Tendria que revisar el informe pericial para recordar con claridad en general
este tipo de lesiones que son provocadas por impacto de proyectil de arma de fuego son
producto de lesiones por tipo de arma de carga muiltiple, considerando las caracteristicas
que tenian las lesiones que se han hallado por ejemplo en regiones anatémicas especificas
en el crdneo por ejemplo. ;Cudndo usted han peritado han podido determinar que
estas lesiones encontradas en los restos examinados fueron disparados por un
arma de fuego a una determinada distancia? Si vi, particularmente en el caso de estos
se establece un tipo de distancia considerando el drea de impacto sobre el cuerpo,
particularmente en este caso se encontraron en regiones anatémicas pequefias un niimero

de impactos mayor lo que se supone que se trata de impactos a mediana distancia. Como

se puede apreciar, de lo declarado por el perito en cuestién asi como del contenido
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de su pericia, se tiene que se ha analizado los restos 6seos de tres individuos dos de
ellos que superaban el 80%, en los cuales se vio dos tipos de traumas, que
comprenden lesiones traumdticas de cardcter peri mortem (lesiones que estdn
vinculadas a la muerte del individuo, asociadas al momento de la muerte) y post mortem
(alteraciones posterior a la muerte del individuo); en el caso de la primera, sefialé que
todas son consistentes en impacto de proyectil de arma de fuego; especificamente
en los cuerpos signados con el Protocolo de Necropsia N° 231-2014 (Leoncio
Quintisima Meléndez) y 234-2014 (Edwin Chota Valera); en el caso del primero
conforme es de verse del citado informe, presenta 3 orificios de salida de PAF en el
craneo, asimismo, un orificio irregular (de salida de PAF) en la regién occipital;
multiples fracturas en los arcos costales (costillas) por sus caracteristicas provocados
por al menos 4 PAF y ausencia de sustancia ésea en cara anterior y orificio irregular
en borde superior lado derecho del esternén con caracteristicas consisten en
impacto por PAF; en el caso de del segundo, presenta 12 impactos por PAF en el
crineo, un impacto en la clavicula derecha, un impacto en el oméplato derecho, un
impacto en el omdplato izquierdo y orificio de forma irregular en los arcos costales
(costillas) por sus caracteristicas provocados por al menos 4 PAF.

1.63 Siendo asf, hasta este punto se encuentra acreditado que el AGENTE
CAUSANTE DE LA MUERTE DE LOS AGRAVIADOS LEONCIO
QUINTISIMA MELENDEZ Y EDWIN CHOTA VALERA, FUE POR
PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO - PAF; asimismo, se puede observar del
punto 7.5 de las conclusiones arribadas en el Informe Pericial Conjunto N° 058-
2014 (Fs. 2570), lo siguiente: “La manera mds probable de muerte para el cuerpo con
el codigo: UC-CP-MA-SA-RP/PCO03-B, se relaciona a fracturas ubicadas entre los
huesos de la region facial (cabeza) vy el térax compatibles a un disparo de proyectiles de
arma de fuego de carga muiltiple entre corta y distancia intermedia con trayectoria de
adelante hacia atrds, de arriba hacia abajo y perpendicular a la cavidad tordcica”; siendo
asf, y considerando que este con PN N*® 240-2014 (ver fs. 2569) corresponde al hoy
agraviado FRANCISCO PINEDO RAMIREZ, se acredita que el AGENTE
CAUSANTE DE SU MUERTE TAMBIEN FUE POR PROYECTIL DE ARMA
DE FUEGO - PAF; a ello se debe agregar que se cuenta con la Declaracién
Testimonial del Perito Médico Legal Ronal Fernando Merino Paredes, quien
suscribi6 el Informe Pericial de Necropsia Médico Legal N° 000234-2014, de fecha
14 de octubre 2014 (Fs. 2433-2438); siendo asi, al ser examinado por las partes
procesales en juicio oral, indicé lo siguiente: [parte pertinente] “(...) En el Informe
Pericial de Necropsia N° 000234-2014 hay una parte que senala diagndstico de
muerte: traumatismo craneano abierto de proyectil de arma de fuego ;a qué se

refiere? Primero, diagndstico es la etapa la etapa final de nuestro informe pericial de
necropsia médico legal, nosotros llegamos a esa conclusién luego de realizar todo el estudio
ad-integrun del cuerpo, hacemos el andlisis visual de toda evidencias, los exdmenes para
que luego lleguemos a un diagnéstico de muerte; en ese caso en particular hemos llegado al

diagnéstico de traumatismo craneano abierto por provectil de arma de fuego, que significa
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pues que hemos encontrado patrones lesionales que son compatibles a que en este crdneo

ha habido perforaciones, orificios compatibles con los que se realizan por provyectiles de

arma de fuego, en este caso de perdigones; es en ese plano, nosotros con ese patrén de

lesiones es que concluimos el diagnostico de muerte a un traumatismo craneano abierto de
proyectil de arma de fuego.”; por lo que también se tiene acreditada la CAUSA DE
LA MUERTE, en este caso de individuo con Protocolo de Necropsia N° 234-2014;
es decir, del agraviado EDWIN CHOTA VALERA.

1.64 Ahora bien, en lo que respecta a la agravante con GRAN CRUELDAD, ello se
encuentra acreditado con el Informe Antropolégico Forense N° 035-2014 (Fs.
2486-2544); esto por las muiltiples lesiones peri mortem producidos por impactos
con proyectil de arma de fuego encontrados en los restos dseos de los agraviados
Leoncio Quintisima Meléndez (Protocolo de Necropsia N° 231-2014) y Edwin
Chota Valera (Protocolo de Necropsia N° 234-2014), conforme se ha descrito en el
considerando 1.62 de la presente; es decir, que éstos primeramente habrian recibido
varios impactos en distintas partes del cuerpo, prolongando asi su agonfa hasta
finalmente ser impactados en la cabeza, que fue precisamente la causa de la muerte.

1.65 A ello se debe agregar, que durante las la diligencia de Hallazgo y Recojo de
Evidencias, de fecha 13 de setiembre del 2014 (Fs. 2054-2055), se dejé constancia
que: "(...) en el terreno que queda entre el tambo vy el rio Putaya, que a cuatro metros
aproximadamente antes de llegar al rio Putaya se divisa un terreno accidentado (falda)
donde existe un drbol grande de la especie 'OJE'; se visualiza que en la rafz del drbol se
encuentra hojas de palmera dobladas que sirven como protector visual (camuflaje) a tres

metros aprox. siguiendo la busqueda al lado derecho del drbol se encuentra otro camuflaje
hecho provisionalmente con hojas de palmera (shapaja) que fueron cortadas de una

palmera que se encuentra a un metro hacia atrds aprox.; siguiendo la biisqueda se
visualiza que una rama de un drbol pequefio que da a direccién al rio Putaya tiene

ralladura e impactos por un objeto contundente al parecer perdigones (escopeta); siguiendo

hacia el rio Putaya se encuentra un (01) fragmento de cartucho; siendo un objeto de
pldstico transparente con caracteristicas de la base del cartucho”; lo que se corrobora con
la Declaracién Testimonial del SO PNP Angel Prada Labajos; quien ademds
indicé en juicio oral al respecto indicé: “(...) en esa casita se presenciaba un drbol de
0jé muy grande vy alto al costado de eso hemos encontrado el 13 de septiembre de aquel
afio, ramas gque presenciaban con caracteristicas de camuflado porque han sido cortado vy

prendido como para camuflarse una persona y al ponernos en la posicion del camuflaje se

ha presenciado que las ramas tenian restos de provectil de cartucho vy las hojas también

(...), osea le estaban esperando se podria suponer también con personal sinchi que conoce
ese tema nos ha orientado y era verdad, al ver asi tenia los orificios las hojas y ramas que

han cortado y han puestos como para camuflarse. ;Se podria decir con la experticia
que tiene que le estaban esperando? Asi es y con efectivos de sinchi por su experiencia
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también corroboramos (...)”. Con ello se acreditarfa también la ALEVOSIA®, toda

vez que los agraviados fueron sorprendidos (emboscados) por sus victimarios,
quienes los habrian estado esperando en el camino que va hacia la CC.NN.
Apiwtxa - Brasil, ocultos entre las hojas de palmera que habfan preparado
(camuflaje), sin permitirles reaccionar y mucho menos eludir el ataque; en ese
sentido, hablamos de victimarios toda vez que se ha acreditado el uso de
aproximadamente 06 armas de fuego (escopeta) cerca a los lugares donde fueron
hallados los restos 6seos; es decir, que en este asesinato participaron por lo menos
seis personas, que a su vez superan en ndmero a los agraviados, que solo eran cuatro.

1.66 Finalmente, es necesario hacer mencién que también se ha acreditado la fecha en
que se suscitaron los hechos, esto con lo declarado en juicio oral por el Perito
Médico Legista Ronal Fernando Merino Paredes, quien sefialé: “(...) si he tenido
informacion, pero esta informacién ha sido plasmada en el protocolo del antropélogo
forense, en tanto que era o es el campo cientifico, en este caso para él con mds precision vy
lujo de detalle plasmarlo en su informe pericial; en tanto, pues se tenia un promedio de 8 a

10 dias, en ese entonces como informacién preliminar en el lugar de los hechos”; lo que se

ha corroborado con la declaracién del SO3 PNP José Simén Abanto Rojas, quien
también declaré en juicio y sefialé que: “por el estado de putrefaccion, los olores y todo
lo demds como usted estd indicando para mi tenia una data por lo menos unos 8 dias
aproximadamente y coincidia con la victima que se habia desplazado por ese lugar”; es

decir, si tenemos en cuenta que tanto el perito como el efectivo policial
participaron en el hallazgo de los primeros restos seos, que se realizd el dia 11 de
setiembre de 2014, la muerte de los agraviados habria ocurrido entre el 01 y 03 de
setiembre de 2014; pero si consideramos que el trayecto desde la CC.NN. Alto
Tamaya - Saweto hasta la CC.NN. Apiwtxa — Brasil, es de aproximadamente dos
dias, conforme lo han declarado las testigos Juanita Rios Rengifo y Lita Rojas
Pinedo; si los agraviados partieron el dia domingo 31 de agosto de 2014, éstos
debian haber llegado a su destino el dia 02 de setiembre de 2014, fecha en que se
iba a realizar la reunién en Apiwtxa, tal como lo declaré la testigo Ergilia Rengifo
Lépez, quien también los acompafié hasta el sector de Varadero, siendo el dltimo
dia que los vio con vida el 01 de setiembre 2014 en horas de la mafiana; por lo que,
estos hechos (homicidios) se habrian suscitado en horas de la tarde del dia 01 DE
SETIEMBRE DEL 2014, considerando la distancia entre Varadero y el sector donde
se encontraron los restos dseos de los agraviados. En consecuencia, con todo lo

expuesto se tiene por acreditada la muerte de los agraviados Edwin Chota Valera,
Jorge Rios Pérez, Leoncio Quitisima Meléndez y Francisco Pinedo Ramirez, la fecha,
el lugar, la causa, forma y circunstancias de la misma; es decir, la

MATERIALIDAD DEL DELITO.

9 SALINAS SICCHA, Ramiro. “Derecho Penal-Parte Especial”, Vol. 1, p. 72. "La agravante de la alevosia se
configura cuando el agente activo realiza el acto exento de todo riesgo y se asegura de lo necesario para impedir
la defensa de la victima; en tal supuesto, deben concurrir tres factores: a) ocultamiento del sujeto activo o de la
agresion misma, b) falta de riesgo del sujeto activo al momento de ejecutar su accién homicida; y c) estado de
indefensién de la victima”.
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&. Sobre la responsabilidad penal de los acusados:

1.67 Ahora, corresponde analizar la responsabilidad de cada uno de los hoy acusados a
efectos de determinar si efectivamente tuvieron participacién en los hechos materia
de litis. Debiéndose tener en cuenta que el Ministerio Pdblico planteé que en la

presente causa concurre la figura de prueba indiciaria, esto bdsicamente porque no

hubo testigos presenciales del asesinato de los agraviados Edwin Chota Valera,
Leoncio Quintisima Meléndez, Francisco Pinedo Ramirez y Jorge Rios Pérez. Por lo
que en la presente sentencia se analizard la responsabilidad de los acusados, en
virtud de la PRUEBA INDICIARIA, establecida en el articulo 158° numeral 3)
del Cédigo Procesal Penal, donde se establece que: “La prueba por indicios
requiere: a) que el indicio esté probado; b) que la inferencia esté basada en las
reglas de la logica, la ciencia o la experiencia; c) que cuando se trate de indicios
contingentes, éstos sean plurales, concordantes y convergentes; y, d) que no se
presenten contraindicios consistentes”. Es decir, se tendrd que analizar cada uno de
los requisitos de la prueba por indicios estableciéndose un determinado
razonamiento de cardcter deductivo en la sentencia; que asi también lo ha
establecido nuestro Tribunal Supremo, en el cuarto fundamento juridico de la
Ejecutoria Suprema del seis de septiembre de dos mil cinco, recaida en el
Recurso de Nulidad N°® 1912-2005/Piura —que constituye precedente
obligatorio®—: “(...) que, respecto al indicio, (a) éste —hecho base- ha de estar

plenamente probado — por los diversos medios de prueba que autoriza la ley-,
pues de lo contrario seria una mera sospecha sin sustento real alguno, (b) deben
ser plurales, o excepcionalmente unicos, pero de wuna singular fuerza
acreditativa, (c) también concomitantes al hecho que se trata de probar —los
indicios deben ser periféricos respecto al dato fdctico a probar, y desde luego no
todos lo son-, y (d) deben estar interrelacionados, cuando sean varios, de modo
que se refuercen entre si y que no excluyan el hecho consecuencia —no sélo se trata
de suministrar indicios, sino que estén imbricados entre si-; que es de acotar que no todos
los indicios tienen el mismo wvalor, pues en funcién a la mayor o menor posibilidad de
alternativas diversas de la configuracién de los hechos —ello estd en funcién al nivel de
aproximacion respecto al dato fdctico a probar- pueden clasificarse en débiles y fuertes, en
el que los primeros vinicamente tienen un valor acompafiante y dependiente de los indicios
fuertes, y solos no tienen fuerza suficiente para excluir la posibilidad de que los hechos
hayan ocurrido de otra manera —esa es, por ejemplo, la doctrina legal sentada por el
Tribunal Supremo Espafiol, en la Sentencia del veinticinco de octubre de mil novecientos
noventa y nueve que aqui se suscribe-; que, en lo atinente a la induccién o inferencia, es
necesario que sea razonable, esto es, que responda plenamente a las reglas de la logica y

10 Mediante Acuerdo Plenario N° 1-2006/ESV-22, del 13 de octubre de 2006, adoptado por los
sefiores Jueces en lo Penal de la Corte Suprema de Justicia de la Reptblica, se acordd que los principios
jurisprudenciales constituyen precedente obligatorio.
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de la experiencia, de suerte que de los indicios surja el hecho consecuencia y que
entre ambos exista un enlace preciso y directo”.

1.68 Previo al anilisis respectivo, se tiene que el Ministerio Pdblico imputa a los
acusados  EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR ATACHI FELIX vy
SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX en su calidad de co-autores, el haber
ido al lugar denominado Varadero de Cafiafia, conjuntamente con un grupo de
personas, con la intencién de encontrar a los agraviados que se desplazaban desde la
Comunidad Nativa de Putaya hasta la Comunidad de Apiwtxa, para luego
torturarlos y darles cruel muerte; al acusado HUGO SORIA FLORES en calidad
de autor mediato por haber ordenado a Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar
Atachi Félix, matar a Edwin Chota Valera, debido a que éste conjuntamente con
Jorge Rios Pérez consiguieron inmovilizar un total de 986 trozas maderables en el
Aserradero Forza Nuova E.ILR.L. y su posterior decomiso por la Direccién Ejecutiva
Forestal y de Fauna Silvestre, cuyo valor comercial ascenderia a S/. 125,487.80
(ciento wveinticinco mil cuatrocientos ochenta y siete y 80/00 soles) aproximadamente;
sefialando en ese momento: "un sawetino va morir y te voy a denuncias por
narcotraficante”; y al acusado JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA en calidad
de autor mediato por haber ordenado Eurico Mapes Gomes, Segundo Euclides
Atachi Félix y Josimar Atachi Félix, ademds de otros sujetos, matar a Edwin
Chota; indicindoles “quiero su cabeza”, ello debido a las diversas quejas
administrativas y denuncias penales de tala ilegal de madera por parte de éste, lo
cual ponfa en riesgo sus actividades para seguir talando drboles mds alld de sus
limites de su concesién.

1.69 Siendo asi, este Colegiado procederd a analizar cada uno de estos indicios con
respecto a cada acusado; comenzando por el INDICIO ANTECEDENTE, basado

principalmente en el mévil del asesinato; en este caso, las malas relaciones

existentes entre los hov agraviados v los hov acusados por problemas de

territorio v tala ilegal en la CC.NN. Alto Tamaya — Saweto, que a su vez habrian

generado amenazas de muerte por parte de los acusados.

» Sobre las malas relaciones entre hoy agraviados y hoy acusados: Tala Ilegal,
Denuncias y resultado de las mismas.

1.70 Al respecto se cuenta con la Declaracién Testimonial de Teodoro Jestds Limaco,

quien al ser examinado por las partes procesales en juicio oral, indic6 lo siguiente:
[parte pertinente] "(...) (Indique usted en el aito 2014 a qué actividad se
dedicaba y en dénde? Bueno trabajo desde el afio 1994 hasta la fecha, particularmente
2014 laboraba en la Direccion Regional de Trabajo y Promocion del Empleo en la
Direccién de Promocion vy Proteccion de Derechos Fundamentales. ;Conocié a la
persona de Edwin Chota Valera? Si lo conocia en la medida que en esa direccion
veiamos casos de trabajo forzoso en la tala ilegal de la madera y participamos en la primera
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comision de lucha contra el trabajo forzoso auspiciada por la Organizacién Internacional
de Trabajo; entonces, es ahi donde lo conozco y aparte él permanentemente venia a

presentar sus denuncias en materia laboral y forestal. ;Cudndo y de qué manera

conocio a Edwin Chota Valera? A Edwin Chota lo conozco precisamente porque

participaba activamente en la comision de lucha contra el trabajo forzoso en la extraccion

de la madera, éramos un grupo multisectorial y con la participacién de sindicato vy
comunidades nativas indigenas las que se analizaba la existencia de trabajo forzoso en la
extraccion de la madera; entonces, aparte como él siempre venia a presentar denuncias

antes el Ministerio de Trabajo, por cuestion laborales y otros conflictos relacionados a
nuestros sector (...). (Tiene conocimiento si en la comunidad nativa de Saweto

existia problemas o conflictos entre los pobladores? Bueno el conflicto principal era

por la extraccién de la madera y también bueno algunos problemas fronterizos, donde él

me comenté que iban a tener una reunién para ver ese tema en la comunidad de Apiwtxa
que es colindante con la frontera de Perii entonces era comunidad en el lado brasilero.
(...) (Cémo tomé conocimiento sobre los conflictos que habia entre los
pobladores? Bueno conflictos era en el sentido de que Edwin siempre veia el problema de
la tala ilegal y habia hecho algunas denuncias incluso al respecto y nosotros como veiamos
el tema de trabajo forzoso habiamos quedado en hacer una encuesta por el Alto Tamaya
para ver cudl es la situacion real aparte de que él participaba en evento de que convocé
incluso al pleno Organizacion Internacional del Trabajo aqui en Pucallpa en donde él
expuso_este tema del problema que habia con la extraccion ilegal de madera y los

problemas que se generaba con su comunidad. (...) ;Ha registrado los trabajos las

denuncias por tala ilegal que ha realizado el senior Chota Valera y cudl fue el
tramite que le ha dado? Bueno ya le dije que eso no es competencia, permanentemente
asistia tanto a las capacitaciones reuniones que teniamos en el primer consejo regional de
lucha contra el trabajo forzoso a nivel de la amazonia era miembro y asistia ahi lo conocia
exponia problemdtica que tenia con los extractores madereros ilegales especialmente es ahi

donde lo conozco; ahora, el registro de tala ilegal no es nuestra competencia eso es del
INRENA (...) (El sefior Chota realizaba exposiciones o realizaba denuncias por

trabajo forzoso en tala ilegal? Bueno yo podria tomarlo las exposiciones como sinénimo
de denuncia o quejas que él presentaba que tenian problemas con los taladores con los

extractores madereros y que en alguna oportunidad me dijo que efectivamente a raixy de

esas incautaciones estdn realizando les habia amenazado de muerte es lo vinico que le
puedo decir. (...) (Si las denuncias que Edwin Chota le ponia en conocimiento a
usted solo trataba respecto a la tala ilegal? Bueno no solamente a mi, lo expuso ante
el pleno de la Organizacion Internacional de Trabajo vy algunos miembros de
organizaciones sindicales organizacion civil que participaba en esos eventos él exponia la
problemdtica gue tenia con los extractores madereros siempre estaba ahi incidiendo en eso.

(Las denuncias solo trataba de tala ilegal o habia otros conflictos mds en la que
el senior Edwin Chota ponia en conocimiento? Bdsicamente era, y también los que
concurrian estaban interesado en la tala ilegal como ya manifesté el estudio Bedoya Garra
hablaba que habia 33000 personas sometidas a trabajo forzoso en la tala ilegal y en la
amazonia asi como la cosecha de la castafia para ello es que se les imvitaba a las
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comunidades y él venia a exponer sobre los conflictos, no necesariamente tenia que decir
que era trabajo forzoso sino aprovechaba el espacio para exponer los conflictos que exista

con los extractores madereros que pueden ser legales o ilegales. (...)”. Como se puede

apreciar de lo expuesto por el testigo, el conflicto principal que tenfa la Comunidad
Nativa Alto Tamaya - Saweto era la extraccién ilegal de madera, el mismo que era
expuesto por el propio hoy agraviado y jefe de la comunidad Edwin Chota Valera
en los eventos organizados por la Organizacién Internacional del Trabajo en los que
él participaba.

1.71 Asimismo, se tiene la Declaracién Testimonial de Julia Isabel Pérez Gonzales

(viuda de Edwin Chota Valera), quien al ser interrogada por las partes procesales en
juicio oral, indicé lo siguiente: [parte pertinente] “(...) ;Tiene conocimiento que
existia problemas dentro o fuera de la comunidad de Saweto con los lideres
indigenas? Si le comentaba Edwin Chota le decia que venia amenazado por los taladores

ilegales mds ha sido cuando fue intervenido una empresa ahi es cuando habido mucha
amenaza que ya lo tenian como te voy a matar ya falta un tiempo que lo vamos a
desaparecer eso era lo que le comentaba como esposo. (...) ;Conoce si su conviviente
Edwin Chota Valera tenia problemas judiciales? Problemas judiciales no existe en la

comunidad, pero si_existi6 denuncias mds que nada por la tala ilegal. (...) ;Las

autoridades de Saweto tenian problemas con otras comunidades otras personas?
Ninguna (...) (Tiene usted conocimiento si su comunidad ha sido titulada a la
actualidad? A la causa de su muerte de su esposo fue que el estado atendié a su
comunidad y ya estd con titulo propiedad a su comunidad. (...)”. La Declaracién
Testimonial de Lita Rojas Pinedo (viuda de Leoncio Quintisima Meléndez), quien al

ser preguntada por las partes procesales en juicio oral, respondié lo siguiente: [parte
pertinente] "(...) ;Conoce si estas personas ya mencionadas tenian algin
problema con las personas ya mencionadas? Los sefiores que has mencionado no tenia

problema con la comunidad ni con la familia solo tenia problemas con los madereros eso
solo es lo que sé (...). ;Qué tipos de problemas habia en la comunidad? En la
comunidad no hay problema, solamente hubo problema, siempre hay problema amenaza

de los madereros eso es lo que nos decia el jefe de la comunidad. ;Qué clases de
problemas de que indole habia en la comunidad? En la comunidad no hay problema.

(...) ({Tiene conocimiento usted si el sefior Leoncio Quintisima fue a Apiwtxa
hacer denuncias de tala ilegal? Ese es el motivo que se estaba yendo a la comunidad
para hacer conocer a la comunidad Apiwtxa sobre talas ilegales. (...)”. La Declaracién
Testimonial de Diana Rios Rengifo (hija de Jorge Rios Pérez), quien al ser

examinada por las partes procesales en juicio oral, refirié lo siguiente: [parte
pertinente] "(...) ;Sabe si existia problemas entre la comunidad nativa de Saweto
y el caserio de Putaya? Digamos el caserio nunca tuvimos problemas, pero a veces como
dice lamentablemente nunca hemos buscado problemas siempre hemos dicho si ellos

quieren trabajar que ellos respeten nuestro territorio, nuestro dmbito asi como nosotros lo

respetamos (...). ;En el ano 2013 estuvieron haciendo el seguimiento de tala

ilegal dentro de la comunidad nativa Saweto? Si. ;Quiénes hacian ese
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seguimiento? Era mi papd, nuestro jefe y el comunero que siempre le sigue a mi papd,

todo nosotros haciamos como para cuidar quién trabaja y quiénes, dénde y en qué lugar
(...) (En su comunidad habia explotacion? Yo puedo entender explotacién de la tala
ilegal pero mds alld no hay. (...) (Aparte de esos conflictos respecto a la tala ilegal

que refiere existia otro tipo de actividad en la comunidad? Le vuelvo a decir que solo
hay la tala otra actividad no hay (...)”. La Declaracién Testimonial de Juanita Rios

Rengifo (hija de Jorge Rios Pérez), quien al ser interrogada por las partes procesales
en juicio oral, indicé lo siguiente: [parte pertinente] "(...) ;Puede precisarme si su
senor padre ha tenido o en ese tiempo tenia algun problema con alguna persona?
Solo tenia problemas con las personas de tala ilegal. ;Cudndo usted dice que tenia
problemas con la persona de tala ilegal a quienes o quien se refiere? Con las

personas que trabajan la madera chica ahi en la comunidad. ;Qué tipo de problema
tenia su senor padre? Cuando mi papd se fue ellos a decirle que ya no talen maderas las

personas se podian fuerte. ;Con sus palabras por favor cuando usted dice que se

ponia fuerte a que se refiere? Cuando las personas no saben respetar a la linea que se

decia que no se toca la madera, pero al consiente ellos siguen tocando, por eso se tenian

envidia creo, ellos decian que no van a hacer caso van a seguir talando la madera, pero al
final no es ast. (...) (Usted dice que los madereros que hacian tala ilegal entraban
a las tierras de la comunidad de Saweto, desde cudndo la comunidad de Saweto
tiene propiedad de las tierras y determinar a esas? Le puedo decir desde principios
que hemos comenzado a hacer el seguimiento de la comunidad es desde el 2002 hasta
ahora que estamos luchando vy siguen talando la madera. (...)”. La Declaracién
Testimonial de Jaime Arévalo Campos (comunero de la CC.NN. Saweto), quien en

juicio oral, sefial6 lo siguiente: [parte pertinente] "(...) (Usted que ha vivido en la
comunidad de Saweto solo han tenido problemas relaciones con tala ilegal o
también habia problemas relaciones con trdfico de drogas? Solo lo que es la tala

ilegal se ve en las comunidades, pero lo que es trabajos ilegales en la comunidad no hay

seguramente en otras comunidades (...) ;El motivo del viaje a Apiwtxa iban a
formular denuncia por tala ilegal? Yo me fui acompafiando a mi jefe de la comunidad,
seguramente mi jefe tenia para hacer conocer los trabajos de madera que hay en la
comunidad. (...)”. La Declaracién Testimonial del SO PNP Julio Eduardo Zapata

Jiménez, quien también al declarar en juicio oral, dijo que: "(...) Habia versiones de

los comuneros de los mismos pobladores de la comunidad Saweto indicaban a una persona
ellos hablaban ahi de que tenian problemas con la tala de drboles. (...) ;Aparte de la
tala ilegal que menciono usted que le mencionaron en la comunidad habia otro
tipo de problemas? No recuerdo mds que nada los comuneros hablaban de ese problema

de la tala ilegal no recuerdo de repente me han menciono, pero no recuerdo. (...)". Y la
Declaraciéon Testimonial del SO PNP Alberto Morales Rodriguez, quien dijo en
juicio oral: "(...) solamente referencias solamente indicaciones de los pobladores porque se

encontraban _temerosos de la situacién que habia pasado y bueno nos daban referencias

extraoficiales con respecto al caso con respecto a la gente que habia salido con direccién a
la frontera de Brasil y quienes eran eso si nos daba nombres de las personas que habian
partido hacia el lugar, pero mds nada no nos daban nombres a excepcién vagamente
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decian que habian sido posiblemente los taladores ilegales de madera (...)". Como se

puede observar, de acuerdo a lo declarado por estos testigos en la Comunidad
Nativa Alto Tamaya — Saweto NO EXISTIA PROBLEMAS INTERNOS,
TAMPOCO TENIA PROBLEMAS O CONFLICTOS CON OTRAS
COMUNIDADES NATIVA ALEDANAS, SINO CON LOS TALADORES
ILEGALES DE MADERA, los mismos que eran denunciados por el jefe de la
comunidad Edwin Chota Valera, ante las autoridades competentes.

1.72 Siendo asi, sobre estos conflictos por tala ilegal de madera en la Comunidad
Nativa Alto Tamaya — Saweto se ha ofrecido diversos medios probatorios,

comenzando por la Carta S/N 2013-C.N.ALTO TAMAYA SAWETO, de fecha
05 de abril del 2013 (Fs. 2123), suscrita por Edwin Chota Valera y Jorge Rios
Pérez, mediante la cual ponen en conocimiento de la Director Ejecutivo Forestal y

de Fauna Silvestre Ucayali, lo siguiente: "(...) durante warios afios wvenimos

denunciando la tala ilegal en muestro territorio ancestral que en estos momentos se
encuentra demarcado por la DRSAU para el proceso de titulacion y debido a que no
contamos con recursos econémicos no ha sido posible llevar a cabo una comisién in situ al

lugar de la actividad ilegal, que se realiza en nuestra comunidad, por parte de los sefiores
Segundo Atachi Félix, Eurico Mapes Gomes, Jusemar Atachi Félix (lluse), Walter Ponce
conjuntamente cada uno con sus miembros familiares y que estos amedrantan a los

comuneros y autoridades (...). Conociendo que la madera extraida por la tala ilegal de

nuestra _comunidad se encuentra en el puerto del Aserradero San Juan en bovas,

aproximadamente de 800 trozas de diferentes especies marcados con pinturas blancas con
el contrato forestal N° 25-PCU/C-]-017-03 (...), solicito que se proceda a la

intervencién de la madera y se sancione de acuerdo a ley (...)" [El subrayado es nuestro].

En mérito a esta carta, el Ing. Jorge Bedoya ljuma del Area de Tala Ilegal de la
Direccién Ejecutiva de Flora y Fauna Silvestre se constituy6 a las instalaciones de la
empresa MAGISELVA, por lo que también se ofrecié el Acta de Constatacién de
fecha 08 de abril de 2013 (Fs. 3874-3875), diligencia en la cual se verificé la
existencia aproximada de: "200 trozas de diferentes especies (rolliza) en boya, cuyo
contrato es 25-ATA/P-MAD-A-008-03; asi mismo. se verific en el patio de acopio de la
empresa _mencionada aproximadamente 450 trozas de madera volliza de diferentes
especies, con el niimero de contrato 25-ATA/P-MAD-A-008-03, va que las autoridades
de la comunidad tienen identificado a los sefiores Segundo Atachi Félix y Eurico Mapes

Gomes como las personas infractoras a la Ley Forestal, tal y como le manifiesta en la

denuncia presentada ante la DEFFS-U, los cuales amedrenta a los comuneros vy
autoridades de la comunidad denunciante (...)" [El subrayado es nuestro].

1.73 Siendo asi, se tiene también que al dia siguiente 09 de abril de 2013, los
agraviados Edwin Chota Valera y Jorge Rios Pérez, presentaron ante la Fiscalia
Especializada en Materia Ambiental, la Carta N° S/N-2013-C.N.ALTO
TAMAYA-SAWETO (Fs. 2765), mediante la cual dieron a conocer la inspeccién
realizada por la DEFFU de madera rolliza en el Aserradero Magiselva, conforme al
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siguiente detalle: "(...) durante varios afios venimos denunciando la tala ilegal den

muestro territorio ancestral que en estos momentos se encuentra demarcado por la
DRSAU para el proceso de titulacion y debido a que mo contamos con recursos
econdémicos no ha sido posible llevar a cabo una comisién in situ al lugar de la actividad
ilegal, que se realiza en nuestra comunidad, por parte de los sefiores Segundo Atachi Félix,

Eurico Mapes Gomes, Jusemar Atachi Félix (lluse), Walter Ponce conjuntamente cada

uno con sus miembros familiares y que estos amedrantan a los comuneros y autoridades
(...). Conociendo que la madera extraida por la tala ilegal de nuestra comunidad se

encuentra_en el puerto del Aserradero Magiselva, que en la carta anterior dirigida al

DEFFSU se puso el nombre de Aserradero San Juan, se encuentra en boyas vy otra parte
subida aproximadamente de 800 trozas de diferentes especies, marcados con pintura
blanca con el contrato forestal N° 25-PUC/CJ-017-03-25/ATA/P-M-A-D-A-008-03.
Estando marcados con las iniciales H.S. M.L. con pintura blanco y mibricas tallado en las

trozas” (...), solicito que se proceda a tomar las medidas para la intervencion de la
madera (...)" [El subrayado es nuestro]. Es asi que en mérito a esta denuncia, mediante
Disposicién Fiscal N° 01-2013-MP-2da.FEMA-U (Fs. 2783-2785), que también
se ofrecié como parte de la Carpeta Fiscal N° 03006015202-2013-39, se dispone la

diligencia de constatacién fiscal en la empresa "Forza Nuova EIRL" toda vez que

las trozas se habfan trasladado al aserradero de dicha empresa; por lo que ese mismo
dia 09 de abril de 2013 a horas 12:40, se llevé a cabo dicha diligencia en el
Aserradero "Forza Nuova EIRL" (Fs. 2787-2789), a la cual se presentd el hoy
acusado HUGO SORIA FLORES, quien manifestd ser propietario de la madera
denunciada, la misma que segtn refirié la habrfa adquirido de la CC.NN. San Juan
de Inuya; contabilizindose en ese momento 986 trozas, las mismas que se
encontraban un grupo en el rio y otro grupo en el patio, y que fueron inmovilizadas
por disposicién fiscal; asimismo, el dia 10 de abril de 2013, la Direccién Ejecutiva
Forestal y de Fauna Silvestre elaboré el Acta de Intervencién N° 363-2013-GRU-

P-GGR-GRDE-DEFEFS (Fs. 3790), que obra en el Expediente Administrativo N°
100-2013 OPAS, procediendo a efectuar el comiso provisional de 753 trozas de

madera, con un volumen total de 930.44 m3; producto forestal que se encuentra
con los contratos N° 25/ATA/P-MAD-A-013-06, 25/ATA/P-MAD-A-023-06, 25-
ATA/P-MAD.A.008-03; y su comiso definitivo mediante Resolucién Gerencial
Regional N° 109-2021-GRU-GGR-GERFEFES de fecha 03 de mayo de 2021 (Fs.
3564-3567), el cual de acuerdo al Informe N° 018-2014-GRU-P-GGR-GRDE-
DEFFS-APS/IRMM, de fecha 22 de setiembre de 2014, emitido por Jorge Moreno
Mudarra, responsable del Area de Procedimiento Sancionador de la Direccién

Ejecutiva Forestal y de Fauna Silvestre de Ucayali, estarfa valorizado en
S/293,480.18; diligencias y procedimientos que se corroboran con la Declaracién

Testimonial de Jorge Moreno Mudarra, quien al ser examinado en juicio oral por

las partes procesales, indicé lo siguiente: [parte pertinente] “(...) ;En el aiio 2013
dénde se encontraba laborando? Trabajaba en ese entonces en la Division Ejecutiva
Forestal de Fauna Silvestre del Gobierno Regional de Ucayali. (...) ;Se encontraba
como jefe sancionador de la Division Ejecutiva Forestal de Fauna Silvestre? Yo
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era el encargado nomds. ;Durante esa encargatura ha emitido informes? Llegs al
drea un informe de drea de control donde habian intervenido a una embarcacién de

madera del caso Chota, se inicié el proceso sancionador, se ha solicitado la investigacion

que correspondia vy se ha tomado las acciones al momento de la investigacion, se ha

iniciado el proceso _sancionador y se_ha solicitado en ese entonces a la sede de Atalaya

porque al sefior que le habia intervenido ha presentado los documentos que la madera era

procedente a Atalaya, por lo que habia una controversia y teniamos que solicitar a

Atalaya la informacién correspondiente para que nos informe si efectivamente las guias

que_presentaron el sefior son veridicos (...). ;Recuerda el expediente 100-2013, en

qué concluyé? Yo estaba hasta el 31 de diciembre del 2014 y hoy ya deje de ser el
encargado, vine por gestién, hubieron otros encargos, no sé en que terminé este tema.
(...). ¢(Participé en el proceso sancionador? Si he participado hasta el 2014 (...)”.

1.74 A mayor abundamiento se cuenta con la Manifestacién de Edwin Chota Valera
de fecha 18 de abril del 2013 (Fs. 2807-2810), que obra en el Carpeta Fiscal N°
3006015202-2013-39-0, en el cual se sefiala: ” (...) Al sefior Segundo Atachi lo
conozco porque es maderero desde el afio 2005 aproximadamente, entré a talar drboles en

territorios de la Comunidad Nativa Alto Tamaya, al sefior Eurico Mapes Gomes lo

conozco porque este sefior y su familia eran taladores en diversas partes de la frontera con
Brasil, especificamente por las causales del Rio Putaya, vy al sefior Josimar Atachi Félix, es

el hermano menor de Segundo Atachi Félix, y es como su mano derecha, pero con un
capital propio con el que también se dedica a extraer madera para él, en si son como una
banda u organizacién delictiva (...). Siempre nosotros hemos venido denunciando ante las

diversas autoridades; sin embargo, por la inaccesibilidad de la zona, por la falta de logistica

y falta de presupuesto no se ha podido realizar una constatacion veraz respecto a la
situacion de los hechos (...) el asunto principal por el que vinimos a Pucallpa fue para dar

alcance a una cantidad enorme de trozas de productos forestales maderables, que venian
siendo_trasladado por el rio con destino a la ciudad de Pucallpa, maderas que fueron
extraidas del territorio comunal al cual yo represento y que habian sido extraidas

ilegalmente (...) el 24 de marzo de 2013, nosotros vinimos a tramitar la regularizacion de
nuestros papeles, siendo que la boya con la madera de nuestra comunidad ya nos llevaban
una ventaja de dos dias, luego nos fuimos al puerto a tratar de reconocer y ubicar en que

aserradero estaba la madera, logrando ubicarlo en el aserradero Forza Nuova EIRL ., ante

la cual el dia 05 de abril de 2013, presentamos ante la Direccién Ejecutiva Forestal vy
Fauna Silvestre de Ucayali, intervenga la madera ya que esta no tenia papeles oficiales que
lo ampare, recién el dia lunes 8 de Abril de 2013, el personal de la DEFFS-Ucayali, con
mi participacion fueron al aserradero antes indicado llegando el Ing. Bedoya Ijuma a dar
un aproximado de que habian 200 trozas en el rio y 450 en el patio de acopio, diciendo
que no se pude intervenir porque la madera ya estd con marca 25/Q/C/] (es decir que
pertenece a una concesion), viéndose en las trozas las marcas de HS y ML vy la riibrica de
SAF (Segundo Atachi Félix) y encima de las trozas la marca de SA (Segundo Atachi),
concluyendo la misma indicindome que con el acta que se levanté haria mi reporte,
diciéndome que el miércoles le iba a comunicar a la Fiscalia, es en ese entonces que
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hacemos un documento dirigido a la Fiscalia poniendo en conocimiento los hechos (...)
Para que diga ;Qué tiene que decir respecto a la propiedad que Hugo Soria Flores se
atribuye sobre el producto forestal maderable intervenido? Dijo: Todo es mentira, porque
nosotros conocemos bien esa madera, y lo hemos venido siouiente y lo hemos wvisto cuando

estaba en tierra (...)". De misma manera se tiene la Manifestacién de Jorge Rios
Pérez de fecha 18 de abril del 2013 (Fs. 2811-2813), que obra en el Carpeta Fiscal
N® 3006015202-2013-39-0, en el cual se sefiala: " (...) Primero fuimos a la
Direccion Ejecutiva Forestal y Fauna Silvestre de Ucayali, el dia 05 de abril del 2013,

luego acudimos a la Fiscalia Especializada en Materia Ambiental (...) Para que diga
(Qué tiene que decir respecto a la propiedad que Hugo Soria Flores se atribuye sobre el
producto forestal maderable intervenido? Dijo: Es falso, esa madera la trajeron ilegalmente

los sefiores Seoundo Euclides Atachi Félix, Eurico Mapes Gomes v Josimar Atachi Félix

(...)". como es de verse, los occisos y hoy agraviados Edwin Chota Valera y Jorge
Rios Pérez, estaban haciendo el seguimiento a la madera que habfan talado
ilegalmente de los terrenos de la Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto en el
aflo 2013; llegando asi hasta al Aserradero Forza Nuova EIRL con la Segunda
Fiscalia Especializada en Materia ambiental, a donde se presenté como propietario
de la trozas de madera que venian siguiendo, el hoy acusado HUGO SORIA
FLORES, a quien finalmente las autoridades competentes lo sancionaron con el
comiso preventivo de dicho producto forestal, por no contar con la documentacién
que ampare su procedencia licita y posteriormente con su comiso definitivo.

1.75 Asimismo, cabe hacer mencién a la Declaracién Testimonial de Jestis Wilmer

Malma Espinoza, quien al ser examinado en juicio oral por las partes procesales en

juicio oral, indicé lo siguiente: [parte pertinente] "(...) ;En el afio 2013 en donde
vivia y a que se dedicaba? En el 2013 yo vivia en Lima vy tenia negocio en la ciudad de
Pucallpa. ;A qué se dedicaba, que tipo de negocio? Me dedicaba a la compra y venta
de madera y también transporte. (...) ;Tenia proveedores de madera? Si, algunos eran
fijos algunos eran eventuales que se presentaban en el momento que tenian la mercaderia.
(...) ;Qué relacion tiene con el seitor Hugo Soria? De trabajo de negocio. ;Desde
cudndo lo conoce a ese seior? Bueno casi cuando empecé como le digo hace 4 0 5 afios
atrds bueno desde el 2013 (...) ;El sefior Hugo Soria era su proveedor de madera?
Bueno la wltima vey intentamos hacer negocio, pero no llegamos a tener porque la madera

le incautaron hubo problemas con esa madera. ;O sea la madera que le iba vender fue

incautada? Si. ;En qué aio fue esa incautaciéon? Bueno la verdad la fecha no me
acuerdo, pero si ha pasado bastantes afios. ;Posterior a esta incautacion de la madera
seguia trabajando con el seitor Hugo Soria? Bueno, hemos tratado de hacer negocio,
pero creo que ya en ese lapso creo que fue detenido algo ast, ya no tuve contacto con él
(...). ;Usted pagaba un adelanto respecto a la madera que usted solicitaba al
sentor Soria? Claro, siempre para hacer el negocio para que nos separen el turno de
habilitacion para hacer el corte nosotros teniamos que dar un adelanto para que pueda ser
organizado el corte entonces de esa madera si se daba un adelanto. ;Se acuerda usted

cuanto fue mds o menos ese adelanto que le dio a Hugo Soria? Si mal no recuerdo
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era algo de S/.7,000.00 soles (...). ;Se acuerda el monto de madera que le encargo
comprar al seitor Hugo Soria? Bueno, mayormente siempre nos empezado con una
carga con una camionada (...). ;Nos puede decir que monto iba a pagar usted por
esa madera que iba a recibir usted? Como le digo por carga por camionada estaba
aproximadamente de 7,000 mil soles dependiendo de la especie (...)”. Como se puede
observar el hoy acusado ya venia negociando las trozas de madera, recibiendo
incluso un adelanto de S/ 7,000.00 soles; sin embargo, dicho negocio no llegd a
concretarse debido a la incautacién de este producto maderable. A ello se debe
agregar que de acuerdo al Informe N°® 018-2014-GRU-P-GGR-GRDE-DEFFS-
APS/JRMM, las 753 trozas de madera (930.44 m3) que se incautaron habrian
tenido un valor comercial de S/ 293,480.18; asimismo, debe tenerse en cuenta lo
declarado por la testigo Diana Rios Rengifo, quien en juicio oral dijo: "(...) ¢El
sentor Edwin Chota y su papa denunciaron esta tala ilegal ante las autoridades
peruanas? Si denunciaron en las instituciones correspondientes. ;Y qué acciones
tomaron las autoridades al respecto? Frente a eso pues tomaron las acciones para ver
de dénde eran, si actuaron por eso le decomisaron la madera. ;Hubo intervencion de
fiscalia en ese decomiso? Si habido intervenciones porque fue acd en la ciudad en el
aserradero. ;En el aserradero de quién? Eso si no lo sé, pero si fue en el aserradero.
(Qué consecuencias tuvieron estas denuncias para los hoy inculpados? Porque
supuestamente perdieron la inversion de ellos su capital eso fue su ira (...)"; lo que
significa que efectivamente el decomiso de las trozas de madera que se realizé en
merito a las denuncia interpuestas por los hoy agraviados Edwin Chota Valera y
Jorge Rios Pérez ante las autoridades correspondientes, OCASIONO AL HOY
ACUSADO HUGO SORIA FLORES UN GRAVE PERJUICIO ECONOMICO;
ya que se habria frustrado toda posibilidad de negociacién con el producto forestal
maderable y de recuperar el dinero invertido; lo cual, al significar una gran pérdida
econdmica, este habria sido el motivo que le impidié continuar con el negocio de la
madera; lo que se puede corrobora con la propia declaracién de fecha 17 de junio de
2015 del hoy acusado Hugo Soria Flores, quien ha declarado que desde que le
decomisaron la madera se dedica a trabajar como motocarrista, lo que también
refiri6 en este juicio oral cuando se le pregunté sobre sus generales de ley.

1.76 Por otra parte, se cuenta con la Carta Mualtiple N° 001-2014-
CC.NN.ALTOTAMAYA-SAWETO/ECYV suscrita por Edwin Chota Valera, en
su condiciéon de Jefe de la Comunidad Nativa de Alta Tamaya - Saweto y
presentada con 25 de abril de 2014 al Director Ejecutivo Forestal de Fauna
Silvestre de Ucayali y a la Segunda Fiscalia Especializada en Materia Ambienta,
sefialando lo siguiente: "Que, continvia la tala ilegal en alto Tamaya, han transcurrido
mds de un afo de la intervencién de productos forestales por la denuncia presentada
mediante la Carta Muiltiple S/N°-2013-C.N.ALTO TAMAYA-SAWETO de fecha 05
de abril de 2013, que a la fecha no se percibe resultados concretos de lucha contra la tala
ilegal. (...) En el sector de la cabecera de la quebrada cafianya, afluente del rio Putaya se
encuentra depredando Walter Ponce, quien manifiesta que le mandé a trabajar por estos
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lugares en condicion de habilitado José Estrada Huayta, en esa parte se extrae las
especies de Lupuna, Copaiba, Ojé, Yanchama, Estoraque vy otros (...) Eurico Mapes
Gomes, quien es una de las personas denunciadas, al ser encontrado en el sector Ato
Tamaya, quebrada coto (Sehnontse) en plena actividad se mostré seguro de su accionar
manifestando ser respaldado y habilitado por José Estrada Huayta (...)". Como es de
verse, con esta documental el hoy agraviado Edwin Chota puso en conocimiento de
las autoridades antes mencionadas que el hoy acusado JOSE CARLOS ESTRADA
HUAYTA, quien es Socio Fundador y Gerente General de la empresa ECOFU
SAC, conforme es advierte de la Copia Certificada de la Partida Electrdénica
N°11003450 del Registro de Personas Constituidas sobre la inscripcién de Eco
Forestal Ucavyali S.A.C. (Fs. 2137-2139), habilitaba a terceras personas entre ellos
al también acusado Eurico Mapes Gomes para que extraigan productos forestales

maderables dentro del territorio de su comunidad.

1.77 Asi también se tiene el Oficio N° 010- 2013.CNC.NN.AT-S de fecha 13 de
mayo de 2014 (Fs. 2103-210), mediante el cual Edwin Chota Valera en
representacion de la Comunidad Nativa de Alto Tamaya - Saweto, solicité al
Director del Organismo de Supervisién de los Recursos Forestales y de Fauna
Silvestre (OSINFOR) la supervisién de las concesiones forestales con contratos N°
025-PUC/C-J-64-02 y 25-PUCA/C-J-014-02 por propiciar la extraccién ilegal de
especies maderables a través de terceros, y de la concesién forestal con Contrato N°
25-PUC/C-J-015-02 por extraer recursos maderables fuera de los limites de la
concesién, viciando asi la Cldusula Trigésimo Primera del Contrato de Concesion,

la cual indica que la Concesién debe caducar en el caso de extraccion fuera de los
limites de la concesién y por promover la extraccion de especies maderables a través
de terceros; sefialando dentro de sus fundamentos, lo siguiente: "(...) La Comunidad
Nativa Alto Tamaya-Saweto, se pone a su disposicién para apoyar las supervisiones a
concesiones forestales en la medida que sea posible. Para su referencia se le comunica que
actualmente se encuentran talando madera de forma ilegal Segundo Atachi Félix,
Jusemar Atachi Félix, Luz Marina Mori Lomas, Eurico Mapes Gomes, Adeuso
Mapes Rodriguez, y Walter Ponce”, fundamentando su pedido en otros
fundamentos: "(...) Tercero: Que la Concesion Forestal con fines maderables
ECOFUSAC, ha mantenido actividad irregular o nula en los iiltimos afios, faltando a su
responsabilidad legal de presentar Planes Operativos Anuales y de Manejo Forestal,
realizvando nulo movimiento de productos forestales, adeudando al Estado Peruano un
total de US$ 118,260.97 délares americanos por pagos por derechos de aprovechamiento.
(...)"; es asi, que la Supervisién y Fiscalizaciéon concluyé con el Informe de
Supervisién N° 092-2014-OSINFOR/06.1 de fecha 17 de setiembre de 2014 (Fs.
2159-2166), emitido por el supervisor Forestal Benjamin Valencia Castillo, quien

entre sus conclusiones sefiala: "9.1. La Concesionaria ECOFUSAC, de acuerdo a la
documentacion proporcionada por el Gobierno Regional de Ucayali, no posee ningiin

documento de gestion forestal, bajo ese contexto al aprovechamiento forestal evidenciado

en la supervision tiene el cardcter de mo autorizado. (...) 9.7. Los hechos de
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aprovechamiento no autorizado (tala Ilegal) son considerados graves por la cantidad de

drboles movilizados y porque se afectaron las poblaciones natrales de especies protegidas

por dispositivos legales especificos (cedros, ishpingo y lupuna), sin la menor posibilidad de
que en el drea se implementen medidas que permitan mitigar ylo resarcir los dafios
ocasionados al patrimonio forestal”. Sobre el particular se cuenta con la Declaracién

Testimonial de Benjamin Valencia Castillo, quien suscribi6 el referido informe y

concurrié a declarar a juicio oral, y tras ser examinado por las partes procesales
indicé lo siguiente: [parte pertinente] “(...) (En el 2014 en donde vivia y a que se
dedicaba? En el aiio 2014 estaba radicando por el momento en la ciudad de Pucallpa y
me dedicaba a realizar la labor de supervision forestal segiin el contrato de trabajo que
tenia_con la institucion OSINFOR. (...) ;Se acuerda haber realizado la supervision
a ECOFU SAC? Si lo recuerdo. (...) ;Recuerda cudles fueron las acciones que

realizo para final emitir este informe? Si mis acciones fueron primero bueno obtener

primero _informacion documentaria, tener a la mano esa informacién documentaria

desplazada en el campo juntamente con la brigada de supervision y en campo hacer la

verificacién respectiva de acuerdo a la documentaciéon y después de eso tomar datos de
campo retornar a la ciudad de Pucallpa donde estd la oficina del OSINFOR vy de acuerdo

a ello tenemos que elaborar el informe de supervision. ;Recuerda dénde se realizé esa

supervision de campo el lugar? Te voy a mencionar lo que recuerdo, la concesién se
ubica entre la cuenca de la cabecera del rio Tamaya. (...);Recuerda cudl fue dentro de

las acciones realizadas si habia algin representante de la empresa que estuvo
también en la supervision de campo? Claro, cuando nosotros nos hacemos la
distribucién notificamos a la parte interesada en este caso ha sido la concesionaria vy la
concesionaria ve por conveniente enviar a un representante a campo para que nos
acompaiie nos facilite el trabajo de supervision segiin las labores que han hecho si recuerdo
que han enviado un representante. {Recuerda el nombre de esta persona? El ingeniero
Henry me recuerdo. ;Este ingeniero estuvo en todas las acciones que usted realizé
mientras la supervision? Si. ;Participo en todas las diligencias con usted? Si
participo6 en la diligencia de supervision (...) ;Cudl es la razén por la que dentro de
esta supervision interviene la comunidad de Saweto? La raxén, como es una
comunidad aledafia a la concesién y como ellos estaban digamos advirtiendo que se podria

haber hecho irregulares dentro de esa drea entonces ellos presentaron sus denuncias

respectivas de acuerdo a eso es lo que nosotros hemos procedido dicamos ir a verificar esta

concesion si_estd cumpliendo o no con las obligaciones que el estado le encomendaba;

entonces ellos participaron como veedores digamos a la peticién de supervision que habian
realizado (...) pero mds en concreto se permite, se consigna los términos testigos. (...)
(Esta concesion como estaba conformado tenia varios planes operativos o como

eral Especificamente no tenia un plan operativo vigente aprobado en ese entonces que hice

la supervision eso si me acuerdo porque no verifique un plan operativo. ;Eso no tenia un

plan operativo vigente en ese momento? Exactamente, el concesionario le dan 10,000
hectdreas de esas 10,000 hectdreas €l dice que va aprovechar 500 hectdreas por aiio
entonces de esas 500 hectdreas el presenta un plan de manejo donde en ese plan de manejo
se consigan arboles maderables para aprovechamiento y cada drbol tiene su codificacion su
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ubicacion su estado y todo ello y de acuerdo a eso vamos a campo verificamos si estd en pie
o esta talado de acuerdo a ello hacemos una comparacion, en este caso yo me recuerdo

bien no fui, digamos a verificar arboles con planta cubicados toda vey que no habia un
plan vigente (...)". Como es de verse, el hoy agraviado Edwin Chota Valera en

representacién de la Comunidad Nativa de Alto Tamaya - Saweto, solicité al

OSINFOR se realice una supervisién en la empresa ECOFUSAC, por propiciar la
extraccion ilegal de especies maderables a través de terceros y por extraer recursos
maderables fuera de sus limites, diligencia que se realizé el 06 de agosto de 2014
(ver 2.8 del Informe de Supervision N° 092-2014-OSINFOR/06.1), en la cual se
constatd que esta empresa no contaba con un Plan Operativo de Actividades
(POA), lo que incluso se corrobora con el Informe N° 001-2014-GRU-P-GG-
GRDE-DEFFS-DGFFS/ERO de fecha 01 de octubre de 2014 (Fs. 2144), mediante
el cual informa que la Concesién Forestal con fines maderables N° 25-PUC/C-]-
014-02, cuyo Titular es Eco Forestal Ucayali SAC - ECOFUSAC, no ha realizado
movilizacién de productos forestales maderables desde la firma del contrato; lo que
fue explicado el Ing. Ernesto Rosado Orneta, que suscribié dicho informe cuando
declar6 en juicio oral, al indicar que: "(...) ese informe era puntual y solamente se
solicité a la oficina correspondiente para ver si habia hecho algiin movimiento y para ver si
habia esa movilizacion que indicaba, la cual indicaron que no se habia hecho (...) a mi me
solicitan esa consulta y yo hago la consulta a la oficina de control de informacion forestal;
entonces solicito esa informacion donde me indican que no tienen un plan de manejo que

estd haciendo movimiento aprovechamiento y por lo tanto no hay movimiento de madera.

(...)", dando lugar todo ello a que el Director del Organismo de Supervisién de los
Recursos Forestales y de Fauna Silvestre (OSINFOR) aperture proceso
administrativo a la empresa ECOFU SAC por no presentar plan de manejo forestal
entre otros, conforme es de verse de la Resolucién Directoral N° 505-2014-
OSINFOR-DSCFEFS de fecha 29 de setiembre de 2014 (Fs. 2592-2605), que forma
parte del Expediente N° 057-2014-OSINFR-DSCFFS-M.

1.78 Sin embargo, esta no fue la tnica denuncia que el hoy agraviado Edwin Chota
realizé en contra de la empresa ECOFU SAC, representada por su Gerente General
y hoy acusado JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA, sino también interpuso
denuncia penal ante la Segunda Fiscalia Especializada en Materia Ambiental, por la
presunta comisiéon del delito Contra los Bosques y Formaciones Boscosas en su
modalidad agravada (Caso 3006015202-2014-113-0), conforme es de verse del
Oficio N° 196-2014-MP-2°FEMA-UCAYALLI, de fecha 19 de setiembre de 2014.
(Fs. 3884-3887), en el cual ademas se puede advertir una diligencia de verificacién
en campo o inspeccién fiscal pendiente (Caso 3006015202-201-39-0).

1.79 Ahora, por su parte el hoy acusado JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA
como representante de ECOFU SAC también ha presentado multiples denuncias
en contra del Jefe de la Comunidad Nativa de Alto Tamaya Edwin Chota Valera y
otros comuneros, una de ella es la denuncia en via de prevencién de fecha 04 de

pag. 145



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

junio de 2013 (Fs. 3346-3352) por el delito contra la vida, el cuerpo y la Salud -
Homicidio, Lesiones y otros, en agravio de ECOFU SAC; asimismo, una denuncia
penal de fecha 17 de junio de 2013 (Fs. 2311-2315), por la presunta comisién del
delito contra la Fe Publica - Falsedad Ideolégica, en agravio de ECOFU SAC;
Escrito de Oposicién a la Titulacién de la Comunidad Nativa Alto Tamaya -
Saweto, de fecha 01 de julio de 2013; y denuncia penal de fecha 17 de julio de
2013(Fs. 3914-3918), por la presunta comisién del delito contra la Salud Pudblica
en la modalidad de Tréafico Ilicito de Drogas, ésta ultima también contra el

agraviado Jorge Rios Pérez y otros. Como se puede advertir, es evidente el conflicto
que existia entre la CC.NN. Alto Tamaya - Saweto, representada por el occiso y
hoy agraviado Edwin Chota Valera y el hoy acusado José Carlos Estada Huayta
(Gerente General de ECOFU SAC); esto, basicamente porque la Concesiéon ECOFU
SAC habrifa estado talando ilegalmente mds alld de sus limites; es decir, en
territorios de la comunidad antes mencionada; lo que se puede corroborar con la
Declaraciéon Testimonial de Diana Rios Rengifo, quien en juicio oral dijo: "(...)

(Sabe si existia problemas entre la comunidad nativa de Saweto y el caserio de
Putaya? Digamos el caserio nunca tuvimos problemas pero a weces como dice
lamentablemente nunca hemos buscado problemas siempre hemos dicho si ellos quieren
trabajar _que ellos respeten nuestro territorio nuestro _dmbito asi _como mnosotros lo

respetamos (...) ;Cudndo menciona sobre la concesion esta concesion estaba
dentro de la comunidad? Si una parte agarraba el territorio de la comunidad. ;Y que se

dedicaba esta concesion? La concesion siempre se dedica a trabajar la tala ilegal para

eso_sacan _supuestamente las concesiones para extraer la madera. ;Conoce quiénes

trabajan para el seitor Estrada? Uno era el sefior Eurico, supuestamente cuando

nosotros le haciamos llamar que ya no trabaje de manera consoladamente como persona
para llegar a un acuerdo que se debe retirar, él dijo no me voy a retirar porque el sefior el
mismo concesionario me estd diciendo que no debo salir, porque es de él su concesion;

entonces, nunca nos hicieron caso por eso sabemos que el seflor Eurico era su habilitado

del sefior José Estrada. (...) ellos no estaban trabajando supuestamente en la concesién,

ellos estaban trabajando dentro de nuestro territorio donde ya no le correspondia a la
concesion, por eso nosotros actuamos denunciamos mi padre, nuestro jefe y todos hicimos
(...)". De esta manera se corrobora el principal motivo de los conflictos existentes
entre la Comunidad Nativa Alto Tamaya — Saweto que representaba el Edwin
Chota Valera y el hoy acusado ECOFU SAC, representada por José Carlos Estrada
Huayta.

1.80 En consecuencia, con lo antes expuesto se puede acreditar que efectivamente
existia conflictos tanto con el hoy acusado HUGO SORIA FLORES como también
con el JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA (Gerente General de la Empresa
ECOFU SACQC), derivados de la tala legal de madera dentro del territorio que
ocupaba la CC.NN. Alto Tamaya - Saweto; en el caso del primero porque no se le
permitia ingresar a talar y del segundo por el decomiso de su madera; siendo asi que
a raiz de todos estos conflictos los hoy agraviados habrian venido siendo
amenazados de muerte en multiples ocasiones.

pag. 146



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo” al]a])

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI A
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO ~ PopERJubicin

DEL PERU

Sobre las amenazas de muerte.

1.81 Respecto a las amenazas de muerte, se cuenta con las siguientes declaraciones
testimoniales y documentales:

- Declaracién del Testigo Teodoro Apaclla Limaco, quien en juicio oral indicé

que: "(...) ;De qué forma le decia el senior Chota que lo amenazaba y que
especificamente alguna vez lo ha mencionado? Bueno que él manifestaba que lo

habian amenayado producto de las incautaciones de madera que se habian realizado
incluso en una oportunidad llevé una fotografia de la incautacion de la madera donde
estaba él en un diario local no recuerdo que diario entonces por eso en esa oportunidad
dijo que le habian amenazado de muerte (...) (Usted ha referido que ha existido
amenagzas por incautacion de madera, tiene conocimiento si el seiior Edwin
Chota ha puesto en conocimiento a la comunidad o ha dado trdmite estas
amenazas que ha referido? Bueno que haya tramite creo que si manifesté haber

puesto en conocimiento el Ministerio Piiblico o la Fiscalia puesto conocimiento de las
amenazas que habia sufrido él incluso de anteriores oportunidades entonces y siempre
venia y comentaba eso y nadie le daba el debido interés y producto de esas amenazas
pues bueno efectivamente se cumplieron las amenazas, creo que es un tema ya se debe
esclarecer (...).

- Declaracién Testimonial de Julia Isabel Pérez Gonzales, quien seiialé "(...)

Edwin Chota le decia que venia amenagzado por los taladores ilegales mds ha sido
cuando fue intervenido una empresa ahi es cuando habido mucha amenaza que ya lo
tenian, como te voy a matar ya falta un tiempo que lo vamos a desaparecer, eso era lo

que le comentaba como esposo. ;Cudndo nos menciona a la empresa a que
empresa se refiere? ECOFUCSA no sabe muy bien. ;Conoce a quien le
pertenecia la empresa o quienes trabajan para ella? Al duefio de la empresa si
no lo conoce, pero de todas maneras el personal siempre venia a la comunidad, sabia
que si incluso la persona que estd sentado ahi mds o menos le identificé es parte que lo

habilitaba. ;Puede precisar si conoce el nombre del dueiio de la empresa y al
trabajador que estd haciendo mencion? Estrada. ;Para que precise el nombre
de los trabajadores de esta persona estrada? Una de las personas es la persona que
se estd poniendo a derecho. ;Conoce de algun incidente que hubiera de su
conviviente con las personas que ha mencionado? Para precisar la persona que se

estd poniendo a derecho gue mucho tiempo lo amenazaba diciendo a Edwin Chota que

si te voy a matar y asi lo logré. (...) ;Conoce los nombres de las personas quien

amenazo? La persona que se estd poniendo a derecho, bueno no conoce tanto los
nombres, pero si le comentaba que su cufiado de la persona que se puso a derecho, de
la madera que lo han incautado de ahi empieza las amenazadas incluso le dicho el que
le ha amenazado directamente diciendo que le iba a matar. (...) Nunca ha presenciado
ella, pero si cuando venia acd su esposo Edwin Chota al regresar le comentaba que si
fue amenazado por el sefior que se estd poniendo a derecho. (...) si le ha amenazado
por la denuncia que le ha hecho de su madera ahi empieza la amenaza (...) fue
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personalmente cuando le quitaron la madera fue que vino todo agresivo a decirle sabes
que te voy a matar con palabras insolentes. (...)".

- Declaracién Testimonial de Lita Rojas Pinedo, quien manifesté que: "(...) enla
comunidad yo habia escuchado que estaba amenazado por madereros, siempre en
cuanto Edwin Chota lo detenia su madera por eso lo tenian odio es lo que yo sé. (...)
.Y llegé a informarle la persona que le encontré quiénes podrian haber sido los
autores de estos hechos? Dentro de la conversacion cuando mi tia me dijo que mi
esposo estd muerto, ellos dijeron de repente es que siempre le amenazaba los madereros
eso es todo lo que me dijo (...)".

- Declaracién Testimonial de Jaime Arévalo Campos, quien sefial6 lo siguiente:

"(...) ;{Tiene conocimiento si la persona Edwin Chota Valera sufrié de una
amenaza? Si reconozco porque en las reuniones nos dijeron que nos estdn amenazando
y también conozco su nombre se llama Eurico Mapes. (...) ;Precise usted si el
seitor Chota el senor Rios el seitor Quintisima le comunicaron de alguna
denuncia de la comunidad de Saweto? Si conozco las denuncias porque en varias
reuniones que hacen el jefe nos participan que hay amenazas de los madereros ;Del

seiior Chota, Rios y Quintisima cudl era la causa de las amenazas por qué
motivo? Son amenazados porque no _le permitian ingresar a los madereros a la

comunidad porque en la comunidad tenemos nuestros animales y con eso vivimos para
que no puedan hacer escapar a nuestros animales por eso ellos le amenazan que no le

hacen ingresar y puedan trabajar en territorio de nuestra comunidad. ;Para que

precise si le dio nombre de las personas que le amenazaba? Si me ha dicho hay

varios nombres, pero el jefe tenia en su cuadernito tenia todos los nombres que le
amenazaban. (...) ;Usted ha tenido conocimiento de alguna amenaza directa
que ha recibido el senor Chota de una persona determinada? No conozco mds

personas siempre el jefe de la comunidad hecha culpa al sefior Eurico Mapes lo que
siempre ha mencionado (...)".

- Declaracién Testimonial de Diana Rios Rengifo, quien refirié lo siguiente:

"(...) {Tiene conocimiento de incidentes ocurridos dentro de la comunidad? Si,
habia como supuestamente se vuelve a repetir nosotros veniamos luchando teniamos
muchas denuncias y amenazas como nuestro letrero fue baleado por el sefior Eurico vy

su hermano que se llama Adomo desde ahi ya empezd la amenaza que tuvimos nuestro
letrero donde decia bienvenido Alto Tamaya Saweto. (El seitor Eurico Mapes

Gomes a que se dedicaba? Se dedicaba a la tala ilegal. ;Trabaja para alguna
empresa? Supuestamente el sefior trabaja para el sefior José Estrada la concesién que

se llama ECOFU SAC. (Existia denuncias contra esa empresa contra la tala

ilegal? Si nosotros le denunciamos porque cuando se dio la concesién nosotros nos
opusimos por derecho, a raiz de eso nosotros como pueblos indigena mi comunidad
desistimos a la resolucién de la concesion y ha sido el conflicto porque mi papd no habia

firmado en su debido tiempo ni nuestro jefe la resolucion desde ya vivimos la amenaza

que tuvimos muy fuerte y nadie podia saber que iba a pasar con nuestras autoridades

(...) (Respecto a las amenazas qué tipos de amenazas eran? Que siempre nos
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decian que lo iban a matar a mi papd que si no le iban a matar a mi papd que le iban a

matar a Edwin Chota o sino unos comuneros porque nosotros dice le estamos jodiendo,

le estamos denunciando no le dejamos trabajar ilicitamente pero estamos diciendo
porque es nuestro territorio estamos luchando frente a eso estamos siempre para
prevalecer nuestro derecho (En qué circunstancias se daban estas amenagzas? La

amenaza vino cuando mi papd vy nuestro apu el sefior Edwin nuestro jefe cuando él
hace la denuncia supuestamente la persona que trabaja dentro de nuestro territorio le
decomisa la madera, ahi comienza el conflicto mds grande para la amenaza de nosotros
de nuestras autoridades (...) ;Su papd tuvo algun problema con estas personas?

En su debido tiempo cuando mi papd supuestamente hace la denuncia conjuntamente
con nuestro jefe donde que le decomisa la madera tanto del sefior Segundo Atachi del
sefior Hugo Soria de todo ellos ahi ha sido el problema mds grande porque
supuestamente le hemos decomisado aqui en la ciudad de Pucallpa desde ahi venia mi
papd la amenaza mds fuerte, porque ellos no aceptaban la derrota que habia pasado
pero si advertido que no debia trabajar para no llegar a este extremo pero ellos no

hicieron caso. (...) Nunca le ha amenazado directo pero si se escuchaba a través de
nuestros comuneros pero yo escuche sorprendida mente justo en el dia 30 que fue
siempre se pasa haya en nuestra comunidades se celebra con nuestras bebidas que se
llama masato y en ese dia mi tia me invita no mi tia como dice directamente familiar
sino de trato porque somos de pueblos originarios, y en ese dia yo me voy y le

encuentro al sefior Eurico que estaba tomando su masato de mi tia, estaba su hijo vy
otra persona mds, en ese dia estaba hablando justo de mi papd y de Edwin Chota que

decia que cualquier momento lo iba a pasar mi papd o a Edwin Chota, decia en
portugués “cuchia” decia que en algiin momento le iba a pasar, o bien lo mataba o bien
le hacia busa busa, pero era en portugués yo entiendo portugués (...) ;Usted sabe si
el senor José Carlos Estrada y Hugo Soria Flores eran habilitadores o

habilitados? Nosotros lo que teniamos conocimiento el sefior como era duefio de la
concesion José Estrada como él no podia trabajar directamente utilizaba a los

moradores del caserio como el sefior Eurico como el sefior otros sefiores mds que no

recuerdo su nombre pero si habilitaban (...) cuando la comision va alld fue un dia en
julio fue una comision donde que también estaba participando la parte de la concesion
que queria hacer que nuestro jefe firmara la resolucion Edwin Chota, mi papd firmara
la resolucion para que ellos puedan entrar extraer la tala pero mi papd dijo me pongo
acd daré mi vida, sé que me mataran no sé qué hardn o ganaré pero no firmare esa
resolucion, a raiz de eso viene supuestamente la amenaza mucho mds fuerte; mi papd
me dijo ami personalmente llorando, hija no sé si ganaremos porque yo ya me condené
mi vida no acepté donde piensan que van a ir ustedes si yo aceptara a la concesion para
que ellos puedan extraer dénde irdn a vivir sin territorio no somos nada, a raiz de eso
viene el conflicto con Concesién de José Estrada. (...) (Usted dice ha tomado
conocimiento de las amenazas del senior Chota y de su papd por lo que dice los

comuneros usted directamente no tenia conocimiento, puede identificar usted
que comuneros le indicaron eso? No es qué comuneros, sino que todos de mi
comunidad somos un pueblo unido y cualquier cosa que pasa no echamos la culpa a
alguien porque todos somos un pueblo unido, le vuelvo a decir otra veg, cuando mi
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papd no firmé la resolucion de la concesion de José Estrada ahi es donde el sefior se

molesté y comenyé a hablar en el caserio Puerto Putavya, vy los comuneros que van a

comprar escuchan y ahi es donde empezaron a decir tengan mucho cuidado porque
usted no estd bien usted le estdn amenazando cualguier momento te van a matar, pero
no fue directamente la amenaza de mi papd. ;Por medio solamente lo que dijo su

papd o los comuneros o su papa tomé conocimiento? Si porque fue mi papd que
me dijo que estaba en peligro a mi mismo me dijo personalmente. (...)".

- Declaracién Testimonial de Juanita Rios Rengifo, quien declar6 lo siguiente:

"(...) (Su senor padre ante que suceda esos hechos, ha recibido algiin tipo de
amenaza u otro? Si ha tenido amenazas porque en la comunidad habia varias
amenazas de la tala ilegal porque decian hasta que han baleado el letrero de la
comunidad, eso es una amenaza de todo porque han tirado una bala al letrero a decir

amenazando a todo el puiblico que viviamos ahi. (...) ;Puede referir si es que habia
o existia otra persona que también lo amenazaba? Si lo amenazd el sefior Eurico

lo decia cuando estaba en mi misma casa estaban tomando masato le dijo que le va a

matar hasta que le ha cumplido. ;Qué es lo que dijo exactamente? Dijeron que lo va

a asesinar para que no siea haciendo esas denuncias de tala ilegal, porque él es el seiior

que Yo he escuchado de su misma boca, de su misma palabra. ;Recuerda quienes se

encontraban presente ese dia que el senor Eurico hace mencion de esta
amenaza? Si, estdbamos puro la familia de los Arévalo y mi presente. (...) ;Usted en

algiin momento su papd o el seiror Chota o a la comunidad le comentaron que
también recibian amenazas? Si me ha comentado mi papd que tenian las amenazas.
(Qué tipo de amenazas eran? La amenaza que decia que le van a asesinar. (...)".

- Declaracién Testimonial del SO PNP Alberto Morales Rodriguez, quien
sefialé lo siguiente: "(...) (En alguna oportunidad los comuneros de Saweto le

senalaron que estaban siendo amenazados? Si recuerdo que dijeron en wvarias
oportunidades las personas como le digo extraoficialmente que no eran los que no

estaban en entrevista oficial mencionaban que si se sentian amenagados por parte de la

gente que viene que se dedica a la tala ilegal de madera por la zona. ;Cudl era el tipo
de amenaza, le dijeron que tipo de amenaza era? No solamente algo concreto que
se sentian amenazados porque eran gente brasilera que siempre como dicen ellos le
meten miedo que si no digan nada con respecto a la depredacién de bosque por la zona.
(...) (De manera mds especifica algiin comunero les ha comentado o le ha
dicho a usted estos detalles, estos datos de manera especifica? Como le digo la
situacién era prdcticamente extraoficial asi de algunos pobladores porque por la
situacién de que ellos mismos decian que se sentian temerosos por las amenazas de la

gente de ahi de los taladores de madera era que prdcticamente no querian participar

formalmente en una entrevista. (...)".

- Declaracién Testimonial del SOS PNP José Simén Abanto Rojas, quien
sefialé lo siguiente: "(...) ;Producto de su presencia en Saweto de usted y los

demds efectivos que fueron para hacer este levantamiento e investigacion
lograron determinar quiénes habian causado estos hechos, pudieron
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identificar? Como usted estd indicando en una forma objetiva en esos dias no hemos
logrado identificar pero por wversion de la testigo tenian diferencias con personas
dedicadas a la madera y que inclusive antes de ocurrir el hecho no recuerdo el nombre
pero estd en el informe en el expediente de que previo a eso habia tenido como una
situacion de impase de amenaza, pero no recuerdo el nombre solamente era la testigo la
tinica version que teniamos pues no habia otra estd en el expediente no recuerdo, eso ya

como resultado de las declaraciones que se ha obtenido (...) ;Qué hecho relevante
podemos extraer en la presencia de él en el lugar de los hechos para poder
identificar a los autores de estos hechos? Eso ya le he indicado que habia un
testigo, la testigo que ha ido es la testigo que también estd incluido (...) ella es la que ha
indicado previamente ha visto a madereros que han ido por ese sector vy que han tenido

diferencias con esos madereros sus nombres estdn mencionadas en el expediente no

recuerdo entonces esa es la vinica testigo que tenemos en el sector (...)".

- Declaracién Testimonial de la SO PNP Jakeline Tania Flores Sédnchez, quien

declar6 lo que sigue: "(...) ;Cémo llegaron a identificar a uno u otros autores a
lo que refirio? Fue por entrevistas con los comuneros de Saweto, por medio de ello

que nos habian indicado que habian recibido amenaza por parte de una persona las
persona_habian wvenido siendo amenagzadas, ellos indicaron algunos nombres, luego
productos de las investigaciones también, se obtuvo mds informacion, el que estaba a
cargo era el mayor Andrade entonces mosotros apoydbamos a ciertas diligencias.

¢Nunca recibié de forma directa esa informacién? Claro, los comuneros indicaron
que tenian amenaza por parte de este sefior Gomes (...)".

- Acta de Reconocimiento de Persona en Ficha RENIEC, de fecha 15 de
setiembre de 2014. (Fs. 2062-2067), mediante la cual se puede la testigo Ergilia
Rengifo Lépez (viuda de Jorge Rios Pérez), reconocié entre cuatro fichas RENIEC

a la persona que estaba en la Ficha N° 3, que responde al nombre de Eurico
Mapes Gomes, sefialando que: "(...) este sujeto ha mantenido problemas con Edwin
CHOTA VALERA e incluso en una oportunidad se reclamé del por qué estaba
hablando que en cuanto se encontrara con Edwin Chota Valera le iba hacer 'busa -
busa’ (ahogarlo en el agua), este reclamo fue de parte del mismo Edwin CHOTA vy
estuvo acompaiiado de Jorge Rios, en ese momento, ademds de que segin a lo que
habia dicho 'Juan Hijo' que su sobrino Eurico MAPES habia sido quien disparé el

letraro de 'bienvenida' a la comunidad de Saweto".

1.82 Aunado a ello, se cuenta el Acta Fiscal, de fecha 09 de abril de 2013. (Fs.
2591), suscrito por la Fiscal Patricia Lucano Gémez y Edwin Chota Valera, en la

cual la representante del Ministerio Pudblico, dejé constancia de lo siguiente: "luego
de llevarse a cabo la diligencia en el Aserradero 'Forza Nuova EIRL' el Jefe de la
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto Edwin Chota Valera quien participé en la
citada diligencia, deja constancia que en ese momento se acercé la persona identificada
como Hugo Soria Flores con DNI N° 21141445, persona que refirié ser el propietario
de la madera inmovilizada y que se retiré al momento de recabar las firmas de los
intervinientes, quien lo amenazé de muerte manifestando que “un sawetino iba a morir
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y que te voy a denunciar por narcotraficante”; asimismo amenazé en ese instante al
tesorero de la citada comunidad Jorge Rios Pérez”. Conforme se puede observar con
esta documental se corrobora las amenazas a las que los testigos hacen referencia, las
mismas que se incrementaron luego de la incautacion de madera.

1.83 Conforme a lo expuesto se ha podido acreditar, la existencia de amenazas
constantes hacia los moradores de la Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto,
comenzando por los disparos efectuados al letrero de bienvenida de la comunidad,
lo que se ha corroborado con el Dictamen Pericial Fisico Quimico N2 987-2014 de
fecha 20 de enero de 2015 (Fs. 2451-2452), que concluyé "La muestra examinada
(gigantografia publicitaria), presenta muiltiples pequefios orificios, compatibles con los

ocasionados por perdigones de escopeta”; asi como las amenazas efectuadas por los
taladores ilegales de madera, conforme a las declaraciones antes descritas; y si bien
no se ha precisado nombres de estos taladores, se debe tener en cuenta que en
considerandos precedentes se ha acreditado que estos son HUGO SORIA FLORES
y JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA, ya que era con ellos con quienes
principalmente la CC.NN. Alto Tamaya - Saweto, tenfa un conflicto por temas de
tala ilegal.

» Vinculo entre Hugo Soria Flores, Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar
Atachi Félix.

1.84 En ese sentido, se ha podido advertir también de las declaraciones antes descritas
que estas amenazas fueron mds fuertes luego de dos hechos; primero, desde la
incautacién de la madera; en este caso de las trozas madera que fueron decomisada
en el Aserradero Forza Nuova EIRL, cuya propiedad se adjudicé el hoy acusado
HUGO SORIA FLORES; sin embargo, se ha podido advertir también de la Carta
S/N 2013-C.N.ALTO TAMAYA SAWETO, de fecha 05 de abril del 2013 (Fs.
2123), asi como de la Carta N° S/N-2013-C.N.ALTO TAMAYA-SAWETO, de
fecha 09 de abril de 2013 (Fs. 2765), remitidas por Edwin Chota Valera a la
Direccién Ejecutiva Forestal y Fauna Silvestre de Ucayali y a la Segunda Fiscalia
Especializada en Materia Ambiental respectivamente, que éste pone en
conocimiento la actividad de tala ilegal que se realizaba en la CC.NN. Alto
Tamaya — Saweto por parte de SEGUNDO ATACHI FELIX, EURICO MAPES
GOMES, JUSEMAR ATACHI FELIX, agregando que la madera extraida
ilegalmente de su comunidad se encuentra marcada con pinturas blancas con el
contrato forestal; asimismo se puede observar del Acta de Constatacién de fecha 08
de abril de 2013 (Fs. 3874-3875), lo siguiente: “(...) las autoridades de la comunidad
tienen identificado a los sefiores Segundo Atachi Félix y Eurico Mapes Gomes como las
personas infractoras a la Ley Forestal (...)”; lo que se puede corroborar con la
Manifestacién de Edwin Chota Valera de fecha 18 de abril del 2013 (Fs. 2807-
2810) que obra en el Carpeta Fiscal N¢ 3006015202-2013-39-0, en la que sefialé:
"(...) Al sefior Segundo Atachi lo conozco porque es maderero desde el afio 2005
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aproximadamente, entré a talar drboles en territorios de la Comunidad Nativa Alto
Tamaya, al sefior Eurico Mapes Gomes lo conozco porque este sefior y su familia eran

taladores en diversas partes de la frontera con Brasil, especificamente por las causales del
Rio Putaya, y a Josimar Atachi Félix, como mano derecha de su hermano menor de

Segundo Atachi Félix, y es como su mano derecha, pero con un capital propio con el que
también se dedica a extraer madera para él (...) Yo conozco a la familia de los Mapes que
eran taladores que eran taladores desde antes que la Comunidad Nativa Alto Tamava se
organizara, esto es en el 2002, por otro lado la familia Atachi fue a talar por la zona desde
el 2005 aproximadamente (...). Lo que yo sé es que no son concesionarios, solamente se
ha ido a meter en la zona de forma prepotente, e incluso con amenazas de muerte hacia mi

persona vy a los demds comuneros (...) respecto a Segundo Atachi Félix, este sefior no ha

realizado amenazas, sin embargo debo indicar que éste_es la cabeza de la organizacién que

viene talando en la comunidad y es quien da las érdenes; ahora Josimar Atachi Félix en

una oportunidad en el aiio 2005 o 2006, vino ante mi, acompaiiado con su obrero y me

amenazd diciendo ‘si en caso mi madera no sale ahi yo mato’, debo indicar que este sefior se
encontraba portando un arma de fuego (...) viéndose en las trozas las marcas de HS y
ML vy la mibrica de SAF (Segundo Atachi Félix) y encima de las trozas la marca de SA
(Segundo Atachi) (...) nosotros conocemos bien esa madera, y lo hemos venido siguiente
vy lo hemos visto cuando estaba en tierra (...)” [el subrayado es nuestro]. Lo que a su vez

se corrobora con lo declarado por la testigo Diana Rios Rengifo, quien dijo en

juicio oral: “(...) ;Sabe usted si los sefiores Segundo y Josimar Atachi Félix
cuentan con arma de fuego? Solo el sefior Josimar porque cuando mi papd y a Edwin
Chota le hicieron llamar para que se presente para que tengan una reunion para que se
pueda retirar de nuestro territorio para que no trabaje, ese dia él se iba con un canguro vy
una pistola, si supuestamente nuestro jefe y mi papd reaccionaban de manera violenta de
repente ese dia le iban a matar a nuestro jefe que es el sefior Edwin Chota (...). ;Los que
talaban la madera ilegal cémo identificaban cudl era la madera que talaban
cuando llegaron al aserradero? Era a través de la marca que supuestamente a quien le

correspondia, que es una iniciativa, marca como se dice en el tronco de cada troza de
drboles ponen unos nombres abreviados vy de eso se constataban de que persona podria ser
(...) yo me acuerdo no me voy a olvidar cuando el sefior Eurico trabajaba siempre ponia
su nombre vy su apellido entonces abreviado, y otras personas ponian, pero no se sabia si
eran la otra persona supuestamente de quien habilitaba la plata”; aunado a ello se cuenta
con la Manifestacién de Jorge Rios Pérez de fecha 18 de abril del 2013 (Fs. 2811-
2813), que también obra en el Carpeta Fiscal N® 3006015202-2013-39-0, en la cual
sefial6é que: “(...) esa madera la trajeron ilegalmente los sefiores Segundo Euclides Atachi

Félix, Eurico Mapes Gomes vy Josimar Atachi Félix (...)”. Como es de verse, de lo
expuesto se puede acreditar que la madera que se incauté al acusado HUGO
SORIA FLORES, fue extraida por los también acusados EURICO MAPES
GOMES, SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX y JOSIMAR ATACHI
FELIX, conforme al seguimiento que realizaron Edwin Chota Valera y Jorge Rios
Pérez, lo que se corrobora con las tomas fotogrificas que obran en las copias
certificadas de la Carpeta Fiscal N® 3006015202-2013-39-0 (Fs. 2768, 2775, 2792-

2796), en las que se puede observar que las trozas de madera que se incautaron no
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solo llevan las iniciales de H.S., que corresponde al acusado Hugo Soria Flores, sino
que también se puede visualizar otras iniciales, como JO que perteneceria a
JOSIMAR ATACHI FELIX vy las iniciales ML, que corresponderfa a Luz Marina
Mori Lomas, esposa del hoy acusado SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX,
quien asi lo ha declarado en este juicio oral, donde ademds sefial6 que ella padecia
de una grave enfermedad (cédncer), falleciendo el 18 de setiembre de 2014; por lo
que se debe entender que hasta la fecha de la incautacién de la madera, este se
encontraba talando ilegalmente en representacién de su esposa, ya que ésta se
encontrarfa mal de salud; en consecuencia, con ello estarfa corroborando lo que en
su momento declararon los hoy agraviados Edwin Chota Valera y Jorge Rios Pérez,
en el extremo de que hicieron el seguimiento de la madera desde que estaba en
tierra y que SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX y JOSIMAR ATACHI

FELIX fueron los responsables de esa tala.

1.85 A mayor abundamiento se tiene la Declaracién Testimonial de Diana Rios

Rengifo, quien al ser interrogada en juicio oral sefialé que: “(...) ;Usted conocia
donde vivia Eurico Mapes? Si él vivia de nuestro territorio por Putaya, pero dentro de
nuestro territorio vivia. ;Y las personas de Segundo y Josimar Atachi Félix? Josimar
es hermano del sefior Segundo Atachi. ;Ellos Vivian dentro de la comunidad? El sefior
Josimar no, solo su hermano Sesundo Atachi, el otro vivia en la ciudad de Pucallpa pero si

seguia trabajando hasta ahora. ;En qué trabajaban estas personas? Se dedica a la tala

ilegal. ;Su papd tuvo algiin problema con estas personas? En si debido tiempo cuando
mi papd supuestamente hace la denuncia conjuntamente con nuestro jefe, donde que le
decomisa la madera tanto del sefior Segundo Atachi del sefior Hugo Soria de todo ellos, aht

ha sido el problema mds grande porque supuestamente le hemos decomisado aqui en la
ciudad de Pucallpa, desde ahi venia a mi papd la amenaza mds fuerte, porque ellos no
aceptaban la derrota que habia pasado, pero se advertido que no debian trabajar para no
llegar a este extremo pero ellos no hicieron caso (...). (El sefior Hugo Soria a quien
habilitaba sabe usted? Eso sino lo sé (...). ;Puede indicar si los sefiores Segundo vy
Josimar Atachi Félix eran habilitadores o habilitados? Habilitadores (...)”. De

igual modo se tiene la Declaracién Testimonial de Juanita Rios Rengifo, quien al

ser interrogada en juicio oral sefialé que: “(...) El sefior Segundo Atachi Félix qué
actividad realiza dentro de su comunidad? El estd acd en la ciudad de Pucallpa porque
ha venido de dlld de la frontera trayendo su madera ahorita se encuentra acd en la ciudad
de Pucallpa. (En el 2014 que actividad realiza? Toda su vida de él trabajando en la
madera, desde que yo creci en la comunidad le veo talando madera. ;El senior Josimar
Atachi Félix? También él talaba ahi en la comunidad. (...)”. Como se puede advertir,
con lo referido por las testigos y con todo lo expuesto precedentemente se acredita
que los acusados SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX y JOSIMAR ATACHI
FELIX también se dedicaban a la tala ilegal de madera, esto en calidad de
habilitados de HUGO SORIA FLORES; pues si bien éste se adjudicé la propiedad

del total de trozas de madera que fueron incautadas; sin embargo, quienes realizaron

la tala fueron entre otros Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar Atachi Félix; por

lo que no solo se acredita el PERJUCIO ECONOMICO que estos habrfa sufrido
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tras las denuncias interpuestas por los agraviados Edwin Chora Valera y Jorge Rios
Pérez, que terminaron con la incautacién de las trozas de madera y que a su vez
constituiria un obstdculo para la actividad de tala que venian realizando, sino que
también se ha acreditado el VINCULO vy poder de mando que HUGO SORIA
FLORES (habilitador) tenia sobre los acusados SEGUNDO EUCLIDES ATACHI
FELIX y JOSIMAR ATACHI FELIX (habilitados), a quien precisamente se le
atribuye haberles mandado matar al agraviado Edwin Chota Valera, debido a que
éste conjuntamente con el también agraviado Jorge Rios Pérez consiguieron
inmovilizar el total de sus trozas maderables, ascendente a 986 trozas, en el
Aserradero Forza Nova E.LR.L., lo que efectivamente se ha probado en juicio oral,
asi como la amenaza que en ese momento realiz6 Hugo Soria Flores, indicando que
un sawetino iba a morir.

» Vinculo entre José Carlos Estrada Huayta, Eurico Mapes Gomes, Segundo
Atachi Félix y Josimar Atachi Félix.

1.86 Al respecto, cabe hacer mencién a otro hecho que se ha podido advertir de la
declaracién de la testigo Diana Rios Rengifo descrita en el considerando 1.81, es
que estas amenazas se incrementaron desde que los agraviados Edwin Chora Valera
y Jorge Rios Pérez se negaron a firmar el documento que permitiria ingresar a la
Concesion de la empresa ECOFUSAC, para talar madera en los terrenos que
ocupaba la CC.NN. Alto Tamaya - Saweto; incluso el mismo agraviado Jorge Rios
Pérez en el mes de julio de 2014 aproximadamente, le comenté a su hija Diana Rios
Rengifo que era muy posible que atentaran contra su vida, ya que se negaron a
firmar la resolucién de la Concesién ECOFU SAC, tal como ésta lo declaré en
juicio oral; precisando la misma asf como otros testigos que estas amenazas en este
caso se dieron por parte de EURICO MAPES GOMES, quien también se dedicaba
a la tala ilegal, pero en calidad de habilitado del acusado JOSE CARLOS
ESTRADA HUAYTA (habilitador); hecho que se ha podido corroborar con la
Carta Multiple N° 001-2014 CC.NN. ALTO TAMAYA-SAWETO/ECV del
23 de abril del 2014 (Fs. 2077 a 2102), dirigida al Director Ejecutivo Forestal y de
Fauna Silvestre de Ucayali, por Edwin Chota Valera en la que sefiala: "Las fotos 1,
2 vy 12 muestran infraganti a Eurico Mapes Gémez, quien es una de las personas
denunciadas. Al ser encontrado en el sector alto Tamaya, quebrada coto (shenontse) en
plena actividad se mostré seguro de su accionar manifestando ser respaldado y habilitado
por José Estrada Huayta (...). Asimismo agregd que en represalia, las amenazas de
muerte y denuncias sin fundamentos hacia mi persona y comuneros de la comunidad, son
con mayor fuerza, por lo que pido la prevencion de cualquier atentado contra la vida

(...)". Como se puede apreciar de esta documentales, existirfa un vinculo de
habilitado - habilitador entre los acusados Eurico Mapes Gomes y José Carlos
Estrada Huayta; lo que a su vez se puede corroborar con la declaraciéon de la testigo
Julia Isabel Pérez Gonzales, quien refirié: "(...) cuando habla de una empresa que

intervienen por las denuncias de su esposo, esta empresa era ECOFUSA, pero no sabe
bien el nombre (...) no conoce al duefio de la empresa, pero el personal que venia a la
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comunidad era Segundo Atachi, Jusi y sabia que si incluso la persona que estd sentada ahi

[Eurico Mapes Gomes] mds o menos le identifico es parte que lo habilitaba. ;Puede

precisar si conoce el nombre del duenio de la empresa y al trabajador que estd
haciendo mencion? Estrada. ;Para que precise el nombre de los trabajadores de
esta persona Estrada? Una de las personas es la persona que se estd poniendo a derecho
[Eurico Mapes Gomes] (...)"; y con la declaracién testimonial de Diana Rios
Rengifo, quien refirié: "(...) Eurico se dedicaba a la tala ilegal trabajaba para el sefior
José Estrada para la Concesién que se llama ECOFUSAC (...) uno era el sefior Eurico,
supuestamente cuando nosotros lo hicimos llamar para decirle que ya no debe trabajar, le
dijimos para llegar a un acuerdo que se debe retirar, pero él dijo que no me voy a retirar
porque el mismo concesionario me estd diciendo que no debo salir porque es de €l su
concesién, por eso sabemos que el sefior Eurico era el habilitado del sefior Estrada (...)".
Siendo asi, de lo declarado por estas testigos se tiene que efectivamente EURICO
MAPES GOMES era el habilitado de JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA,
representante legal de la empresa ECOFUSAC SAC.

1.87 Por otra parte, el acusado José Carlos Estrada Huavyta, en juicio oral sefial6:
"(...) (Cudndo se crea la empresa ECOFUSAC, quiénes eran los socios o
accionistas de la mencionada? Somos cinco socios, el sefior Gandi Ddwila Rojas, Tito

Pérex Gémez, Luis Becerril Navarro, Erick Sayas Berrospi y mi persona. (...) {Usted
conoce a la persona de Eurico Mapas Gomes? Si lo conozco. (Puede referirnos la
forma y circunstancias en que lo llega a conocer, o qué grado de amistad o
enemistad tiene con él? Lo conozyco porque es concuiiado del socio Tito Pérey de la
empresa. ;Y Eurico Mapes Gomes qué funcién cumplia en la empresa? El no
cumplia ninpuna funcién, simplemente que me comunicaba siempre via el sefior Tito
Pérex porque él era su concufiado y siempre lo visitaba cuando estaba en Pucallpa, pero
que haya tenido un vinculo con la empresa, no. {No habia ningun vinculo laboral con
Eurico Mapes Gomes? No. (En alguna oportunidad Eurico Mapes Gomes ha
realizado algun favor o encargo a raxén de la empresa ECOFUSAC o en su

defecto a usted como gerente de esta empresa? No me consta. No. (...) ;Trabajé
para usted en alguna oportunidad Eurico Mapes Gomes? No. (...) ;Alguna vez se
pidié al senior Eurico Mapes que georeferencie de la zona de visita? No. (...)". Tal
como se puede ver, el acusado José Carlos Estrada Huayta conoce a Eurico Mapes
Gomes, por ser concuflado de Tito Pérez Gémez, socio de la empresa ECOFUSAC,
conforme se puede ver de la Partida Electrénica N°11003450 del Registro de
Personas Constituidas sobre la inscripcién de Eco Forestal Ucayali S.A.C. (Fs.
2137-2139); asimismo, éste sefial6 que Eurico Mapes Gomes nunca tuvo vinculo
laboral alguno con la empresa ECOFUSAC, que tampoco realizé trabajos por
encargo de la misma; y menos ain realizé trabajos de forma personal para €él.

1.88 Sin embargo, se advierte de las copias certificadas de la Carpeta Fiscal N°
03006015101-2013-81, que el acusado José Carlos Estrada Huayta en calidad de
representante legal de la empresa Eco Forestal Ucayali SAC - ECOFUSAC,
interpuso denuncia penal con fecha 17 de julio de 2013 (Fs. 3911-3914), contra
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Edwin Chota Valera, Jorge Rios Pérez y otros, por el presunto delito contra la Salud
Pdblica, en la modalidad de Tréifico llicito Drogas, en agravio del Estado,

fundamentando la misma, como sigue: “7.- Como consecuencias de las amenazas de
muerte con que se impidié el ingreso del personal de la empresa ECOFUSAC a las dreas
de la concesién por parte de Edwin Chota Valera y miembros de la comunidad nativa Alto
Tamaya, nos avocamos a realizar mayores indagaciones sobre este sujeto, sobre su
supuesta vinculacién en el narcotrdfico, llegando a obtener informacion por parte de
Eurico Mapes Gomes, Francisco Santilldin Rojas y otros residentes del caserio Puerto

Putaya, que en su mayoria no quieren identificarse por temor a Edwin Chota Valera, los
que afirman que no es nativo ashdninca, si no mestizo procedente de la zona del VRAE,
quien llegé en los afios 80 del siglo pasado a la cuenca de la quebrada Butsaya- Rio
Tamaya, donde existian extensas dreas de cultivo de coca y era centro de elaboracion de
pasta bdsica de cocaina, llegando a pertenecer Edwin Chota Valera a una organizacién de
narcotrdfico (...) 13. Asimismo, al tener informacién que Edwin Chota Valera y otros
integrantes de la comunidad nativa Alto Tamayo, tiene parcelas de sembrios de coca vy
poza de maceracién para elaborar PBC, la empresa ECOFUSAC, comisiond al sefior
Eurico Mapes Gémes y Segundo Panduro Gémez, quienes se constituyeron via fluvial al
rio Alto Tamaya, equipados con GPS vy cdmara fotogrdfica, los viltimos dias del mes de
junio del presente afio, entrevistdndose con don Jorge Santilldin Tamani, quien reside en
una parcela agricola y ganadera, ubicada a la margen derecha surcando el rio Alto
Tamaya, a unos 20 minutos en bote peque peque del caserio Puerto Putaya, el que
anteriormente le habia comentado a Eurico Mapes, que conocia unos cocales de Edwin
Chota Valera vy comuneros de la comunidad nativa Alto Tamaya (...)”; incluso el

propio acusado José Carlos Estrada Huayta, cuando brind6 su declaracion en este
caso (Carpeta Fiscal N° 03006015101-2013-81), dijo: “(...) posteriormente en
Julio del 2013 personal que comisionado por la empresa ubicé sembrios de hoja de coca y
poza de maceracion, de las cuales se ubicaron con coordenadas geogrdficas UTM, vy

realizaron algunas tomas fotogrdficas. Hecho que motivé que presentdramos la denuncia
respectiva”; es decir, el hoy acusado José Carlos Estrada Huayta en representacién de
la empresa ECOFUSAC, venia investigando al agraviado Edwin Chota Valera
desde el mes de julio del 2013, contando para ello con el también acusado
EURICO MAPES GOMES, a quien no solo comisioné la bisqueda de sembrios de
coca y pozas de maceracién para la elaboracién de pasta bdsica, actividad a la que
presuntamente el agraviado se dedicaba, sino que ademads lo equipé con un GPS y
cdmaras fotograficas.

1.89 Aunado a ello, se ha podido advertir de las copias certificadas de la Carpeta Fiscal
N° 03006015202-2013-652 (Fs. 3346-3560), la denuncia penal de fecha 04 de
junio de 2013 interpuesta por José Carlos Estrada Huayta, como representante legal
de la empresa ECOFUSAC, contra Edwin Chota Valera y otros, por el delito
contra la Vida el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de homicidio y/o lesiones y
otros, en agravio de su representada, fundamentando la misma de la siguiente
manera: “el sefior Eurico Mapes Gomes, quien tiene dentro de las dreas de la

concesién una crianza de ganados vacunos, animales menores y labranzas de pan
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levar, fue amenazado de muerte por parte de Edwin Chota Valera (...)”; incluso
amplié su denuncia mediante escrito de fecha 18 de diciembre de 2013 (Fs. 3426-
3427), contra Edwin Chota Valera por el delito contra la Libertad Personal en la
modalidad de coaccién y contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la modalidad de
tentativa de homicidio y/o lesiones y otros, en agravio de Eurico Mapes Gomes,
fundamentando la misma de la siguiente manera: “I. Con fecha 15 de noviembre de
2013, en circunstancias Eurico Mapes Gomes, se trasladaba via fluvial por el Rio Alto

Tamaya, fue interceptado por las personas denunciadas, los mismos que portando
retrocargas, nuevamente lo amenazaron (...)"; es decir, con ello se corrobora lo
declarado por la testigo Diana Rios Rengifo, en el extremo de que el acusado
EURICO MAPES GOMES sefalaba que el drea en el que se encontraba le
pertenecia a la concesién de José Estrada Huayta, lo que también fue sefialado por
el mismo Edwin Chota Valera en la Carta Multiple N° 001-2014 CC.NN.
ALTO TAMAYA-SAWETO/ECV del 23 de abril del 2014 (Fs. 2077 a 2102),
donde indic6 que Eurico Mapes Gomes mostraba seguro de su accionar
manifestando ser respaldado y habilitado por José Estrada Huayta; en consecuencia,

con ello se prueba una vez més el vinculo que el acusado José Carlos Estrada
Huayta, representante de ECOFUSAC tenfa con Eurico Mapes Gomes.

1.90 Por otro lado, el acusado José Estrada Huayta también declaré en este plenario que
conoce a Segundo Atachi Félix y Josimar Atachi Félix por ser cufiados del sefior
Tito Pérez Gémez, socio de la empresa ECOFUSAC, lo que fue confirmado por
Josimar Atachi Félix en juicio, quien sefialé: "(...) ;Conoce a la persona de

Antonia Atachi Félix? Si es mi hermana. ;A qué se dedica su hermana? Bueno mi
hermana es ama de casa, pero su marido es empresario. (...)"; asimismo por el acusado

Segundo Atachi Félix quien indicé: ";A qué se dedica su hermana Antonia

Atachi Felix? Se dedica a su casa no mas. ;Sabe quién es su pareja o su esposo de su

hermana? Si. ;Cémo se llama? Tito Pérez. (...)", asi también al declarar el acusado
José Carlos Estrada Huayta dijo que ninguno de los dos hermanos laboré para la
empresa y tampoco para su persona de manera particular; ahora, por su parte el
acusado Josimar Atachi Félix refirié en juicio oral que conocié a José Carlos Estrada
Huayta recién en el presente proceso y que en el afio 2014 se dedicaba a la compra
de madera (bolaina) en las chacras, la cual transformaba para luego venderlas al
mercado; asimismo, Segundo Euclides Atachi Félix ha sefialado que no lo conoce,
que nunca trabajé para él y que en el afio 2014 era agricultor y en ningdn momento
realizé la actividad de extraccién de madera; sin embargo, se ha podido observar del
Escrito de Oposicién a la Titulacién de la Comunidad Nativa Alto Tamaya -
Saweto, de fecha 01 de julio de 2013. (Fs. 2184-2203) presentado ante la Direccién
Regional de Agricultura de Ucayal ,por el acusado José Carlos Estrada Huayta, en
su calidad de representante legal de la empresa ECOFUSAC, lo siguiente: “Del
mismo modo es de advertir que el drea otorgada a mi representada, anteriormente fueron
entregadas por la Direccion Regional Agraria de Ucayali, al amparo del Decreto Ley N°
21147, vy su Reglamentacion y demds normas complementarias, a diversos extractores
forestales, mediante diferentes contratos de extraccion de madera en superficie hasta de mil

pag. 158



"Afo de Ia unidad, la paz y el desarrollo”

BRI
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI Al
JUZGADO PENAL COLEGIADO PERMANENTE DE CORONEL PORTILLO BODER JUDIGIAL

DEL PERU

hectdreas, prueba de ellos tenemos los siguientes contratos otorgados a particulares: c).
Antonia Atachi Félix- fue extractor de 300 hectdreas, mediante contrato de extraccion
de madera en superficie hasta de mil hectdreas N° 89-01-048-UFF-P de fecha 1989; h).
Segundo Atachi Félix, fue extractor de 1,000 hectdreas, mediante contrato de
extraccion de madera en superficie hasta de mil hectdreas N° 96-01-045-AFCP de fecha
julio 1996”; es decir, Segundo Atachi Félix si habria realizado actividades de
extraccién de madera; asi como Antonia Atachi Félix, hermana de éste y esposa de
Tito Pérez Gémez socios de la empresa ECOFUSAC, es decir, ésta no era solo ama
de casa como ambos acusados lo declararon; incluso se ha podido observar en el
fundamento 14 lo siguiente: "Ademds LA PRETENDIDA TITULACION, afecta
dreas de posesién antiguos (LUZ MARINA MORI LOMAS ¢ hijjos y otro), que han
venido ejerciendo de forma continua, pacifica y publica parte del territorio que pretende
también ser titulada a favor de aquella Comunidad Nativa”. Sobre ello, como ya se ha
indicado anteriormente, esta persona de quien también reclama sus derechos el
acusado José Estrada Huayta, es esposa de Segundo Atachi Félix; lo que también se
puede apreciar en el escrito de ampliacién de denuncia de fecha 18 de diciembre de
2013 (Fs. 3426-3427), contra Edwin Chota Valera y otros por el delito contra la
Libertad Personal en la modalidad de coaccién y contra la Vida el Cuerpo y la
Salud en la modalidad de tentativa de homicidio y/o lesiones y otros, en agravio de
Segundo Atachi Félix y Luz Marina Mori Lomas, por que en su fundamento 4
sefiala: "(...) los wltimos dos dias del mes de noviembre del presente afio, los denunciados
amenazaron de muerte al sefior Segundo Atachi Félix, quien es conviviente de la sefiora
Luz Marina Mori Lomas, al haberse enterado de que ésta iiltima también habia
declarado (...)"; asimismo en el escrito de denuncia penal de fecha 17 de junio de
2013 (Fs. 2311-2315), contra Edwin Chota Valera por el delito contra la Fe Pdblica
- Falsedad Ideolégica, sefialando en uno de sus fundamentos que éste habria
solicitado la nulidad de los certificados de posesién otorgados a Luz Marina Mori
Lomas, Herica Nury Atachi Félix y Segundo Euclides Atachi Félix utilizando
documentos con contenido ideolégicamente falsos; siendo asf, una vez mds el
acusado José Estrada Huayta como representante de ECOFUSAC habria respaldado
los derechos de Luz Marina Mori Lomas y su conviviente Segundo Atachi Félix;
asimismo, hay que recordar que mediante Carta N° 010-2013-CC.NN.AT-S de
fecha 13 de mayo de 2014 (2103-2104), Edwin Chota Valera puso en conocimiento
del Director del Organismo de Supervisién de los Recursos Forestales y de Fauna
Silvestre que entre las personas que también se encontraba talando estaba Luz
Marina Mori Lomas; con todo ello se acredita el vinculo existente entre el hoy

acusado JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA, SEGUNDO ATACHI FELIX y
JOSIMAR ATACHI FELIX.

1.91 Ahora, con respecto al acusado Eurico Mapes Gomes, si bien Segundo Atachi
Félix declar6 en juicio oral que no lo conoce; empero Josimar Atachi Félix dijo que
es el marido de su hermana (Salvita Atachi Félix), es decir, su cufiado; lo que
incluso fue confirmado por el acusado Eurico Mapes Gomes en su declaracién de
fecha 17 de junio de 2015 oralizada en juicio oral; con lo que se tiene por
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acreditado el VINCULO vy poder de mando que JOSE CARLOS ESTRADA
HUAYTA (habilitador) tenia sobre los acusados EURICO MAPES GOMES,
SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX y JOSIMAR ATACHI FELIX
(habilitados), a quien precisamente se le atribuye haberles mandado matar Edwin
Chota Valera y otros indicando "quiero su cabeza”, ello debido a las diversas quejas

administrativas y denuncias penales de tala ilegal de madera dentro de Ia
Comunidad Nativa Alto Tamaya - Saweto por parte del occiso Edwin Chota
Valera, lo cual ponia en riesgo sus actividades para seguir talando drboles mds all4
de sus limites de su concesién y sin la documentacién ambiental correspondiente,
valiéndose de los habilitadores quienes no solo se dedicaban a talar madera sino que
ademds mantenfan informado a José Carlos Estrada Huayta de las acciones que
realizaba el agraviado Edwin Chota Valera, retribuyendoles éste con darles su apoyo
como representante de ECOFUSAC en las diferentes denuncias que interponia en
contra de Edwin Chota Valera, todo para éstos continuen viviendo y talando
supuestamente dentro de su consecién.

» INDICIOS CONCOMITANTES.

1.92 Siendo asf, una vez acreditado el vinculo entre los autores mediatos (Hugo Soria
Flores y José Carlos Estrada Huayta) con los co-autores del hecho (Segundo Euclides
Atachi Félix, Josimar Atachi Félix y Eurico Mapes Gomes), se debe establecer cémo es
que los hoy acusados se entraron del viaje que estaban realizando los cuatro
agraviados, que salieron el dfa 31 de agosto de 2014 de la Comunidad de Saweto
hacia Apiwtxa - Brasil; en ese sentido, se cuenta con las siguientes declaraciones y
documentales:

- Declaracién de la testigo Juanita Rios Rengifo (hija de Jorge Rios Pérez), quien
en juicio oral sefialé: "(...). ;Usted cuando acompano a su seior padre al
varadero acompanado de quiénes mds estuvo usted? Yo, mi mamd y mi hermana
que es la Margot ahorita y mi hermanito Mario y mis hermanos mds menores chiquito
que esta ahorita en su poder de mi mamd. ;Durante el trayecto de esas dos horas
hasta el varadero su persona pudo visualizar otras embarcaciones que se
cruzaba con ustedes? Si, me crucé con el sefior Eurico en el camino. ;Ellos o esa

persona cuando ustedes se cruzan, ellos se encontraban en otra embarcacion

en un bote en que se transportaban? Ellos estaban bajando en un bote y nosotros
estdbamos surcando con otro bote, y ellos estaban bajaban hacia abajo y nosotros
surcdbamos _hacia _arriba. ;(Recuerda su mombre completo de Eurico? Eurico

Mapes. ;Eurico Mapes con cudntas personas se encontraba cuando ustedes se
cruzaron con él? Su sobrino de Roger Mori. ;Sabe su nombre? No, nolosé (...)".

- Copia Certificada del Acta de Reconocimiento de Persona en Ficha RENIEC,
de fecha 15 de setiembre de 2014. (Fs. 2062-2067), en la cual se puede observar
que al mostrdrsele cuatro ficha de RENIEC a Ergilia Rengifo Lépez (viuda de
Jorge Rios Pérez), ésta reconocié a la persona que estaba en la Ficha N° 3, que
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responde al nombre de Eurico Mapes Gomes como aquel que se quedd
mirdndolos desafiantemente en cuanto se cruzaron en el rio Tamaya el 01 de

setiembre de 2014.

- Declaracion de la testigo Diana Rios Rengifo que manifesté en juicio oral que:
"(...) ese dia del 31 de agosto solo los vi pasar al sefior Eurico con su sobrino, su hijo
del sefior Roger Mori eran dos (...) se iba en el motor justo pasando no mds de 20
minutos mi papd llegaba de ahi no pasé nadie mds en ese dia para decir otra persona, ni
al siguiente dia, ni al tercer dia nadie mds ;En qué direccion iba el sefior Eurico y
el sefior Roger Mori? Ellos estaban bajando hacia abajo mi papa estaba surcando ese
dia. ;Tiene conocimiento cual fue la ruta que utilizaron el seiior Chota, Rios,
Pinedo y Quintisima Meléndez para ir Apiwtxa? Por el rio Tamaya (...)".

- Declaracién de la testigo Julia Isabel Pérez Gonzales (viuda de Edwin Chota
Valera), quien en juicio oral dijo: "(...). ;Indique usted si observé o escuché
algo extrainio cuando ellos partieron hacia Apiwtxa? Si, en horas de la tarde
escuchd tres botes que pasaron adelantdndole a la comision para Apiwtxa, pero ella no
le identificé quienes fueron, pero pasaron por la tarde, tardecita surcando el rio
Putaya. ;Puede indicar a qué se refiere cuando dice surcando? Surcada quiere

decir surcando para arriba, eso se llama surcada, rio arriba del rio Putaya. {Los tres

botes que menciona que pasaron en horas de la tarde, en qué direccion iban?
La verdad ella escuché que surcé, pero la verdad no sabe a qué direccion, pero se iban
a donde iban a ir las cuatro personas fallecidas (...)".

- Copia Certificada del Atestado de Declaracién de Leandro Camacho Ramirez,
de fecha 01 de diciembre de 2014. (Fs. 2317), en el cual respecto a los hechos
respondié: “(...) QUE a las tres de la tarde del dia del asesinato, el hijo de
CAPELAO, que se llama Eurico, pas6 por delante de la residencia del declarante, que
estd en la orilla del rio TAMAYA, en direcciéon a Brasil, subiendo el rio PUTAYA (el
rio TAMAYA confluye con el rio PUTAYA); QUE los asesinatos sucedieron en
territorio de Perii, a una distancia de la frontera de 30 minutos a pie, en el rio Putaya;
QUE esto lo sabe porque el indio JAIME (ashdninka peruano que wvive en
SAWETO), que habria visto los cuerpos de los indios muertos, le conté que encontré
los cuerpos en ese lugar; QUE EURICQO reside un poco mds arriba de la residencia del
declarante; QUE EURICO, con sus dos hermanos (ADELMO y PANCHICO)

pasaron primero por el rio; QUE wenian otros ocho hombres mds, distribuidos en otras

tres_embarcaciones ("motores”) en la misma direccion; QUE wio pasar otros_tres

"motores” mds con esos ocho hombres; QUE, alrededor de cuatro dias después de los

homicidios, por la mafiana, otro indio, de nombre PANCHOQO, pasé remontando el rio
por la residencia del declarante v le dijo a la hija del declarante que habian matado a
EDWIN CHOTA vy a otros 3 (tres) indios mds; QUE JOSE ESTRADA era el
patrén de estos supuestos asesinos; QUE JOSE ESTRADA es maderero en PERU y
fue el que encargé los homicidios; QUE wio a JOSE ESTRADA amenazando a los
indigenas que hiciesen manifestaciones contra él; "QUE JOSE ESTRADA tenia un
arma larga, probablemente de caza, posiblemente un arma de calibre 12, conocida en

PERU como "Mata Pato”; QUE cree que ese arma fue utilizada por EURICO 1y su
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banda para matar a los indios ashaninkas; "QUE JOSE ESTRADA contaba que
mataria a los Indivenas manifestantes con su "mata pato” que se sublevasen contra él

(..)"

1.93 Conforme a lo expuesto, tanto de la declaracién en juicio oral de las testigos

Diana Rios Rengifo y Juanita Rios Rengifo como de lo sefialado por la testigo
Ergilia Rengifo Lépez durante el reconocimiento en ficha RENIEC, se tiene que el
dia que los agraviados se dirigieron hacia Apiwtxa, éstos surcaban el rio Tamaya (rio
arriba); circunstancias en que se cruzaron con el hoy acusado EURICO MAPES
GOMES, quien bajaba en un bote (rio abajo), el mismo que se encontraba con su
sobrino de nombre Roger Mori, incluso la testigo Ergilia Rengifo Lépez quien los
acompafié hasta Varadero indicé que éste se quedé mirdndolos desafiantemente;
aunado a ello el mismo acusado durante su Declaracién Indagatoria de fecha 17 de
junio de 2015 manifest6 que: "(...) ese dia era 30 de agosto y estdbamos bajando (...)
yo estaba bajando con un motor, ellos surcaban con un motor como se van a escuchar, vy
mi motor era Honda 13 sin tubo de escape, de ellos también era motor grande de bajada,
yo iba por la derecha vy ellos por la izquierda vy el trayecto de un bote a otro es de 60, 80
metros (...) el O1 de setiembre he surcado a sacar palo de yuca al Tamaya, pero no he
llegado a Varadero, he llegado a la casa del sefior Javier”; con lo que se corrobora lo
declarado por las testigos; ahora, si bien es cierto difieren las fechas entre el 30 de
agosto y 01 de setiembre de 2019, ello no tiene mayor relevancia, pues queda claro
que ellos se cruzaron en el trayecto hacia Apiwtxa; es decir el dia 31 de agosto de
2014, fecha en que los cuatro agraviados partieron de Saweto surcando el rio
Tamaya; por otra parte, se tiene que la defensa técnica de Eurico Mapes Gomes en
sus alegatos de cierre indicé que si ellos se cruzaron su patrocinado no podria
haberle dado alcance a los agraviados; sin embargo, el propio acusado ha sefialado
que el dia 01 de setiembre de 2014, fecha en que se suscitaron los hechos él surcé el
rio Tamaya pero que no llegd a Varadero; es decir, que Eurico Mapes Gomes si sabia
a dénde se dirigian los cuatro agraviados.

1.94 Por otra parte, también se ha podido advertir de lo declarado por la testigo Julia
Isabel Pérez Gonzales que en horas de la tarde escuché pasar a tres (03) botes, los
mismos que surcaban el rio Putaya, adelantdndole a la comisién que iba hacia
Apiwtxa, y si bien no los pudo identificar sefialé que éstos iban hacia donde iban
los agraviados; lo que se corrobora con el atestado de declaraciéon de Leandro
Camacho Ramirez, quien indicé que el dia del asesinato vio pasar ocho hombres
distribuidos en tres (03) embarcaciones, surcando el rio Putaya, los mismos que
trabajaban para el acusado José Estrada Huayta; pero primero a las 03:00 pm.
aproximadamente vio pasar por el rio Tamaya con direccién al Brasil subiendo por
el rio Putaya (confluente con el rio Tamaya) a Eurico Mapes Gomes; ahora, si bien es
cierto los cuatro agraviados partieron de Saweto el dia 31 de agosto de 2014 en
horas de la mafiana, téngase en cuenta que ellos lo hicieron surcando el rio Tamaya
hacia Varadero, mientras que, tanto el acusado Eurico Mapes Gomes como estas
otras tres embarcaciones lo hicieron en horas de la tarde por el rio Putaya, rio que
pasa cerca al tambo denominado “Nativa” y por donde encontraron los restos éseos,
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conforme se puede apreciar del Croquis detallado en el considerando 1.48 de la
presente; siendo por ello que no volvieron a cruzarse con la embarcacién de las
testigos Ergilia Rengifo Lépez y Juanita Rios Rengifo cuando éstas retornaron a su
comunidad; asimismo, estos podrian haber llegado antes al lugar de los hechos, si
consideramos que los agraviados descansaron varias horas en Varadero descansaron
antes de continuar su camino.

1.95 En esa misma linea se cuenta con la Denuncia Penal de fecha 17 de julio de 2013
(Fs. 3911-3914), que obran en las copias certificadas de la Carpeta Fiscal N°
03006015101-2013-81, interpuesta por el acusado José Carlos Estrada Huayta en
calidad de representante legal de la empresa Eco Forestal Ucayali SAC -
ECOFUSAC, contra Edwin Chota Valera, Jorge Rios Pérez y otros, por el presunto
delito contra la Salud Pdblica, en la modalidad de Trafico Ilicito Drogas, en agravio

del Estado, fundamentando la misma, como sigue: “10.- Edwin Chota Valera en sus

continuos vigjes que hacia al Brasil en sus actividades de narcotrdfico, llegaba como punto
icial a la comunidad nativa APITUCHA del Brasil, cuyos territorios colindan con las de
la empresa ECOFUSAC (...) estos nativos en un lapso de 5 horas caminando por trocha
llegan desde APIUCHA hasta la comunidad Alto Tamaya (...)". Asimismo, se tiene la
Declaracién Testimonial de José Carlos Estrada Huayta de fecha 19 de octubre de
2013 (Fs. 3958-3960), que obra en las copias certificadas de la Carpeta Fiscal N°
03006015101-2013-81, en el cual éste sefiala que: " (...) Edwin CHOTA
VALERA v las otras personas mencionadas que facilitaban, cuidaban y mantenian la pista

de aterrizaje clandestina (...). Tenemos conocimiento que dicha pista actualmente no se
encuentra activa, pero existen caminos y trochas que conducen hasta Brasil, vy dicho

recorrido es de aproximadamente cinco horas y que actualmente se realizan actividades

relacionadas al narcotrdfico en dicha zona (...) de lo 1inico que tengo conocimiento es que
Edwin CHOTA VALERA vigja constantemente al Brasil, por el camino que estd en la
concesion_forestal (...)". Es decir, el acusado José Carlos Estrada Huayta tenia

conocimiento de los viajes que realizaba el agraviado Edwin Chota Valera hacia
Apiwtxa, el camino que tomaba y el tiempo que le llevaba llegar a este lugar; esto, por
informacién de Eurico Mapes Gomes, a quien le comisioné investigar al agraviado;
entendiéndose asi que éste le informaba de todos los movimientos y actividades que
realizaba Edwin Chota Valera, por lo que no obviamente también le comunicé del
viaje que los agraviados realizaban luego que se cruzé con ellos el dia 31 de agosto de
2014; siendo que ese mismo dfa se habria organizado todos los acusados para salir en
horas de la tarde y adelantarse a la comisién tomando otra ruta, que es por el rio
Putaya y asi esperarlos camuflados con hojas de palmera, tal como se describié en el
considerando 1.65 de la presente; lo que también corroborarfa el hecho de que no
solo habrfan ido los acusados Eurico Mapes Gomes, Segundo Euclides Atachi Félix y
Josimar Atachi Félix, sino que ademds habrian participado otras personas mds,
conforme se expuso en el considerando 1.61 de la presente .

1.96 Por otra parte, es necesario precisar que en el presente caso desde el momento en
que acusado Eurico Mapes Gomes se cruzd con los agraviados, éste sabia
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perfectamente que no solo viajaban los agraviados Edwin Chota Valera (Jefe de la
comunidad) y Jorge Rios Pérez (segundo jefe de la comunidad), quienes eran las
principales autoridades de la CC.NN. Ato Tamaya — Saweto, y autores de las
denuncias penales y administrativas que tanto perjuicio les causé a todos los acusados,
sino que ademds iban con ellos otros comuneros en este caso los agraviados Leoncio
Quintisima Meléndez y Francisco Pinedo Ramirez, asi como también los familiares
de Jorge Rios Pérez (esposa e hijos) que finalmente solo los acompafiaron hasta
Varadero; por lo que podrian haber esperado otro momento para cometer el asesinado
contra los dos primeros; sin embargo, pese a ello decidieron ejecutar el homicidio
también contra Leoncio Quintisima Meléndez y Francisco Pinedo Ramirez quienes
también se dirigian a Apiwtxa, a fin de no dejar testigos de este hecho criminal.

» INDICIOS DE MALA JUSTIFICACION:

1.97 Abhora bien, la defensa de los acusados Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar
Atachi Félix sefialé durante sus alegatos finales que existe una alta probabilidad de

que los agraviados hayan sido asesinados por temas relacionados al tréfico ilicito de

drogas, mds aun indicé que el trdnsito hacia esos lugares (Apiuwtxa — Brasil) se
realizan con el tnico propésito de trasladar la droga; de igual manera, se ha podido
advertir que el acusado José Carlos Estrada Huayta en representacién de la empresa
ECOFU SAC, con fecha 17 de julio de 2013 interpuso denuncia penal en contra de
Edwin Chota Valera, Jorge Rios Pérez y otros, por el delito Contra la Salud Publica -
Trafico Ilicito de Drogas, en agravio del Estado (Fs. 3914-3918), siendo uno de sus
fundamentos el siguiente: "(...) 9.- Ocurre que Edwin Chota Valera planificando
mantener su actividad de narcotrdfico gestioné la creacion de la comunidad nativa Alto
Tamaya, haciéndose nombrar como jefe sin ser ashdninca, aduciendo a la vez que las dreas
de concesion ECOFUSAC, la del sefior Edwin Barrios Galvdn y varias parcelas ganaderas
de esa yona, se encontraban dentro de las dreas de su comunidad, denunciando a estos
ganaderos sucesivamente por tala ilegal de madera y iiltimamente amenazarlo de muerte
para expulsarlos de sus parcelas, con la finalidad de dejar deshabilitada esas dreas, y no tener
testigos de sus actividades ilicitas de narcotrdfico, siendo muy sintomdtico que existiendo
cocales y un aeropuerto dentro de la concesion ECOFUSAC del que se atribuye ser duefios
(...)". Como es de verse, de acuerdo a lo sefialado en esta documental, el agraviado
realizaba actividades de narcotréfico, siendo esta la principal razén para expulsa a la
concesién y a los ganaderos de la zona; lo que bien sustentaria la tesis de la defensa
técnica de Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar Atachi Félix.

1.98 Sin embargo, se debe tener en cuenta la declaracién testimonial de Lita Rojas
Pinedo, quien al concurrir a juicio oral dijo: ;En el tiempo que ha vivido en la
comunidad ella ha sido testigo o ha tenido conocimiento de que por la comunidad
pasaban personas dedicadas al trdfico ilicito de drogas? Desde que he vivido en la
comunidad no he visto personas que se dediquen o trabajen en cosas ilicitas. ;En alguna
oportunidad ha senalado que también tenian problemas de drogas en la
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comunidad de sustancias prohibidas en la comunidad? No hay nadie que trabaje
haya con sustancias (...)." Asimismo, se tiene la declaracién del testigo Jaime
Arévalo Campos, quien también declaré lo siguiente: "(...) ;Usted que ha vivido en

la comunidad de Saweto, solo han tenido problemas relaciones con tala ilegal o
también habia problemas relaciones con trafico de drogas? Solo lo que es la tala
ilegal se ve en las comunidades, pero lo que es trabajos ilegales en la comunidad no hay
seguramente en otras comunidades (...)". De igual manera se cuenta con el Acta de
Declaracién Testimonial de Maria Elena Paredes Marquez, de fecha 09 de
setiembre de 2014. (Fs. 2341-2344), quien sefalé: "(...) (Si tiene conocimiento
que en los terrenos de la comunidad nativa Alto Tamaya - Saweto y afluentes,

existe plantaciones de hoja de coca ylo personas dedicadas al trdfico Ilicito de
drogas? Dijo: Que, desde el tiempo que vengo laborando como docente en la comunidad
nativa de Saweto, desde el afio 2013, no he observado ninguna plantacion de hoja de
coca, ni tampoco la existencia de personas dedicadas al trdfico ilicito de drogas. (...)".
Como es de verse, los testigos en cuestion han negado haber tenido problemas
relacionados al tréfico ilicito de drogas; incluso, como ya se expuso y se acreditd
precedentemente, el unico problema que existia en la CC.NN. Alto Tamaya -
Saweto era la tale ilegal de madera dentro del territorio que ellos ocupaban, por
parte de la empresa ECOFUSAC y Hugo Soria Flores, a quien se le decomisé la
madera que sus habilitados habfan talado ilegalmente.

1.99 A ello se debe agregar las declaracion del Perito Quimico Forense Rolando

Angel Huaman Araujo, quien elaboré el Dictamen Pericial Fisico Quimico N®
987-2014 de fecha 20 de enero de 2015, en el que se analizé el Letrero de
Bienvenida a Saweto, sefialando en juicio oral que: "El estudio que se realizé en esta

muestra fue el estudio fisico quimico a fin de determinar sobre los orificios que presentaba
el letrero, se realizé el examen de absorcién atémica, y al preguntarnos porque una
gigantografia publicitaria tenia estos orificios presumimos que quizds estaba involucrado en

algo de drogas por eso se practicé el examen de adherencia de cocaina en esa muestra (...)

sobre este andlisis toxicoldgico el resultado fue megativo para adherencia de cocaina”;
asimismo la declaracién del Perito Robert Garcia Baltazar, quien elaboré el
Dictamen Pericial Fisico Quimico N 1013/2014, de fecha 24 de noviembre 2014
que se le hizo a una camisa camuflada hallada en el lugar de los hechos, quien dijo:

"Las conclusiones a las que se arribé es que la camisa, presentaba tres (03) orificios
compatibles producido por arma de fuego, El andlisis de las muestras, dio POSITIVO
para Plomo y NEGATIVO para Antimonio y Bario, compatibles con restos de disparo
por arma de fuego. Y el andlisis de las muestras (Camisa), dio NEGATIVO para
adherencia de cocaia. (...)". Aunado a ello se tiene la copia certificada de la
Disposicién Fiscal N° 12, de fecha 28 de marzo de 2015 (Fs. 4108-4119), que obra
en la Carpeta Fiscal N° 03006015101-2013-81, en la que se dispuso: "NO
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA
contra las personas de EDWIN CHOTA VALERA, GUILLERMO AREVALO
CAMPOS, ROGER SHAWIRI CAMPOS, JORGE RIOS PEREZ, TERESA LOPEZ
PEREZ Y KAREN SHAWIRI CAMPOS, por la presunta comision del delito contra la
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Salud Puiblica - Trdfico llicito de Drogas, en agravio del Estado Peruano”. Como es de
verse, no se ha acreditado que los agraviados Edwin Chota Valera y Jorge Rios
Pérez, asi como otros comuneros de Saweto haya estado involucrados en actividades
de tréfico ilicito de drogas, como se pretendié sustentar. Siendo ello asf, se cumple
en el presente caso los indicios de mala justificacion.

1.100 Ahora bien, analizando los indicios, se acuerdo a lo establecido en el articulo
158° numeral 3 del Cédigo Procesal Penal y en el Recurso de Nulidad N¢ 1912-
2005/Piura, la prueba indiciaria requiere que: a) Que el indicio esté probado; al
respecto se ha probado, que Edwin Chota Valera y Jorge Rios Pérez en su condicién
de autoridades de la CCNN. Alto Tamaya - Saweto venian denunciando ante las
autoridades competentes a los taladores de madera, tanto a los habilitadores como
habilitados; y que a raiz de ello se produjo el decomiso de madera en el Aserradero
Forza Nuova EIRL y la apertura de un proceso administrativo a la concesién que
venfa talando dentro de la comunidad; hechos por los cuales éstos recibieron
constantes amenazas de muerte; asimismo, se ha probado que el dia que partieron los
agraviados hacia Apiwtx por el rio Tamaya, en horas de la tarde partieron hacia el
mismo lugar y por otra ruta (rfo Putaya) hasta cuatro embarcaciones llevando a bordo
a trabajadores del acusado José Carlos Estrada Huayta; asi también se ha probado que
los agraviados no tenfa problemas relacionados con tréfico ilicito de drogas ni con
narcotraficantes, quienes pudieran haber sido los responsables de sus muertes cuando
éstos se dirigian hacia Apiwtxa. b) Que la inferencia esté basada en las reglas de la
logica, la ciencia o la experiencia; sobre ello, se ha probado que: i) el dnico
problema que la CC.NN. Alto Tamaya - Saweto tenfa era con los taladores de
madera, los cuales eran denunciados; ii) estas personas denunciadas eran
precisamente los acusados José Carlos Estrada Huayta, representante legal de la
empresa ECOFUSAGC, y sus habilitados Eurico Mapes Gomes, Segundo Atachi Félix
y Josimar Atachi Félix, quien talaba madera en los terrenos que la comunidad venia
ocupando, lo que dio lugar a la apertura de un proceso administrativo; iii) Segundo
Atachi Félix y Josimar Atachi Félix también eran habilitados del acusado Hugo Soria
Flores para talar madera dentro de la comunidad, la misma que Edwin Chota Valera
y Jorge Rios Pérez venian haciendo seguimiento, y que finalmente fue decomisada
en el Aserradero Forza Nuova EIRL, hecho que le causé un grave perjuicio
econémico; iv) que, José Estrada Huatya también se veia perjudicado no solo con las
denuncias que interponian las autoridades de la comunidad, sino también con la
titulacién de las tierras que éstos ocupaban, lo que implicarfa la cancelacién de su
concesién; v) que, a causa de estas denuncias, los agravados recibieron constantes
amenazas por parte de los acusados; vi) que, el dia que partieron los agraviados hacia
Apiwtxa, en horas de la tarde partieron hacia el mismo lugar y por otra ruta (rio
Putaya) Eurico Mapes Gomes y luego tres embarcaciones mas con ocho personas a
bordo, todos trabajadores del acusado José Carlos Estrada Huayta, entre ellos Segundo
Atachi Félix y Josimar Atachi Félix, quienes contaban con todo el respaldo de José
Carlos Estrada Huayta ademds de ser sus habilitados; vii) que, los acusados eran los
Gnicos que tenfan un mdvil para matarlos a los agraviados Edwin Chota Valera y
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Jorge Rios Pérez, que viajaron acompafiados de Leoncio Quintisima Meléndez y
Francisco Pinedo Ramirez, quienes también fueron asesinados; wiii) que, la muerte
Edwin Chota Valera y Jorge Rios Pérez, significaba para los acusados el cese de las
denuncias por tala ilegal, asi como de la titulacién de las tierras que la comunidad
ocupaba, lo que les permitiria continuar con la tala. ¢) que cuando se trate de
indicios contingentes, éstos sean plurales, concordantes y convergentes; al respecto
se cuenta con las con las declaraciones de los familiares de los agraviados, testigos, las
cartas (denuncias) presentadas por Edwin Chota Valera como Jefe de la Comunidad
Nativa de Saweto ante las Fiscalia Especializada en Materia Ambiental, Direccién
Ejecutiva Forestal y de Fauna Silvestre de Ucayali e INRENA, asi como las copias
certificadas de los Expedientes Administrativos y Carpetas Fiscales que demuestran
los problemas que tenian con los taladores ilegales; demostrandose con estas mismas
documentales las amenazas de muerte al sefior Edwin Chota Valera y a los
miembros de la Comunidad de Saweto por las denuncias que le venian haciendo;
asi también, se ha acreditado que la comunidad no tenfan problemas relacionados
con el narcotréfico, siendo los Gnicos que tenfan motivos para asesinarlos con la
agravante de alevosia, los hoy acusados. Y, d) que no se presenten contraindicios
consistentes; sobre ello, en el presente caso no se ha presentados contra indicios
consistentes. Por ende, estas pruebas indiciarias cumplen con el requisito exigido
por la norma procesal.

1.101 Siendo ello asi, existen suficientes indicios que vinculan a los acusados HUGO
SORIA FLORES, ]OSE CARLOS ESTRADA HUAYTA (autores mediatos),
EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR ATACHI FELIX y SEGUNDO
EUCLIDES ATACHI FELIX (co-autores) con la comisién del delito materia de

acusacion.

» Sobre autoria mediata y co-autoria

1.102 Corresponde ahora determinar el grado de participacién de los acusados. En ese
sentido, éste Colegiado debe advertir que la autorfa mediata exige que: i) El poder de
mando que tiene el hombre de atrds sobre la organizacion, ii) El apartamiento del derecho
en el accionar de la organizacion. iii) La fungibilidad de los ejecutores, iv) Predisposicion
en el subordinado-ejecutor para cumplir las érdenes.!’ Acreditindose en el presente
caso que el que los autores mediatos Hugo Soria Flores y José Carlos Estrada Huayta
(habilitadores) tenfa poder de mando sobre los co-autores Eurico Mapes Gomes,
Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar Atachi Félix (habilitados) que tenfan como
actividad principal la tala ilegal de madera, que procedieron a cometer estos
homicidios ya que los agraviados representaban un obstdculo para ellos, puesto que
éstos los vefan denuncidndolos ante el Ministerio Publico y ante la Direccién
Ejecutiva Forestal y de Fauna Silvestre de Ucayali, impidiéndoles continuar con esta
actividad ilicita. En cuanto a la co-autoria, se ha acreditado que la ejecuciéon de estos

1R.N. N° 2308-2013, Lima
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homicidios fueron cometidos por mds de seis personas, entre ellos los acusados Eurico
Mapes Gomes, Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar Atachi Félix, quienes
provistos de armas de fuego surcaron el rio Putaya para esperar a los agraviados en el
camino (trocha) que va hacia Apiwxta, para asi acabar con sus vidas.

1.103 Ahora bien, de acuerdo a lo expuesto por la defensa técnica de los acusados
Segundo Atachi Félix y Josimar Atachi Félix en crimen organizado no puede existir
co-autorfa y autoria mediata al mismo tiempo, toda vez que, quienes intervienen de
alguna forma u otra son penalizados por el solo hecho de pertenecer a esa organicidad,;
al respecto, lo relevante en la autorfa mediata es que existe una estructura
jerdrquica, con ejecutores fungibles y en el que el hombre de atrds ejerce un
dominio del hecho, cuya decisién se transmite través de una cadena de mando; esta
transmisiéon de la voluntad del autor mediato es factible de presentarse en una
organizacion criminal, mds aun si la estructura de poder es altamente jerarquizada, y
la fungibilidad de sus miembros (ejecutores) estd fuertemente condicionada por la
verticalidad y el centralismo. En consecuencia tedricamente es posible evaluar la
conducta del lider o cabecilla de una organizacién dentro de este contexto
organizacional. Asi se puede entender que la orden de dar muerte a los cuatro
agraviados provino de Hugo Soria Flores y José Carlos Estrada Huayta, pero
ejecutadas por Segundo Euclides Atachi Félix, Josimar Atachi Félix y Eurico Mapes
Gomes; por lo que, los que dieron las érdenes resulta ser los autores mediatos y los que
las ejecutaron los autores directos (coautores); Siendo ello asi, los acusados HUGO
SORIA FLORES y JOSE CARLOS ESTRADA HUAYTA deben responde a
titulo de autores mediatos; y EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR ATACHI
FELIX y SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX, a titulo de co-autores en la

comisién del delito materia de acusacién.

1.104 Por lo que al haberse acreditado la materialidad del delito y la responsabilidad
penal de los acusados HUGO SORIA FLORES, JOSE CARLOS ESTRADA
HUAYTA (autores mediatos), EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR
ATACHI FELIX y SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX (co-autores) en la
comisién del Delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud - HOMICIDIO
CALIFICADO, previsto y sancionado en el articulo 108° incisos 3 del Cédigo Penal
(Ley N° 30054 publicada el 30 junio 2013, vigente al momento de los hechos), en agravio
de Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y
Francisco Pinedo Ramirez, corresponde imponerles una sancién penal.

2. DETERMINACION DE LA PENA

2.1 La imposicién de la pena debera atender a los principios doctrinarios bdsicos de
minima intervencién, humanidad, proteccién, prevencién y resocializacién de la
pena contenidos tanto en la Constitucién Politica del Estado, como en los articulos

[°, VIII® y IX® del Titulo Preliminar del Cédigo Penal.
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2.2 Asimismo, incidiendo en el contenido del articulo VIII® del Titulo Preliminar del
Cédigo Penal, concordante con el principio de legalidad, “la pena no puede sobrepasar
la responsabilidad por el hecho”; esto es, que la pena debe responder a la lesién de los
bienes juridicos transgredidos, debiéndose salvaguardar el principio de
proporcionalidad como relacién de correspondencia entre el injusto cometido por el
agente y la pena que le corresponde.

2.3 A ello se agregan las bases para la determinacién de la pena que, con arreglo al
articulo 45° del Cédigo Penal, corresponden a las carencias sociales que hubiere
sufrido el agente, su cultura y sus costumbres; y, los intereses de la victima, de su
familia o de las personas que de ella dependen. Asimismo, el articulo 46° del mismo
cédigo  contempla determinadas condiciones para la determinacién de la
responsabilidad penal a ser tomadas en cuenta.

2.4 Conforme a lo expuesto, el delito por el cual fueron procesados los hoy acusados, se
sancionan con pena privativa de libertad no menor de QUINCE ANOS, conforme a lo
previsto en el articulo 108° numerales 3 del Cédigo Penal; siendo asi corresponde

ubicar el maximo legal de la pena de acuerdo al articulo 29° del Cédigo Penal en
treinta y cinco afios; es decir, para el presente caso el margen punitivo comprenderia
una pena privativa de la libertad no menor de QUINCE ni mayor de TREINTA Y
CINCO ANOS, la misma que, con la incorporacién del articulo 452-A en el Cédigo
Penal, corresponde dividirlo en tres, obteniéndose los siguientes tercios:

Tercio Inferior 15 afios a 21 afios y 09 meses
Tercio Intermedio 21 afios y 09 meses a 28 afios y 03 meses
Tercio Superior 28 anios y 03 meses a 35 afios

2.5 Al respecto, la Fiscalia solicité la sancién de TREINTA y CINCO ANOS de
Pena Privativa de Libertad, ubicando la pena en el extremo mdximo del tercio
superior, ya que concurriria solo circunstancias agravante; las cuales estdn previstas
en los literales d), e), f), g), h), i) y m) del numeral 2 del articulo 46° del Cédigo
Penal'?; sin embargo, este Colegiado adverte también la concurrencia de una

circunstancia atenuante a favor de todos los acusados; esto es, la carencia de

antecedentes penales prevista en el literal a) del numeral 1 del articulo 46° del Cédigo

2 Articulo 46° numeral 2: Constituyen circunstancias agravantes, siempre que no estén previstas
especificamente para sancionar el delito y no sean elementos constitutivos del hecho punible, las siguientes: (...)
d) Ejecutar el delito bajo méwiles de intolerancia o discriminacion de cualquier indole; e¢) Emplear en la
ejecucion de la conducta punible medios de cuyo uso pueda resultar peligro comiin; f) Ejecutar la conducta
punible mediante ocultamiento, con abuso de la condicién de superioridad sobre la victima o aprovechando
circunstancias de tiempo, modo o lugar, que dificulten la defensa del ofendido o la identificacién del autor o
participe; g) Hacer mds nocivas las consecuencias de la conducta punible, que las necesarias para consumar el
delito; h) Realizar la conducta punible abusando el agente de su cargo, posicién econémica, formacién, poder,
oficio, profesién o funcién; i) La pluralidad de agentes que intervienen en la ejecucién del delito; (...) m)
Cuando para la realizacién de la conducta punible se han utilizado armas, explosivos o venenos, u otros
instrumentos o procedimientos de similar eficacia destructiva.
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2.6

Penal, toda vez que el Ministerio Puablico en el acto de la audiencia de juicio oral no
acredité con documento idéneo que los acusados registren antecedentes penales, por
lo que, a tenor de lo dispuesto en el literal b) del numeral 2 del articulo 45°-A del
Coédigo Penal, corresponderia ubicar la pena en el tercio intermedio; ahora,
considerando, la forma, modo, circunstancias y en contexto en que se cometid este
delito, asi como el hecho de que fueron cuatro los agraviados integrantes de una
comunidad nativa, este Colegiado considera razonable y proporcional ubicar la pena
concreta en el extremo mdximo del tercio intermedio y no en el tercio superior como
lo solicité el Ministerio Pdblico; imponiéndoles entonces una pena privativa de la

libertad de VEINTIOCHO ANOS TRES MESES.

En lo que respecta a la pena privativa de libertad impuesta, se cumplird a partir de la
emision de la presente sentencia, si es que la presente no resulta apelada para lo cual
se computara la pena a partir de la detencién del sentenciado, conforme a lo
establecido en el articulo 402°.2 del Cédigo Procesal Penal.

3. DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

3.1

3.2

3.3

La reparacion civil, como el Tribunal Supremo en lo Penal lo ha establecido en linea
jurisprudencial consolidada, se fija en atencién al principio del dafio causado®, en el
cual no se tiene en cuenta la capacidad econdémica del autor, y, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 932 del Cédigo Penal, comprende: a) La restitucion del bien o,
si no es posible, el pago de su valor; y b) La indemnizacion de los dafios y perjuicios. La
responsabilidad civil, desde una éptica general, comporta para el responsable la
obligacién de restablecer la situacién juridica alterada al estado en que se encontraba
con anterioridad a la perpetracién del delito cometido.

Como sabemos, el bien juridico principal tutelado en el delito de Homicidio
Calificado es la Vida Humana. Corresponde entonces tomar estos pardmetros como
base para determinar el monto a solicitar conforme a las caracteristicas particulares
que al presente caso atafien de acuerdo a los hechos suscitados y la responsabilidad
penal advertida, el mismo que establece la restitucién del bien o, si no es posible, el
pago de su valor, y, la indemnizacién de los dafios y perjuicios causados, el cual resulta
aplicable en el caso de autos, esto teniendo en cuenta que los agraviados Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez, perdieron la vida a causa de un impacto por proyectil de arma de fuego, para
luego ser dejandolos expuestos a la intemperie para ser devorados por animales
carroneros.

Al respecto, el Actor Civil ha solicitado el pago de la suma de UN MILLON DE

SOLES por concepto de reparacién civil a favor de la parte agraviada; en este caso, la

B Sentencia de fecha veintiuno de mayo de dos mil siete, recaida en el Expediente N 06-2006-A.V.,

emitida por la Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (Caso: Palacios
Villar, Eduardo Alberto).
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sucesién de Edwin Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez
y Francisco Pinedo Ramirez, a razén de DOSCIENCOS CINCUENTA MIL
SOLES para cada uno; sin embargo, este Colegiado considera proporcional y acorde
fijar el monto de DOSCIENTOS MIL SOLES; esto es, la suma de CINCUENTA
MIL SOLES a favor de los herederos legales de de cada agraviado, que lo acusados

deberd pagar en forma solidaria y en ejecucién de sentencia.

4. IMPOSICION DE COSTAS

Teniendo en cuenta que los acusados Hugo Soria Flores, José Carlos Estrada Huayta,
Eurico Mapes Gomes, Segundo Euclides Atachi Félix y Josimar Atachi Félix ha sido
vencidos en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500°, inciso 1 del
Cédigo Procesal Penal, corresponde imponerle el pago de las costas del proceso, las
mismas que serdn liquidadas en ejecucién de sentencia.

5. PRUEBAS NO ACTUADAS

Que, de los medios probatorios actuados y no glosados, en nada enervan los
considerandos de la presente sentencia, habiéndose acreditado la responsabilidad penal

de los acusados, por el ilicito atribuido.

I. PARTE RESOLUTIVA

Por estos fundamentos y con arreglo a la atribucién conferida por el articulo 138° de la
Constitucién Politica del Estado, en concordancia con los articulos 282.3, 3942 y 399° del
Cdédigo Procesal Penal, impartiendo justicia a nombre de la Naciéon, FALLAMOS:

1. CONDENANDO a EURICO MAPES GOMES, JOSIMAR ATACHI FELIX vy
SEGUNDO EUCLIDES ATACHI FELIX, cuyos datos personales obran en autos,
como co-autores del Delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la modalidad de
HOMICIDIO CALIFICADO, con la circunstancia agravante de alevosia; ilicito
penal previsto y sancionado en el articulo 108°, numerales 3 del Cédigo Penal (Ley N°
30054 publicada el 30 junio 2013, vigente al momento de los hechos), en agravio de Edwin
Chota Valera, Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo
Ramirez.

2. CONDENANDO a HUGO SORIA FLORES y JOSE CARLOS ESTRADA
HUAYTA, cuyos datos personales obran en autos, como autores mediatos del Delito
Contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la modalidad de HOMICIDIO
CALIFICADO, con la circunstancia agravante de alevosia; ilicito penal previsto y
sancionado en el articulo 108°, numerales 3 del Cédigo Penal (Ley N° 30054 publicada
el 30 junio 2013, vigente al momento de los hechos), en agravio de Edwin Chota Valera,

Leoncio Quintisima Meléndez, Jorge Rios Pérez y Francisco Pinedo Ramirez. En
consecuencia, les imponemos:
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A. VEINTIOCHO ANOS TRES MESES DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD EFECTIVA, la misma que se computard a partir del momento que
se produzca su detencién; corriendo asi el plazo hasta su culminacién, fecha en
que serdn puestos en libertad siempre y cuando no exista mandato de prisién
preventiva o detencién en sus contra; debiendo cursarse los oficios
correspondientes en su oportunidad.

B. DISPONEMOS la ejecucién provisional de la pena privativa de libertad a partir
de la emisién de la presente sentencia, si es que la presente no resulta apelada para
lo cual se computara la pena a partir de la detencién del sentenciado, conforme a
lo establecido en el articulo 402°.2 del Cédigo Procesal Penal. De producirse
impugnacién se le impone al sentenciado las siguientes reglas de conducta,
mientras se resuelva el recurso:

a. Registras su firma en el control de firmas respectivo de esta Corte, cada mes.

b. Permanecer en el lugar de su residencia, salvo autorizacién expresa y previa de
la Judicatura pertinente para ausentarse y en caso de variar de domicilio
deberan comunicar oportunamente al Juzgado.

c. Presentarse al llamado de la Justicia mientras continte el proceso.

d. No tener contacto alguno con la sucesién de los agraviados.

Todo, bajo apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo 59°, inciso 3 del Cédigo
Penal, previo tramite y requerimiento de ley en caso de incumplimiento de cualquiera
de las reglas antes anotadas.

3. FIJAMOS como REPARACION CIVIL en el monto de DOSCIENTOS MIL
SOLES que deberd ser pagado por los sentenciados a favor de la sucesién de los
agraviados; el cual serd cancelado en forma solidaria y en ejecucion de sentencia; a

razén de CINCUENTA MIL SOLES, a favor de cada sucesién.

4. SE IMPONE el pago de las costas en ejecucién de sentencia si las hubiera generado
este proceso de conformidad con lo dispuesto por el numeral 1) del articulo 500° del
Coédigo Procesal Penal.

5. MANDAMOS, firme que sea la presente sentencia, remitase copia de la misma al
Registro Distrital de Condenas de la Corte Superior de Justicia de Ucayali para su
inscripcién. Y, por esta sentencia, asi la pronunciamos, mandamos y firmamos en
audiencia publica. Se notifica la resolucién a las partes.

PIZARRO OSORIO RUIZ DAVILA PANDURO DEL AGUILA
JUEZ PENAL (P) JUEZ PENAL (M) JUEZ PENAL (D.D.)
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