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RESOLUCION

R L e, Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Arequipa, que

confirmé la sentencia del siete de junio de dos mil veintitrés, que lo
condené como autor del delito contra la libertad sexual, en la
modalidad de tocamientos, actos de connotacion sexual o actos
libidinosos en perjuicio de menor de edad (tipificado y sancionado en el
arficulo 176-A del Cédigo Penal), en perjuicio del menor de iniciales D. D. S.
Q. (nueve afos), le impuso siete anos de pena privativa de libertad
efectiva y fijd6 en S/ 5000 (cinco mil soles) el pago por concepto de

reparacion civil; con lo demds que contiene.
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Intervino como ponente el senor juez supremo PENA FARFAN.

ATENDIENDO

Primero. De la etapa intermedia

1.1.

El representante de la Cuarta Fiscalia Provincial Corporativa
Especializada en Violencia confra la Mujer e Integrante del
Grupo Familiar, Primer Despacho, formuld, el tres de diciembre
de dos mil veintiuno, el requerimiento fiscal de acusacion! contra
Jenson Rogers Jiménez Orejuela como presunto autor del delito
contra la libertad sexual, en la modalidad de tocamientos, actos
de connotacion sexual o actos libidinosos, en agravio de la
persona de iniciales D. D. S. Q. (nueve afos), Y tipificd los siguientes

hechos? en el articulo 176-A del Codigo Penal:

[...] El dia 03 de junio del 2021, al promediar las 04:00 horas, el menor
agraviado de iniciales D.D. S.Q., se desperté pero intentaba dormir
manteniendo los ojos cerrados, se encontraba acostado en la Unica
cama con la que contaba la habitacién, siendo que, en ese momento
su madre Liz Quispe Chambi se dirigié al bafno de la habitacién, siendo
aprovechado dicho instante por el imputado Jenson Rogers Jiménez
Orejuela, quien estaba sentado al borde de la cama para bajar el
cierre de la pijama del menor e infroducir su mano dentro de la pijama 'y
tocar al menor su pene por encima de su ropa interior (calzoncillo); en el
momento en que la madre salid del bano observa que el imputado
estaba retirando la mano de su menor hijo, lo cual la asustd y comenzd
a pedir auxilio procediendo a romper la ventana de la habitacién,
siendo que el imputado traté de salir de la habitacidn, mientras la
madre del menor lo insultaba y decia "peddfilo"; siendo que, al salir de la
habitacién ambos, la administradora del hotel, Norma Aroni Vargas los

encontré en las gradas del cuarto piso discutiendo, donde la madre del

! Foja 2 del cuadernillo de casacion.
2 Fojas 4 y 5 del cuadernillo de casacion.



ng\'mlica del pg, 1

:33 CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 3673-2023
DE LA REPUBLICA AREQUIPA

PODER JUDICIAL
menor seguia recrimindndole al imputado que realizé tocamientos
indebidos a su menor hijo, bajando hacia el segundo piso, donde un
huésped sali® de su habitacidén y evité que se retiraran del hotel,
llegando momentos después un efectivo policial que los intervino vy
condujo a la comisaria. [...]. [sic]

1.2. Redlizada la audiencia de confrol de acusacion por el Quinto
Juzgado de Investigacion Preparatoria Subespecializado en
Delitos Asociados a la Violencia contra la Mujer e Integrantes del
Grupo Familiar de Cerro Colorado de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, el treinta y uno de enero de dos mil
veintidds, se dictd el auto de enjuiciamiento en los términos
postulados y se admitieron los medios de prueba ofrecidos por
las partes procesales; ademds, se ordend remitir los autos al

Juzgado Penal Colegiado para el juzgamiento respectivos.

Segundo. Iltinerario del juicio oral en primera y segunda instancia

2.1. Mediante sentencia de primera instancia confenida en la
Resolucion n.° 54, del siete de junio de dos mil veintitrés, el
Juzgado Penal Colegiado de Cerro Colorado-Camand,
Subespecializado en Delitos Asociados a Violencia en contra de
las Mujeres e Integrantes del Grupo Familiar condend a Jenson
Rogers Jiménez Orejuela como autor del delito contra la libertad
sexual, en la modalidad de tocamientos, actos de connotacion
sexual o actos libidinosos en perjuicio de menor de edad
(tipificado y sancionado en el articulo 176-A del Codigo Penal), en agravio
del menor de iniciales D. D. S. Q., le impuso siete anos de pena
privativa de libertad, inhabilitacion definitiva, fijo en S/ 5000 (cinco
mil soles) €l pago por concepto de reparaciéon civil y dispuso que

sea sometido a tratamiento terapéutico especializado.

3 Foja 26 del cuadernillo de casacion.
4 Foja 34 del cuadernillo de casacion.
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2.2. Una vez apelada la sentencia®, la Cuarta Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Jusficia de Arequipaq,
mediante sentencia de vista del veinticuatro de octubre de dos
mil  veintfitrés¢, confirmd la  sentencia  condenatoria,

esencialmente, por los siguientes argumentos’:

[...] 4.3.2. La defensa precisa que el menor refiere por cinco veces que
se han realizado los tocamientos, lo que evidencia una declaracién
forzada; este Colegiado Superior no advierte que lo mencionado por la
defensa obedezca a mdximas de experiencia o reglas de la légica o de
la ciencia, o un hecho notorio, o algun respaldo que determine [...]
ademds en el juicio declard el perito psicélogo Juan Carlos SGdnchez
Cdardenas, refiiendo que el menor ha explicado detalles el incidente,
conjuntamente ha revelado preocupaciéon y desconfianza por el
hecho; ello no hace mds que corroborar la existencia del hecho

postulado [...]

[...] 4.3.4. [...] el menor relatdé cdémo es que bajd el cierre, explicando
cémo fue tocado dando detalles de la ropa que utilizaba y como actud
el imputado, asi, menciona que baqjé el cierre de su vestimenta hasta la
altura del estbmago, ademds es evidente que la parte hasta donde
puede ser abierto el cierte se encuentra cerca a la pelvis del menor,
también se ftrata una prenda holgada en donde hay mayor
accesibilidad a que pueda ingresar la mano de una persona, por lo que

no resulta serilégicos [...]

[...] 4.4.1.[...] la propia defensa hace alusidn a que no se oralizd el
audio y pericia fonética para determinar la voz del nino [...] se recibid la
declaracién del aludido perito, quien, si bien expone las conclusiones de
su pericia, [...] la misma no contiene informacion alguna de exculpacion

senalada por el menor agraviado. [...]

[...] 4.6.1. El estado de ebriedad y drogadiccién también fue evaluado

por los jueces, precisando el colegiado [...] que el estado en el que se

5 Foja 64 del cuadernillo de casacion.
6 Foja 94 del cuadernillo de casacion.
7 Fojas 98 y siguientes del cuademillo de casacién.

4
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encontraba Liz Quispe Chambi, no denotaba inexistencia de los
facticos, [...] es preciso resaltar que es el menor quien ha relatado el
evento ocurrido en su agravio, siendo que la declaracién de la madre
fue para corroborar lo mencionado por el menor [...]. [siC]

2.3. Emitida la sentencia de vista, el sentenciado interpuso recurso de

casaciong, el cual fue concedido mediante Resolucion n.®° 11, del
trece de noviembre de dos mil veintitrés?, y se ordend elevar los

actuados a la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

Tercero. Tradmite del recurso de casacion

3.1. Elevado el expediente a esta Sala Penal Suprema, se senald
fecha para la cdalificacion del recurso de casacion'®, En ese
sentido, mediante auto del veintiddés de enero de dos mil
veinticinco'!, se declardé bien concedido el recurso interpuesto
por Jenson Rogers Jiménez Orejuela.

3.2. Instruidas las partes procesales sobre la admision del recurso,
conforme al cargo de entrega de cédula de notificacion’?, se
senald como fecha para la audiencia de casacion el tres de
noviembre de dos mil veintficinco!3. Instalada la audiencia, se
desarrolld mediante el aplicativo Google Meet, con la presencia
de la defensa técnica del recurrente. Una vez culminada, se
produjo la deliberacion de la causa en sesion secreta, en virtud de
la cual, fras la votacion respectiva, el estadio es el de expedir
sentencia, cuya lectura en audiencia privada, a través del

aplicativo tecnolégico senalado, se efectuard con las partes que

8 Foja 108 del cuadernillo de casacion.
9 Foja 117 del cuadernillo de casacion.
10 Foja 127 del cuadernillo de casacion.
1" Foja 129 del cuadernillo de casacion.
12 Foja 134 del cuadernillo de casacion.
13 Foja 136 del cuadernillo de casacion.
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asistan, en concordancia con el articulo 431, numeral 4, del Cédigo

Procesal Penal (en adelante, CPP).

Cuarto. Motivos de la concesion del recurso de casacion

4.1. Mediante resolucion del veintiddés de enero de dos mil
veinticinco'4, este Tribunal Supremo concedid el recurso de
casaciéon propuesto por Jenson Rogers Jiménez Orejuela, en
razdn de la causal prevista en el numeral 4 del articulo 429 del

CPP, esto es, por vulneracion de la garantia de la motivacion.

Quinto. Agravios del recurso de casacién

Los agravios relacionados con el objeto de casacidn son los

siguientes:

5.1. En cuanto a sus motivos casacionales, las alegaciones del
recurrente, respecto a una indebida valoracidon conjunta de la
prueba actuada seria por una supuesta falta de confrontaciéon
de la versidon incriminatoria inicial del menor agraviado con los
elementos de prueba que darian cuenta del poco
discernimiento con que habrian actuado tanto el recurrente
como la madre del menor. Ello debido al estado de ebriedad e
infoxicacion por ingesta de marihuana, en el que ambos se
habrian encontrado al momento de los hechos, aunado a la
rectificacion posterior de la incriminacion en su contra, tanto por

parte del menor como de su madre.

5.2. Eso conllevaria a evaluar el razonamiento empleado por los
Tribunales de mérito, al otorgar a la declaracién incriminatoria
inicial del menor agraviado el mérito suficiente para sustentar la

condena del procesado.

14 Foja 129 del cuadernillo de casacion.
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5.3. Tanto mds si, de la lectura de ambas sentencias, se desprenderia
que se actud el Dictamen Pericial n.° 2021002010864, efectuado
al acusado y el Andlisis Quimico Toxicoldgico n.° 204/2021,
correspondiente a la madre del menor, que senalan que, si bien
evidenciaban las condiciones en las que estas dos personas se
encontraban al momento de los hechos, no podian desprender
de estas una interpretacion alterada de la readlidad vy
perturbacion de la capacidad de percepciéon, debido a que no

se expresaban en términos cuantitativos.

CONSIDERANDO
I. Motivacion de las resoluciones judiciales

Primero. El articulo 139, numeral 5, de la Constitucién Politica del Peru
prevé de forma expresa la garantia que posee todo justiciable para
que las resoluciones judiciales sean emitidas con una debida
motivacién y asi evitar posibles arbitrariedades. La norma precisa,

como principio de la funcién jurisdiccional “la motivacién escrita de las

resoluciones judiciales, en todas las instancias, excepto los decretos de mero

trdmite, con mencidn expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho

en que se sustentan”, o que implica que las decisiones se erijan sobre
una sdélida justificacion, tanto externa como interna, y que sean

consecuencia de un razonamiento coherente, objetivo y suficientels.

Segundo. Por ello, a través del Acuerdo Plenario n.° 6-2011/CJ-116, los
jueces supremos integrantes de las Salas Penales de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica expresaron que la suficiencia de la
motivacion requiere que el razonamiento que contenga sea légico y

juridicamente suficiente, y permita conocer, aun de manera implicita,

15 Fundamento juridico octavo de la Casacion n.° 1078-2019/Lambayeque, del
once de mayo de dos mil veintiuno.
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los criterios facticos y juridicos esenciales que fundamentan la

decision.

Tercero. En cuanto a la causal de manifiesta ilogicidad de la
motivacion, prevista en el CPP (articulo 429, numeral 4), se manifiesta
contrariamente a la ldgica, al razonamiento intelectual en el que las
ideas se expresan o se desarrollan de forma coherente, de tal forma
que se dan supuestos de contradicciones entre las premisas y la
conclusion'é. Aguella debe ser de especial intensidad y evidente; de
ahi que la manifiesta ilogicidad de la motivacion esté centrada en
revisar si el organo jurisdiccional cometid algun error en su

razonamiento o viola las reglas de la logica.

Il. Valoracion probatoria en delitos contra la libertad sexual

Cuarto. Al respecto, este Tribunal Supremo ha precisado, en los
Recursos de Nulidad n.° 1857-2018/Lima Este y n.° 442-2018/Hudnuco,
lo siguiente:
3.4 [...] ante la sindicacién de un nifo respecto al autor de un delito de
[indole] sexual cometido en su agravio, debe identificarse,
especialmente, el nicleo, lo esencial o sustancial de su sindicacién —lo
cual implica no invdlidarla por contradicciones o incongruencias
secundarias—, y con base en ello evaluar su verosimilitud y la

persistencia en la incriminacién con los respectivos matices. [Resaltado

nuestro].

Quinto. En virtud de estos pronunciamientos, a tfravés de la Casacion n.°
469-2021/Piura, se reafirmd como criterio que, cuando se trate de la
sindicacion al autor de un delito contra la indemnidad sexual,
especialmente en agravio de un menor, debe identificarse lo relevante

y sustancial de la imputacion. Consecuentemente, ello implica no

16 Fundamento juridico duodécimo de la Casaciéon n.° 346-2018/Ica, del veintiocho
de abril de dos mil veintiuno.
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invalidarla por contradicciones secundarias y, luego, evaluar en torno a

dicha sindicacion la concurrencia de las garantias de certeza.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Primero. La casaciéon interpuesta por Jenson Rogers Jiménez Orejuelq,
como se indicé anteriormente, fue declarada bien concedida por la
causal prevista en el numeral 4 del articulo 429 del CPP. En tal virtud,
esta denuncia debe analizarse desde la causal senalada y evaluarse
si la sentencia de vista recurrida incurre en una falta o manifiesta

ilogicidad de la motivacion.

Segundo. Asi las cosas, el recurrente cuestiona que los érganos
jurisdiccionales de primera y segunda instancia hayan otorgado
meérito suficiente a la declaracién incriminatoria inicial, realizada por
el menor agraviado, a fin de sustentar la condena del encausado; sin
que se redlice una correcta valoraciéon conjunta de los medios de
prueba, toda vez que no confrontd la versidn incriminatoria inicial
con otfros medios que dan cuenta de dos aspectos relevantes, tales

Ccomo:

i. El poco discernimiento con que habrian actuado tanto el
recurrente como la madre del menor al momento de los hechos,
en razéon del estado de ebriedad e intoxicacidon por ingesta de
marihuana y, por ende, se habria distorsionado lo sucedido.

ii. La ausencia de persistencia en la sindicaciéon al encausado, por
cuanto el agraviado y su madre se habrian rectificado

posteriormente de los cargos formulados.

En mérito a lo expuesto, se advierte lo siguiente:
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2.1.

2.2.

De conformidad con el acta de intervencion policial'’, el tres de
junio de dos mil veintiuno, a horas 07:30 se constituyd el
suboficial PNP Edwin Mordn Oviedo al hotel Wills, con la finalidad
de intervenir ante presuntos actos de agresion y danos
materiales. Oportunidad en la cual entrevistdé a Norma Arén
Vargas viuda de Salguero (cuartelera del hospedaije), quien le senald
que se habria producido una pelea entre los ocupantes de la
habitacion 402, ocasionando la rotura del vidrio de la ventana.
Por lo que, al entrevistar a la persona de Liz Quispe Chambi,
manifestd —entre otras cosas— haberse hospedado desde hace tres
dias y haber bebido alcohol junto con su pareja Jenson Rogers
Jiménez Orejuela, a quien también denunciaba en dicho
momento por el delito de tocamientos indebidos en agravio de
su menor hijo de iniciales D. D. S. Q. (nueve afos). Es asi que el
encausado la habriac amenazado con hacerle dano, por lo que
rompio el vidrio de la habitaciéon a fin de solicitar auxilio.

Es en ese contexto que el menor agraviado de iniciales D. D. S.
Q. (nueve afos) relatd, el cuatro de junio de dos mil veintiuno, ante
la Division Médico Legal de Arequipa (Informe Psicolégico DLCS —
Victimas n.° 014811-2021-EE DCLS-V), que el tercer dia de hospedaije,
tanto su madre como el encausado habian estado ingiriendo
licor mientras él miraba sus dibujos, procediendo a quedarse
dormido alrededor de las siete u ocho de la noche, para luego
levantarse “muy de mananita”. Mientras intentaba dormir y su
madre se enconfraba en el bano, el encausado lo habria
tocado, pues el menor relata haber sentido cuando este le

habria bajado el cierre de su pijama y tocado por fuera de su

17 Foja 7 del expediente judicial.

10
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23.

calzoncillo. Frente a lo cual, el menor no reacciond o dijo algo
por estar asustado.

Asi, sostiene que, al salir su madre del bano y observar la escena,
rompid la ventana para pedir auxilio y el encausado intentd huir,
pero fue detenido por su madre, quien comenzd a insultarlo de
peddfilo. Situacidn que es corroborada con la declaracidon de
Norma Arén Vargas viuda de Salguero'8 (cuartelera del hospeddije),
quien senald que, al escuchar el ruido del vidrio roto, subid a al
cuarto piso, observando a Jenson Rogers Jiménez Orejuela vy Liz
Quispe Chambi discutiendo en las gradas. Esta Ultima le indicaba
que lo denunciaria por tocamientos indebidos de su menor hijo.
Aunado a ello, a través de munecos proporcionados por la
psicologa entrevistadora, el menor agraviado se ratificd en su
dicho y representd lo ocurrido'?; lo que permitid a la psicdloga
concluir —entre otras cosas— que el menor realizd una narrativa
espontdnea utilizando terminologia acorde a su edad, quien, a
pesar de no haber sido muy expresivo y no brindar mayor

informacion, lo declarado por este fue preciso y claro, revelando
“preocupacion y desconfianza al senalar a persona conocida (pareja de

madre)”, ademds de “no [...] [haberse] encontrado otra sintomatologia de
afectacién al momento de ser evaluado’. Esto, en modo alguno, no
significaria la ausencia de afectacion en el agraviado, pues, por
el contrario, tal como lo concluyd, si concurrieron al menor dos

indicadores.

18 Foja 17 del expediente judicial.

17 Foja 44 del expediente judicial. “[...] Vamos hacer de cuenta que este muneco
va a ser el Jerson. Tu estabas ahi. Si. (El menor toma uno de los munecos y empieza
a moverlo) él estaba en el borde de la cama, luego fue al broche, por acd. Bdjalo
con tu otra mano. 3Cémo asie Me ha bajado mi broche por acd (el menor toca los
munecos), aquisito asi, en mi pantaldn, encima de mi calzoncillo asi, luego mi
mamd ha salido del bano y ahiya [...]".

11
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2.4.

2.5.

Ahora bien, sobre esta sindicacion efectuada por el menor
agraviado, la defensa técnica del encausado cuestiond su valor
probatorio en funcion de otros medios de prueba que restarian
merito, tales como las declaraciones efectuadas por la madre
del agraviado realizadas el tres de junio y veintiséis de julio de
dos mil veintiuno, en las cuales no acusa de forma objetiva a
Jenson Rogers Jiménez Orejuela como autor del delito de
tocamientos, sino que solo habria indicado que le “parecié ver”,
para posteriormente retractarse de su denuncia e indicar que
indujo a su hijo para que mintiera.

Empero, lo cierto es que, tal como lo senald el mismo dia de los
hechos (declaracién del tres de junio de dos mil veintiuno), No halbria
tenido la oportunidad de conversar con su hijo sobre lo
sucedido, ya que, luego de la intervencion policial, estaba
siendo evaluado en compania de su padre Heber Dante
Sanches Mamani, quien sostuvo que, al llegar a la comisariq,
conversd con su hijo, quien se encontraba muy asustado,
contdndole que mientras tratalba de dormir en el hospedaje el
encausado le habia bajado el cierre de la pijama para luego
tocarle su pene. Esto permite corroborar lo vertido por el menor
agraviado.

De ofro lado, Liz Quispe Chambi (madre del menor agraviado) habria
acudido a las instalaciones de la Fiscalia a fin de declarar
voluntariamente que indujo a su hijo a mentir y que reacciond
de forma sobresaltada debido al consumo de alcohol, drogas y
por frustracidon de no querer alejarse del encausado. De ahi que
el recurrente hace referencia al examen toxicoldgico realizado a

Liz Quispe Chambi, el cual, al haberse obteniendo un resultado
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positivo a alcaloide, pondria en duda su discernimiento de la
realidad?0,

Sin embargo, pese al reconocimiento de esta circunstancia por
parte de la madre del menor, debe tenerse presente que los
hechos tienen como base principal lo declarado por el menor
agraviado, de cuya sindicacion no se evidenciaron situaciones
previas que hubieran generado sentimientos de odio o
enemistad con el imputado (ausencia de incredibilidad subjetiva). Asi
como fampoco aspectos que pudieran cuestionar su
verosimilitud, ya que, en su testimonio, ha brindado diversos
detalles sobre los hechos, desde un contexto previo (traslado al
hotel junto a su madre y el hospedaje por tres dias), hecho concreto vy
circunstancias posteriores corroboradas con la declaracion
brindada de forma inmediata por Liz Quispe Chambi ante el
suboficial PNP Edwin Mordn Oviedo y Norma Aroni Vargas, ante
quienes sindicd a Jenson Rogers Jiménez Orejuela como autor

de tocamientos de su menor hijo.

Tercero. En consecuencia, los cuestionamientos vertidos por la
defensa del recurrente carecen de argumentos que lo validen, tanto
mas si este habria indicado desconocer los motivos por los cuales Liz
Quispe Chambi habria reaccionado de forma violenta al grado de
romper el vidrio?!, para luego manifestar como dato de justificacion
una presunta discusidn por un préstamo de dinero que le haria el

amigo de la progenitora, insultdndola y celdndola al senalarle que

20 Andlisis quimico toxicolégico n.° 204/202, realizado a Liz Quispe Chambi, cuya
muestra fue extraida el cuatro de junio de dos mil veintiuno a las 18:06 horas,
obteniendo un resultado de positivo para cocaina.

21 Acta de intervencion Policial?', el tres de junio de dos mil veintiuno, a horas 07:30.
El encausado indicd desconocer los motivos por los cuales Liz Quispe Chambi se
habria alterado, siendo que al romper el vidrio es cuando despertd de forma brusca
al menor.
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esta haria pago con su cuerpo??; cuya versibn no ha sido
corroborada con dato periférico alguno. Por el contrario, la
retractacion realizada por Liz Quispe Chambi tiene como base otro
motivo, esto es, el alejamiento que haria el imputado para irse a
trabajarz3; de manera que la reaccién empleada por la progenitora
responderia de forma razonable a la gravedad del hecho

acontecido (tocamientos indebidos en menor de edad).

Cuarto. Por lo expuesto, la sentencia de vista cumplid con el estndar
de motivacién exigido al haberse verificado el cumplimiento de las
exigencias legales de su eficacia probatoria y las garantias de
certeza en la sindicaciéon efectuada por el menor agraviado, lo que

se ve reflejado en el desarrollo de sus considerandos.

Quinto. Asi, corresponde declarar infundado el recurso de casacion
planteado por el recurrente y no casar la sentencia de vista. Por
tanto, el motivo comprendido en el numeral 4 del articulo 429 del CPP

no resulta amparable.

22 Declaracién de Jenson Rogers Jiménez Orejuela de fecha cuatro de junio de dos
mil veintiuno, en el cual el imputado refiere sobre los motivos por cuales la madre
del menor agraviado habria reaccionado de forma violenta que todo habria
ocurrido en un contexto de una solicitud de dinero (cien soles) que realizd Liz Quispe
Chambi a un amigo. Para lo cual, sostiene que este amigo acudiria al hospedaje a
entregar el dinero, por lo gue la madre del menor le indicd que se fuera para poder
recibirlo. En ese contexto, refiere el encausado que Liz Quispe Chambi se acercd a
la ventana diciéndole que se fuera y frente a la negativa de este, asi como
también al haberle dicho que “va a venir el pata a dejarte la plata y le vas a pagar
con tu cuerpo”; ella comenzd a golpear fuerte la ventana hasta romperla. Luego
de lo cual, su hijo se despierta y comienza a llorar.

23 Declaraciéon de Liz Quispe Chambi del veintitrés de julio de dos mil veintiuno.
Sostuvo que ella estaba conversando con el encausado, quien le dijo que se
alejaria porque tenia que ir a frabajar a ofro sitio, por lo que al estar bajo los efectos
del alcohol y drogas reacciond con paranoia a fin de evitar que se fuera. Por lo
gue, lo Unico gue se le ocurrid fue calumniarlo de ese delito para que no se fueraq,
siendo que, cuando su hijo desperté le indicd como era la manera en la que tenia
que referirse.
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Sexto. En cuanto a las costas, es de aplicacion el articulo 497,

numerales 1 al 3, del CPP. Deben ser abonadas por el recurrente.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos que integran la

Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por
Jenson Rogers Jiménez Orejuela contra la sentencia de vista,
emitida el veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés (foja 94)
por la Cuarta Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, que confirmo la sentencia del siete de junio
de dos mil veintitrés, que lo condend como autor del delito
contra la libertad sexual, en la modalidad de tocamientos, actos
de connotacion sexual o actos libidinosos en perjuicio de menor
de edad (tipificado y sancionado en el articulo 176-A del Cédigo Penal),
en perjuicio del menor de iniciales D. D. S. Q., le impuso siete
anos de pena privativa de libertad vy fijé en S/ 5000 (cinco mil soles)
el pago por concepto de reparacion civil; con lo demds que
contiene. En consecuencia, NO CASARON l|a sentencia de vista

recurrida.

CONDENARON al recurrente al pago de las costas, que lo
ejecutard por el juez de la investigacidn preparatoria

competente, previa liquidacién por la Secretaria de esta Sala.

DISPUSIERON que se lea la presente sentencia en audiencia privada

y, cumplido este trdmite, se notifique inmediatamente y se publique

15



Q~ep\‘,\hlica del pg, 1

t\c;ﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
@ DE JUSTICIA CASACION N.° 3673-2023
S 2 DE LA REPUBLICA AREQUIPA

PODER JUDICIAL

en la pdgina web del Poder Judicial, registrdndose. HAGASE saber a

las partes procesales personadas en esta sede suprema.
SS.
SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

MAITA DORREGARAY

SPF/mntt
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