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Fundado el recurso de casacion

Del control de iure se verifica que la Sala
Superior vulnerd la garantia de la debida
motivacién al apartarse de la valoracion
efectuada por el Juzgado Colegiado
sobre la declaracién de la menor
agraviada en cdmara Gesell. Si bien cité
el articulo 425, numeral 2, del CPP vy
jurisprudencia  suprema, no  justificod
suficientemente por qué podia restar
valor a una prueba personal actuada
bajo inmediacién. Asimismo, analizd los
elementos periféricos de forma
fragmentada, exigiendo indebidamente
que cada uno acreditara por si solo
tfodos los extremos del hecho imputado.
Ademds, Uutilizé aisladamente rasgos
psicoloégicos de inmadurez o fantasia
para debilitar el testimonio, sin explicar su
incidencia concreta en la fiabilidad del
relato. A través de ello, reemplazéd la
valoracién  probatoriac de  primera
instancia por una apreciacion propia, sin
identificar error manifiesto, contradiccién
grave ni prueba nueva. Tal proceder
excedié los limites del control racional
permitido en segunda instancia y vulnerd
la citada normativa procesal. Asi, el
déficit motivacional resultd trascendente,
pues sirvid de base para revocar una
condena y emitir sentencia absolutoria.
Por lo tanto, corresponde casar la
sentencia impugnada y ordenar un
nuevo juicio de apelacidén por ofro
Colegiado.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, dos de junio de dos mil veintiséis

VISTOS: en audiencia publica,
medianfe el sistema de videoconferencia, el recurso de casacion
interpuesto por el representante del Ministerio Publico contra la
sentencia de vista, emitida el 16 de mayo de 2022 (foja 274) por la Sala
Mixta Descentralizada Permanente de Huancané e ltinerante de

Azdngaro y Melgar de la Corte Superior de Justicia de Puno, que
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revoco la sentencia de primera instancia, emitida el 30 de julio de 2021
por el Juzgado Penal Colegiado Conformado de la Provincia de San
Romadn-Juliaca, que condend a Mdnica Milagros Quilca Lugue como
autora del delito de violacion de la libertad personal en su forma de
trata de personas agravada (fipificado en el articulo 153 —tipo base—
y agravado por el articulo 153-A, inciso 4, del Cdédigo Penal), en
agravio de la menor de iniciales V. C. M., y le impuso doce anos de
pena privativa de libertad, con lo demds que contiene; v,
reformdndola, absolvid a Modnica Milagros Quilca Lugue de la

acusaciéon como autora del citado delito; con lo demds que contiene.

Intervino como ponente la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del proceso en etapa intermedia

1.1. El representante del Ministerio PuUblico, mediante requerimiento
acusatorio del 7 de octubre de 2016 (foja 2), formuld acusaciéon
contra Modnica Milagros Quilca como autora del delito de
violacion de la libertad personal en su forma de trata de personas
agravada (tipificado en el articulo 153 —tipo base— y agravado
por el articulo 153-A, inciso 4, del Codigo Penal), en agravio de la
menor de iniciales V. C. M. Solicité doce anos de pena privativa de

libertad, con lo demds que contiene.

1.2. La audiencia de control de acusacion se efectud en una sesion (el
13 de junio de 2017) vy, culminados los debates, se dictd el auto de
enjuiciamiento del 14 de julio de 2017 (foja 16), se admitieron los
medios de prueba ofrecidos por las partes procesales y se ordend
remitir los autos al Juzgado Penal Colegiado para el juzgamiento

respectivo.
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Segundo. ltinerario del primer juicio oral en primera instancia

2.1.

2.2.

23.

Instalada  esta, se desarrolld en varias sesiones y, mediante
sentencia emitida el 30 de julio de 2021 (foja 23), se condend a
Monica Milagros Quilca como autora del delito de violacion de la
libertad personal en su forma de frata de personas agravada
(tipificado en el articulo 153 —tipo base— y agravado por el
articulo 153-A, inciso 4, del Cédigo Penal), en agravio de la menor
de iniciales V. C. M. y se le impuso la pena de doce anos de

privaciéon de libertad, con lo demds que contiene.

Contra esa decision, la sentenciada Monica Milagros Quilca
interpuso recurso de apelaciéon (fojas 49), el cual fue concedido
mediante Resolucion n.° 16-2023, del 24 de agosto de 2021 (foja

56), y se dispuso la alzada a la Sala Penal Superior.

Corrido el traslado, se convocd a audiencia de sentencia de
apelacién, que se llevd en una sesion, y se emitid la sentencia de
vista, del 16 de mayo de 2022 (foja 58), expedida por la Sala Mixta
Descentralizada Permanente de Huancané e lfinerante de
Azdngaro y Melgar de la Corte Superior de Justicia de Puno, que
revoco la sentencia condenatoria del 30 de julio de 2021, que
condeno a Modnica Milagros Quilca como autora del delito de
violacion de la libertad personal en su forma de trata de personas
agravada (tipificado en el articulo 153 —tipo base— y agravado
por el articulo 153-A, inciso 4, del Codigo Penal), en agravio de la
menor de iniciales V. C. M., y le impuso doce anos de pena
privativa de libertad, con lo demds que contiene; v,
reformdndola, absolvid a Mdnica Milagros Quilca Luque de la
acusacion como autora del citado delito, con lo demds que

contiene.
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3.1.

Emitida dicha sentencia, el Ministerio PUblico interpuso recurso de
casacion (foja 73), que fue concedido por Resolucion n.° 23-2022,
del 1 de junio de 2022 (foja 82), y se ordend elevar los actuados a la

Corte Suprema.

Cuarto. Tramite del recurso de casacion

4.1.

4.2.

Elevados los autos a esta Sala Suprema, se comid el traslado
respectivo, conforme al cargo de entrega de cédulas de notificacion
(foja 86 del cuaderno de casacién). Luego, por decreto del 5 de
diciembre de 2024 (foja 89 del cuaderno de casacion), se senald
fecha para la calificacion del recurso de casacion. Asi, mediante
auto de cdlificacion del 24 de febrero de 2025 (foja 91 del cuaderno
de casacioén), esta Sala Suprema declard bien concedido el recurso
de casacién interpuesto por el representante de la legalidad.

En este contexto, instruidas las partes procesales sobre la admisidon del
recurso de casacion, se senald fecha para la audiencia respectiva,
mediante decreto del 15 de abril de 2026 (foja 104 del cuaderno de
casacion). Instalada la audiencia, esta se realizdé mediante el
aplicativo Google Meet, con la presencia de las partes procesales.
Una vez culminada, se produjo la deliberacion de la causa en sesion
secretq, en virtud de la cuadl, fras la votacion respectiva, el estado de
la causa es el de expedir sentencia, cuya lectura en audiencia
privada, mediante el aplicativo tecnolégico senalado, se efectuard
con las partes que asistan, en concordancia con el articulo 431,

numeral 4, del Codigo Procesal Penal (en adelante CPP).

Quinto. Motivo casacional

Conforme al auto de calificacion del 24 de febrero de 2025 (foja 91 del

cuaderno de casacion), esta Sala Suprema, luego de analizar el

recurso de casacion interpuesto por el Ministerio PUblico, de acuerdo
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con su parte resolutiva, lo declaré bien concedido por la causal 1 del
articulo 429 del CPP. Asi, este Tribunal Supremo estimd necesario
verificar, a nivel de justificacion externa, y como motivo casacional, la
correccion de la motivacion sobre la premisa factica establecida a
partir de la valoracion de la declaracion de la agraviada en segunda
instancia, en atencion a lo establecido por el articulo 425, numeral 2,

del CPP, y por la jurisprudencia suprema.
Sexto. Hechos materia de imputacion

De acuerdo con el requerimiento acusatorio (foja 2 del cuaderno de

casacion), el marco factico de imputacion es, ala letra, el siguiente:

Circunstancias precedentes

Que, la menor agraviada de iniciales V.C.M. (15), es natural del distrito de
Antauta, provincia de Melgar y departamento de Puno, con grado de

instruccidn cuarto de primaria.

La imputada Mdnica Milagros Quilca Lugue y la menor agraviada se
conocian, ya que, ambas tenian una relacién de cunadas, puesto que
Monica Milagros Quilca Luque era pareja sentimental del hermano mayor

de la agraviada el cual se llama Rubén Claverias Morocco.

Resulta que dias antes del 05 de agosto del ano 2014, la imputada de
nombre Modnica Milagros Quilca Luque, le insinuaba a la menor
agraviada de iniciales V.C.M. (15) que fueran a trabajar a un night club,

respondiendo la menor, de que “ella no sabia que era eso”.
Circunstancia concomitante

Es asi que en fecha 05 de agosto de 2014, aproximadamente,
aprovechando que la madre de la menor agraviada se enconfraba
ausente de su domicilio, la imputada Mdnica Milagros Quilca Luque, se
comunica via celular con la menor agraviada V.C.M. (15) a fin de que
ésta acepte una propuesta laboral en el Centro Poblado La Rinconada y
de no aceptar dicha propuesta, la imputada le haria dano a toda su

familia y que mataria a su hermano de nombre Rubén Claverias
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Morocco, entendiendo de que, entfre la imputada y este Ultimo ya no
existia ningun tipo de relacién sentimental, a razén de que dicha relacion
ya habria terminado con anterioridad, a lo que la menor agraviada
infimidada, amedrentada y de miedo por tales amenazas, hace caso
tales propuestas realizadas por parte de la imputada, ocasionando a su
vez que la menor agraviada abandone su domicilio; logrando la

imputada con tales conductas, captar a la menor agraviada.

Que, en ese mismo dia, es decir el miércoles 05 de agosto del ano 2014, la
menor V.C.M. (15) se dirige al Centro Poblado La Rinconada, arribando a
dicha localidad a las 21:00 horas aproximadamente y estando en dicho
lugar, la menor agraviada procede a alojarse en un hospedaje para
pasar la noche, ya que no conocia a persona alguna en tal lugar, luego
de ello y via celular la imputada se comunica con la agraviada a las
23:00 horas aproximadamente, con la intencidn de asegurarse de la
llegada de la menor agraviada, preguntdndole si ya habia llegado a la
referida localidad, manifestdndole fambién de que al dia siguiente la
pasaria a recoger temprano, lo que efectivamente sucedid; logrando la
imputada con tales conductas recibir a la menor agraviada de iniciales

V.C.M. (15), en el referido centro poblado de La Rinconada.

Seguidamente esa misma noche del dia 06 de agosto de 2014, la imputada le
refiere a la agraviada que trabajarian como damas de compania en un night
club, denominado Las Rubias, y que para tal fin, la imputada la viste a la
menor agraviada con ropa de “cholita”, siendo la primera vez que la menor
trabaja como dama de compania, tal actividad consistia en acompanar alos
clientes ocasionales (varones) que asistian al referido night club, la menor era
obligada por la imputada a ingerir bebidas alcohdlicas, también tenia que
bailar con los clientes de sexo masculino y que por tal actividad le pagaban la
suma de cinco soles por cada par de cervezas que hacia consumir, actividad
de dama de compania, que se extendid hasta el 15 de octubre de 2014,
aproximadamente y que hasta esta Ultima fecha, la menor agraviada
ganaba un aproximado de ochenta a cien soles por noche, sin embargo
fodo este dinero le era amebatado con amenazas por parte de la imputada;
logrando la imputada con tales conductas explotarla laboraimente a la

menor agraviada de iniciales V.C.M. (15), en el referido night club.
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Que, en fecha 16 de octubre de 2014, aproximadamente, la imputada
lleva a la menor agraviada al night club, local denominado Tres Estrellas,
ubicado en el Centro Poblado La Rinconada, para nuevamente
someterla a una explotacion de orden laboral, haciéndola trabajar como
dama de compania e incluso la obligo a mantener relaciones sexuales
con los clientes de dicho lugar, labor que recalizd hasta el mes de

diciembre de 2014, aproximadamente.

Posteriormente, a fines del mes diciembre del ano 2015, la imputada, bajo
amenazas consigue frasladar a la agraviada a la ciudad de Mazuco-
Puerto Maldonado-departamento de Madre Dios, lugar donde
nuevamente la somete a las conductas ya antes descritas, el mes de
febrero de 2015, aproximadamente el 20 de febrero de 2015 la imputada
nuevamente la traslada hasta el Centro Poblado La Rinconada-Puno,
para de igual forma explotarla laboralmente, haciéndola trabajar como
“dama de compania”, en el night club denominado Solo Para Ti, en un
horario que oscilaba desde las 20:00 horas hasta las 5:00 de manana del
dia siguiente, en ese contexto la imputada, las veces que ella se
ausentaba dejaba a la victima a encargo de los mozos de dicho local,

siendo que en tal local la menor también pernoctaba.
Circunstancia posterior

Posteriormente a ello, en fecha 15 de marzo del 2015, aproximadamente
la menor agraviada conjuntamente con su hermana mayor de nombre
Luz Marina Claverias Morocco interponen denuncia ante la Comisaria
PNP-La Rinconada, por la presunta comision del delito de Trata de
Personas, finalmente ese dia en horas de la noche la menor victima
escapa del centro poblado La Rinconada y se dirige hasta la ciudad del
Cusco, para finalmente regresar a su domicilio conjunfamente con sus

padres y hermanos en fecha 10 de febrero del ano 2016.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Motivacién de resoluciones judiciales

Primero. L

a debida motivacién de una resolucién judicial deviene en

garantia frente a la posible arbitrariedad judicial, lo que implica la
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imperatividad de que las decisiones sean erigidas bajo solida
justificacion externa e interna, esto es, que lo decidido sea
consecuencia de un razonamiento coherente, objetivo y suficiente.
Dicha garantia se encuentra expresamente reconocida en el numeral
5 del articulo 139 de la Constitucion, segun el cual es principio de la
funciéon jurisdiccional “la motivacién escrita de las resoluciones
judiciales, en todas las instancias, excepto los decretos de mero
trdmite, con mencidén expresa de la ley aplicable y de los fundamentos

de hecho en que se sustentan’.

Segundo. En cuanto a esta salvaguarda, los jueces supremos
infegrantes de las Salas Penales de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, en el Acuerdo Plenario n.° 06-2011/CJ-116, fundamento
juridico undécimo, expresaron lo siguiente:
La motivacion de las resoluciones es una exigencia constitucional
especifica reconocida por el articulo 139.5 de la Ley Fundamental [...].
La motivacion, por cierto, puede ser escueta, concisa e incluso —en
determinados dmbitos— por remision. La suficiencia de la misma
—analizada desde el caso concreto, no aprioristicamente— requerird
que el razonamiento que contenga constituya ldgica y juridicamente,
suficiente explicacién, que permita conocer, aun de manera implicita,
los criterios fdcticos y juridicos esenciales fundamentadores de la
decision.
Tercero. La motivacion de las resoluciones judiciales es la garantia que
tienen las partes y los ciudadanos frente a la arbitrariedad judicial. El
debido proceso implica que las decisiones judiciales estén justificadas
externa e internamente, esto es, que lo que se decida como
consecuencia del proceso esté sustentado en razones coherentes,
objetivas y suficientes, explicitadas en la resolucidon. La motivacion de

las resoluciones judiciales (a) se aplica a todos los casos en que se
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deciden cuestiones de fondo, (b) es un mandato dirigido a todos los
jueces de las diversas instancias, (¢) implica la obligatoriedad de
fundamentar juridica —fundamentos de derecho— y facticamente —

fundamentos de hecho— la decision y (d) debe hacerse por escrito!.

II. Limites y valoracion de la prueba en segunda instancia

Cuarto. Ahora bien, estos criterios se ejecutardn con rigurosa
observancia de los limites establecidos en el numeral 2 del articulo 425
del CPP. La Sala Penal Superior valorard independientemente la
prueba actuada en la audiencia de apelacién vy las pruebas pericial,
documental, preconstituida y anticipada. Asimismo, la Sala Penal
Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba
personal que fue objeto de inmediacién por el juez de primera
instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una
prueba actuada en segunda instancia. Con relacién a esto Ultimo, el
Tribunal de Alzada no estd autorizado a variar la conclusion o
valoracién que de su contenido y atendibilidad realice el érgano
jurisdiccional de primera instancia. Ello, desde luego, reduce el criterio

fiscalizador del Tribunal de Apelacion, pero no lo elimina?.

Quinto. En efecto, la jurisprudencia de esta Sala Suprema establece
que existen zonas abiertas sujetas a contfrol. Este supuesto estd
vinculado a aspectos relativos a la estructura racional del propio
contenido de la prueba, ajenos en si mismos a la percepcion sensorial
del juzgador de primera instancia, y que pueden ser fiscalizados a
través de las reglas de la logica, la experiencia y los conocimientos

cientificos. Asi, el Tribunal de Alzada puede darle un valor diferente al

1 Véase la Sentencia de Casacion n.° 1382-2017/Tumbes, del 10 de abril de 2019,
fundamento juridico octavo.

2 SALA PENAL PERMANENTE. Sentencia de Casacidon n.° 5-2007/Huaura, del 11 de
octubre de 2007, fundamento juridico séptimo.
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relato factico en los siguientes casos: (a) cuando haya sido entendido
o0 apreciado con manifiesto error o de modo radicalmente inexacto
—el testigo no dijo lo que refiere el fallo—; (b) cuando sea oscuro,
impreciso, dubitatfivo, ininteligible, incompleto, incongruente o
contradictorio en si mismo, o (¢) cuando sea desvirtuado por pruebas

practicadas en segunda instancias.

lil. El delito de trata de personas

Sexto. Respecto a la tipicidad objetiva del delito de trata de personas,

el bien juridico que protege es la afectacion a la dignidad humana. En

ese sentido, el Acuerdo Plenario n.° 6-2019/CJ-116, en el fundamento

decimonoveno, establece lo siguiente:
El bien protegido trasciende a la libertad personal. Con la trata de
personas se afecta la dignidad de la persona colocada o mantenida en
una situacién de vulnerabilidad y degradacién permanente [...] esto es,
no se le respeta por su condicidn de tal; se la instrumentaliza como un
objeto al servicio de ofros; se destruya o limita esencialmente su
autodeterminacién y con ello su proyecto de vida, y se le coloca en un
plano de completa desigualdad [resaltado es nuestro].

El delito de frata de personas estd compuesto por los siguientes

elementos: (a) las conductas, (b) los medios y (c) los fines4.

A. Verbos rectores y conductas tipicas del delito de trata de
personas
Los verbos rectores que materializan las conductas tipicas son

captar, transportar, trasladar, acoger, recibir o retener a la victima

3 Esta linea jurisprudencial ha sido ratificada en las Casaciones n.° 5-2007/Huaura,
del 11 de octubre de 2007; n.° 3-2007/Huaura, del 7 de noviembre de 2007; n.° 385-
2013/San Martin, del 5 de mayo de 2013; y n.° 96-2015/Tacna, del 20 de abril de
2016. Asimismo, en el pronunciamiento del Tribunal Constitucional recaido en el
Expediente n.° 2201-2012-PA/TC, del 17 de junio de 2013, fundamento 5.

4 Véase la Sentencia de Casacion n.° 1459-2019/Cusco, del 27 de octubre de 2021,
fundamento de derecho décimo y siguientes.

10
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en el territorio de la repuUblica o para su salida o entrada al pais
con fines de explotacion de cualquier naturaleza o venta de
ninos. Para la configuracion del delito de frata de personas basta
con la comisidon de solo una conducta, dos o cualquiera de ellass.
Los verbos rectores incoados en la acusacion fiscal para el caso

se exponen a contfinuacion:

i. Captar. Es afraer a alguien o ganar su voluntad. A través de
dicho medio, la victima pasa a estar en la “esfera de dominio”
o de control del delincuente. Ello implica reclutar a la victima y
atraerla para controlar su voluntad con el objetivo de
explotarla.

ii. Recibir. Para un sector de la doctrina, tal conducta se
distingue de la acogida, pues la primera consiste en dar
alojamiento en el lugar final donde se explotard a la victima,
sin que esto suponga o requiera la efectiva explotacion.
Empero, esta diferenciacion no se desprende del texto del
Protocolo de Palermo o del precepto sustantivo; mds audn, el
Plan Nacional contra la Trata de Personas senala que es
irelevante si el lugar es un destino final o transitorio.

iii. Retener. Es una conducta que implica mantener en un lugar
que significa o coloca en peligro proximo de explotacion a la
victima. Asi, incluye todos los actos que —violentos o no—
impiden romper la dependencia en la que ha sido colocada
la victima por medio de la tfrata. En este sentido, no solo se
puede retener a una persona adulta por medio de la

violencia, sino también a través de medios fraudulentos y del

5 PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto. (2021). Derecho penal. Parte especial. Una
introduccidn en sus conceptos fundamentales. Instituto Pacifico, p. 32.
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abuso de una posicion de poder o de una situacion de
subordinacion.

iv. Facilitar. Es una conducta que implica hacer facil o posible la
ejecucion de algo o la consecucion de un finé. Involucra todo
acto de cooperacion, ayuda o contribucién. Esta conducta
se vincula y manifiesta en la captacion, transporte, traslado,
acogida, recepcion o retencidon de personas en el territorio
nacional o para su salida o ingreso al pais, para lo cual se
emplean medios violentos o fraudulentos. En el plano
subjetivo, el agente actia dolosamente y orientado por fines
licitos que constituyen la esencia de la frata (Acuerdo
Plenario n.° 3-2011/CJ-116, fundamento 8).

B. Los medios comisivos y la trata de personas menores de edad

Los medios comisivos solo constituyen elementos tipicos para el
delito de frata de personas cometido en perjuicio de personas
adultas; estos pueden ser violencia, amenaza u ofras formas de
coaccioéon, privaciéon de la libertad, fraude, engano, abuso de
poder o de una situacion de vulnerabilidad, concesion o
recepcion de pagos o de cualquier beneficio.

Si se trata de victimas que son ninos, ninas o adolescentes, tales
medios comisivos no son necesarios (conforme el articulo 153,
numeral 3, del Cédigo Penal, bajo cuya vigencia se cometio el
delito). El legislador considerd el Protocolo de Palermo, el cual, en
el articulo 3, literales c) y d), senala que se configurard tal delito
incluso cuando no se recurra a ninguno de los medios enunciados
precedentemente. Por lo tanto, son impertinentes todos aquellos
medios probatorios orientados a acreditar los medios comisivos en

estos casos (Acuerdo Plenario n.° 6-2019/CJ-116, fundamento

6 https://dle.rae.es/facilitargm=form. Consulta: 23 de junio de 2024.
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juridico 18), pues se presume, iure et de iure, irrelevante el
consentimiento de la victima menor de edad, siempre que la
captacioén, transporte, traslado, recepcion, acogida o retencion
tengan fines de explotacion. Asi, el consentimiento de la persona
tratada no es tomado en cuenta cuando operan los medios
comisivos, esto es, el consentimiento es considerado como

viciado’.

C. Elfin en el delito de trata de personas

Los fines del delito de frata de personas son un aspecto que
precisamente determina su naturaleza como un delito de
tendencia interna frascendente; a nivel de la tipicidad subjetiva
se requiere de un elemento adicional al dolo. Asi, el tipo penal de
trata de personas requiere de finalidades de explotacion
alternativas, las que —tal como sucede con el dolo— se deberdn
imputar a partir del contexto objetivo y no intentando explorar en
la mente del agentes.

El tipo penal de trata de personas no exige la realizacién de
alguno de los fines, solo que el o los tratantes actien con el
propdsito de que la victima sea explotada a través de alguna de
las siguientes formas: venta de ninas, ninos y adolescentes,
explotacion sexual, prostitucion, pornografia, esclavitud vy
practicas andlogas, explotacion laboral y trabajos forzados,
mendicidad, extraccion o trafico de érganos, tejidos somdaticos o

sUs componentes humanos.

7 Materiales de estudio sobre trata de personas y otras formas de explotacion.
Organizacién Internacional del Trabajo y Pontificia Universidad Catdlica del Perd.
Sesion 2: "Trata de personas, explotacion sexual y delitos conexos a la prostitucion”,
pp. 13y 14.

8 MEINI MENDEZ, Ivdn, citado en los Materiales de estudio sobre trata de personas y
ofras formas de explotacion. Organizacién Internacional del Trabajo y Pontificia
Universidad Catdlica del PerU. Sesidon 2: “Trata de personas, explotacion sexual y
delitos conexos a la prostitucién”, p. 29.
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Séptimo. Formas agravadas del delito de trata de personas

Las agravantes que se prevén en el articulo 153-A del Codigo Penal,
vigente al momento de los hechos, en cuyas escalas punitivas se
prevén seis agravantes, donde la pena serd no menor de doce ni

mayor de veinte anos de privacion de libertad, a saber:

Articulo 153-A. Formas agravadas de la trata de personas’
La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte ainos de pena
privativa de libertad e inhabilitacién conforme al articulo 36, incisos 1, 2, 3,

4y 5, del Cédigo Penal, cuando: [...]

4. La victima tiene entre catorce y menos de dieciocho aios de edad o

esincapaz; [...] [el resaltado es nuestro].

lll. Andlisis del caso concreto

Octavo. Conforme a la ejecutoria suprema de fecha 24 de febrero de
2025, que declard bien concedido el recurso de casacion por la
causal prevista en el articulo 429, numeral 1, del CPP, corresponde
comprobar si la Sala Superior, en su dimensidon de justificacidn externa,
cumplié con la debida motivacion sobre la premisa factica derivada
de la valoracion, en segunda instancia, de la declaracion de la
agraviada brindada en cdmara Gesell, en atencién a lo previsto en el
articulo 425, numeral 2, del CPP y a la jurisprudencia suprema. Ello serd

materia de conftrolin iure.

Noveno. Previomente a realizar el andilisis, se verifica que el Juzgado
Penal Colegiado, en el fundamento 2.3.4 de la sentencia de primera
instancia, otorgd credibilidad a la declaracion de la menor agraviada
brindada en cédmara Gesell. En dicha declaracién, la victima sostuvo

que su excunada (Moénica Milagros Quilca Lugue) la convencié bajo

9 Articulo modificado por el articulo 1 de la Ley n.° 28950, publicada el 16 de enero
de 2007.
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amenazas para tfrabajar como dama de compania en locales
nocturnos ubicados en La Rinconada y Puerto Maldonado, y que,
ademds, le quitaba el dinero obtenido. El Juzgado Colegiado
consider6 que dicho relato fue espontdneo, coherente,
contextualizado, no fantasioso y carente de un movil espurio de
venganza. Asimismo, concluyd que existian elementos de
corroboraciéon periférica, entre ellos, las declaraciones de la madre y
los hermanos de la agraviada sobre su desaparicidon y posterior
comunicaciéon; el acta de denuncia verbal; el acta de constatacion
fiscal; la declaracién de Wilber Condori Tipo, en cuanto acreditaba la
existencia del local Solo Para Ti y la presencia de damas de compania;
asi como el certificado médico, que daba cuenta de desfloracion

antigua.

Décimo. Por ofro lado, la Sala Superior —en los fundamentos 5.5 y 5.6
de la sentencia impugnada—, aplicando el Acuerdo Plenario n.° 2-
2005/CJ-116, reconoce que, si bien el relato de la menor agraviada en
cdmara Gesell fue pormenorizado y persistente, cuestiona la premisa
factica al concluir que dicha declaracion carece de corroboraciones
periféricas objetivas. Para justificar externamente su apartamiento de
la postura del juez de primera instancia, la Sala realizé el siguiente

razonamiento sobre las pruebas:

a. La Sala, enlos fundamentos 6.4 y 6.5 de la sentencia impugnada,
determind que las declaraciones de la madre vy los tres hermanos
son Unicamente “referenciales” (de oidas), ya que relatan lo que
la propia menor les contd por celular o al reencontrarse,
probando solo que ella desaparecid y conocia a la imputada,

pero no la captacion nila explotacion.
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b. Ademds, en los fundamentos 6.1, 6.2 y 6.5 de la sentencia
recurrida, se subraya que, al intervenir el Ultimo local donde
supuestamente trabajoé la menor (Solo Para Ti), la Policia no la
enconfrd a ella ni a la acusada. Asimismo, senala que el
Colegiado valoré de forma ‘“sesgada” la declaracion del
administrador Wilber Condori Tipo, quien en realidad afimd no
conocer a la acusada ni haber visto menores en el local.
Tampoco se presentaron registros telefénicos que demostraran
comunicaciéon o amenazas.

c. Contrariamente a lo afirmado por el Juzgado Colegiado de que
el relato no era “fantasioso”, la Sala —en el fundamento 6.6 de la
sentencia recurrido— destacd que la Pericia Psicoldégica n.°
001947-2016-PSC determind explicitamente que la menor es

“inmadura, terca, fantasiosa, vanidosa e insegura”.

Undécimo. Si bien el superior citd el articulo 425, numeral 2, del CPP e
invocd jurisprudencia suprema pertinente —como la Casacion n.° 195-
2012/Moquegua vy la Casacion n.° 253-2013/Puno—, la sola cita
normativa o jurisprudencial no satfisface el estdndar de motivacion
exigible. La Sala debia explicar (a fravés de una motivacion suficiente
o reforzada) por qué, pese a no haberse actuado prueba nueva en
segunda instancia capaz de desvirtuar la prueba personal inmediata,
ni identificado un error manifiesto de percepcién, una contradiccion
inferna grave o una infraccion evidente de las reglas de la Idgica,
resultaba juridicamente vdlido restar el valor probatorio de la

declaracion de la agraviada y de sus elementos periféricos.

Duodécimo. Ademds, la Sala Superior no identificd un error manifiesto
de percepcion, una contfradiccion interna grave ni una infraccion

evidente a las reglas de la logica, la ciencia o la experiencia en la
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valoracion efectuada por el Juzgado Colegiado respecto a la cdmara
Gesell. Por el confrario, reconocid que el relato de la agraviada fue
pormenorizado y persistente, pero le restd mérito probatorio por estimar
que no existia corroboracion periférica suficiente. Ademdas, se verifica
que la Sala evalud los elementos corroborativos de manera
fragmentada, como si cada medio probatorio tuviera que acreditar
por si solo la captacién, el fraslado, la explotacién y la autoria, cuando
la corroboraciéon periférica opera precisamente como un juicio global,

contextual y convergente.

Decimotercero. Asi, las declaraciones de la madre y los hermanos de la
agraviada, aun cuando tengan componentes referenciales, no
podian ser descartadas sin mds, pues resultaban relevantes para
corroborar aspectos externos del relato, como la desapariciéon de la
menor, su comunicacidén desde La Rinconada, el vinculo previo con la
acusada, el femor manifestado y la secuencia temporal de los hechos.
Del mismo modo, el acta de constatacion fiscal y la declaracion de
Wilber Condori Tipo no tenian que probar autbnomamente la totalidad
del hecho imputado; bastaba con que aportaran datos periféricos
compatibles con el relato centfral, como la existencia de los locales
nocturnos y la modalidad de frabajo de damas de compania. Exigirles
una acreditacion plena de todos los elementos tipicos desnaturaliza el

concepto mismo de corroboracion periférica.

Decimocuarto. Asimismo, el oérgano superior incurri® en un
razonamiento incompleto e ilégico al otorgar especial relevancia al
hecho de que la menor no fue encontfrada en el local Solo Para Ti al
momento de la intervencion. Tal dato podia ser valorado como un
elemento de contraste, pero no tenia aptitud concluyente para

desvirtuar, por si solo, la acusacion, pues la diligencia fue posterior a los
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hechos denunciados (y cuando la menor ya no se encontraba en el
referido local) y no constituyd una constatacion en flagrancia.
Ademds, la propia sentencia impugnada reconocidé que la
infervenciéon se produjo luego de la denuncia y que en el local se
hallaron mujeres mayores de edad que realizaban labores de dama
de compania, mientras que el Juzgado Colegiado valoré dicho dato
junto con otros elementos periféricos, como la declaracidon de la
agraviada, el acta de denuncia verbal, la constatacion de los locales
y la testimonial de Wilber Condori Tipo.

En ese contexto, para que tal argumento tuviera verdadera fuerza
desvirtuadora, la Sala debia explicar por qué la no ubicacion de la
menor en una diligencia posterior neutralizaba racionalmente los
demds elementos periféricos ya valorados por el Juzgado Colegiado.
Por lo tanto, la motivacién no supera el estdndar de suficiencia y

racionalidad exigible.

Decimoquinto. Lo mismo ocurre con la citada pericia psicolégica. La
referencia a que la menor presentaba rasgos de inmadurez o fantasia
no podia ser utiizada de forma aislada para desacreditar el relato
incriminatorio, menos aun si la propia evaluacion también describia
indicadores de vulnerabilidad, dependencia emocional y reaccion
ansiosa situacional. Una cosa es advertir rasgos de personalidad; otra,
muy distinta, es concluir que el contenido de la declaracion concreta
fue inventado. Para llegar a esta Ultima conclusion, la Sala debia
justificar por qué esos rasgos afectaban especificamente la fiabilidad
del relato brindado en cdmara Gesell, y no limitarse a seleccionar un

dato pericial para debilitar la version de la agraviada.

Decimosexto. En ese contexto, la Sala Superior excedid los limites del

control racional permitido en segunda instancia. En lugar de identificar
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un defecto objetivo en la motivacion de primera instancia o una
prueba nueva que desvirtuara la declaraciéon de la menor agraviada,
efectud una nueva ponderacion del material probatorio personal
asigndndole un valor distinto al conferido por el Juzgado Colegiado vy
quitando todo valor al contenido de la prueba periférica. Tal proceder
vulnera el articulo 425, numeral 2, del CPP, pues implica sustituir la
valoracién efectuada bajo inmediacion por una apreciacion propia,
sin  cumplir las condiciones procesales que habilitan dicha

modificacion.

Decimoséptimo. El vicio advertido es trascendente, porgue no se frata
de una deficiencia meramente formal. La indebida valoraciéon
fragmentada del material corroborativo y la falta de justificacion
externa suficiente fueron determinantes para revocar una sentencia
condenatoria y absolver a la imputada. En consecuencia, la sentencia
impugnada presenta un déficit de motivaciéon, al no explicar de modo
racional, completo vy juridicamente vdlido por qué la declaracion de la
menor agraviada —previamente considerada coherente, persistente y

corroborada— debia perder mérito probatorio en segunda instancia.

Decimoctavo. En este sentido, conforme a lo expuesto en los
considerandos precedentes, corresponde casar la decision venida en
grado, de acuerdo con la causal 1 del articulo 429 del CPP, al
evidenciarse que la sentencia de segunda instancia quebrantd la
garantia de la debida motivaciéon de la resolucion judicial. En este
contexto, de acuerdo con la competencia de este Tribunal Supremo,
estipulada en el articulo 433, numeral 1, del CPP, se debe casar la
sentencia de vista y ordenar que ofro Colegiado Superior realice un
nuevo juicio de apelacion, con plena observancia de las normas

procesales, asi como adoptar una decision con arreglo a ley.
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DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos infegrantes de la

Sala Penal Permanente de Corte Suprema de Justicia de la Republica:

DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el
representante del Ministerio PUblico (por la causal 1 del articulo
429 del CPP) contra la sentencia de vista, emitida el 16 de mayo
de 2022 (foja 274) por la Sala Mixta Descentralizada Permanente
de Huancané e ltinerante de Azdngaro y Melgar de la Corte
Superior de Justicia de Puno, que revoco la sentencia de primera
instancia, emitida el 30 de julio de 2021 por el Juzgado Penal
Colegiado Conformado de la Provincia de San Romdn-Juliaca,
que condend a Modnica Milagros Quilca Luque como autora del
delito de violacién de la libertad personal en su forma de frata de
personas agravada (tipificado en el articulo 153 —tipo base— vy
agravado por el articulo 153-A, inciso 4, del Cdédigo Penal), en
agravio de la menor de iniciales V. C. M., y le impuso doce anos
de pena privativa de libertad, con lo demds que contiene; v,
reformdndola, absolvid a Mdnica Milagros Quilca Lugue de la
acusacion como autora del citado delito; con lo demds que
contfiene. En consecuencia, CASARON la citada sentencia de
vista (foja 274).

ORDENARON que ofro Tribunal Superior realice un nuevo juicio de
apelacion, atendiendo a lo expuesto en la parte considerativa de
la presente resolucion.

DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia publica mediante el sistema de videoconferencia y
que, noftificdndose a las partes apersonadas ante este Supremo

Tribunal, se publique en la pdgina web del Poder Judicial.
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IV. MANDARON que, cumplido el trdmite respectivo, se devuelvan los
actuados al érgano jurisdiccional de origen, a fin de proceder

conforme a lo dispuesto.

Intervino el senor juez supremo Campos Barranzuela por vacaciones

del senor juez supremo Pena Farfan.

SS.

PRADO SALDARRIAGA
LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT
CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY
AK/egtch
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