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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA RE

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO APELACION N.° 293-2024/MADRE DE DIOS
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo. Inprocedendia. Tutela de derechos. Duplicidad de incidentes

Smila 1. El presente escrito de tutela de derechos fue sagmeelectrénicamente el trece
de marzo de dos mil veinticuatro al Tercer Juzgdelda Investigacion Preparatoria de
Tambopata, que dio lugar al incidente 630-2024efig fuera remitido a la Sala Penal de
Apelaciones de Tambopata, generandose el cuad2rd024-64, tutela de derechos que se
resolvié. Por una falta de coordinacion el mismaits fue remitido por la Sala Mixta de
Mazuko y gener6 el incidente 4-2024-4. Es clara, Ipodemas, que se trata del mismo
escrito de tutela de derechos y que se resolviéfectma veintiuno de junio de dos mil
veinticuatro.2. Siendo asi, la declaracién de improcedencia egdatarjuridicamente —un
asunto ya resuelto, no puede volver a decidirsesdCse trata de un juicio previo al
analisis de mérito, no hace falta la preceptivéiza@on de una audiencia, cuyo objeto es
dilucidar si se vulneraron los derechos de la esadat

—~AUTO DE APELACION SUPREMO -

Lima, veintiocho de octubre de dos mil veinticinco

AUTOS y VISTOS; en audiencia publica: el recurso de
apelacion interpuesto por la investigadalEBAD MAGDALENA TALLEDO
GUARDERAS contra el auto de primera instancia de fojas @osos uno, de
veintiuno de agosto de dos mil veinticuatro, quelaté improcedente Su
solicitud de tutela de derechos; con todo lo dequisal respecto contiene. En
el proceso penal seguido en su contra por delitprad@ricato en agravio del
Estado.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO
§ 1. DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA

PRIMERO . Que la encausadae®AD MAGDALENA TALLEDO GUARDERAS en
surecurso de apelacion de fojas doscientos cuatro, de veintisiete detagies dos
mil veinticuatro,inst6 se revoque el auto de primera instancia y se anlpare
tutela de derechos que plantaé&go que no se establecid la triple identidad y
tampoco se convocd a una audiencia, pese a quetela de derechos se
resuelve previa audiencia; que no conocio los cafgaonulados en su contra.

8 2.DEL AUTO DE VISTA IMPUGNADO

SEGUNDO. Que el Juzgado Superior de la Investigacion Pat¢paa por auto
de fojas doscientos uno, de veintiuno de agostiodanil veinticuatro, declaro
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improcedente la solicitud de tutela de derechos planteada poercausada
PIEDAD MAGDALENA TALLEDO GUARDERAS. Consider6 que:

o 1. El escrito (generado como incidente 4-2024-4) quetenia el remedio
procesal detutela de derechos de la defensa de la encausad&DRD
MAGDALENA TALLEDO GUARDERAS fue remitido por la Sala Mixta de
Mazuko.

o 2. Segun el Informe 03-2024 de fojas doscientos, d#e/ele agosto de dos
mil veinticuatro, emitido por la especialista judic la solicitud detutela de
derechos fue ingresada electronicamente el trece de marodos mil
veinticuatro, a las trece horas con cincuenta ytrouaninutos, por el
abogado Wenseslao Raul Rios Huamani al Tercer dazgg la Investigacion
Preparatoria de Tambopata, creandose el incide@@2624-8 —que
mediante oficio 143-2024- 1JIPT-CSJMD-PJ/p.c.s.sitp remitido a la
Sala Penal de Apelaciones de Tambopata—, a paitticul se genero el
cuaderno 12-2024-64, el mismo que se encuentraltesédsimismo, aparece
el cargo de ingreso de la misma fecha por el queeseel incidente 4-2024-4.
o 3. De la tutela de derechos de la investigag@4b MAGDALENA TALLEDO
GUARDERAS se advierte que existe triple identidad: del sujgexurrente),
identidad objetiva o del objeto e identidad de kRusa o identidad de
fundamento, entre el escrito remitido por la Saltd de Mazuko y el
incidente resuelto en el parrafo precedente—. Esamiencia, se presentan los
componentes daton bis in idem, triple identidad, dado que se trata de las
mismas partes, el mismo hecho y fundamento. Pto,tén solicitud de tutela
de derechos ya fue resuelta en el aludido incigdeotios los datos en ambos
incidentes coinciden y asi como su estructura yiomsede investigacion
anexados.

w0 4.En consecuencia, corresponde rechazar la solidéudtela de derechos al
haber sido resuelta en el incidente 12-2024-64.

8 3. DEL TRAMITE EN LA CORTE SUPREMA

TERCERO. Que, concedido ekcurso de apelacion, elevado el expediente a este
Supremo Tribunal, previo tramite de traslado, seladé bien concedido por
Ejecutoria de Calificacion de fojas treinta y ude,catorce de enero de dos mil
veinticinco. Por decreto de fojas sesenta y ciresefialé el dia de la fecha
para la audiencia de apelacion.

CUARTO. Que la audiencia se realiz6 con la intervenciotad#efensa publica
de la encausada recurreRIEDAD MAGDALENA TALLEDO GUARDERAS, doctor
Carlos Robles Ledn, de la sefiora Fiscal Adjunta&up en lo Penal, doctora
Ellide Secilia Hinojosa Cuba, del abogado de lac&raduria Publica, doctor
Franz Sandoval Rojas. También inform6 oralmentprépia encausada. Asi
consta del acta respectiva.



\)EL\CA DEL p,
& e

PODER JUDICIAL

RECURSO APELACION N.° 293-2024/MADRE DE DIOS

o Concluida la audiencia de apelacion suprema, agoido se procedié a
deliberar en privado y votada la causa se obtuwdilero de votos necesarios,
por lo que corresponde pronunciar el presentedaitpelacion suprema.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que elandlisis de la censura en apelacion estriba en determinar si la
declaracion de improcedencia vulneré algun precdptygal de caracter
procesal, si se cumple la triple identidad con a®medio procesal y la
decision ya emitida en esta causa.

SEGUNDO. Que se esta ante un proceso penal por delippedaicato atribuido
a la encausada#®AD MAGDALENA TALLEDO GUARDERAS por haber emitido
dos resoluciones amparando el beneficio penitaocide semi libertad al
condenado Leonidas Brezhnev Cuadros Villavicencio.

o Mediante escrito de fojas ciento sesenta, de decendrzo de dos mil
veinticuatro, la indicada encausada plameéla de derechos, en cuya virtud
solicito la exclusién de hechos falsos imputados weraces— y del material
probatorio obtenido ilicitamente, en una causartben su contra sin tener a la
vista el proceso principal —el proceso penal datlay de condena que
concluyé con sentencia firme— y sefialando hechgsugbas aisladas del
incidente de ejecucion de beneficio penitenciaei@emi libertad.

TERCERO. Que, sin embargo, segun el informe de Secrethpi®sente escrito
de tutela de derechos fue ingresado electronicamente el trece de magzdod
mil veinticuatro al Tercer Juzgado de la InvestigacPreparatoria de
Tambopata, que dio lugar al incidente 630-2024-@ug fuera remitido a la
Sala Penal de Apelaciones de Tambopata, generaetiasederno 12-2024-
64, tutela de derechos que se resolvid. Pero, parfalita de coordinacion el
mismo escrito fue remitido por la Sala Mixta de Miez y generd el incidente
4-2024-4. Es claro, por lo demas, que se tratanigino escrito deutela de
derechos y que se resolvio con fecha veintiuno de juniads mil veinticuatro
[vid.: fojas 178 del cuaderno elevado al efecto].

o Siendo asi, la declaracion deprocedencia es correcta juridicamente —un
asunto ya resuelto, no puede volver a decidirsemdCse trata de un juicio
previo al analisis de merito, no hace falta la pptiwva realizacion de una
audiencia, cuyo objeto es dilucidar si se vulnaratos derechos de la
encausada.

CUARTO. Que, por otro lado, la encausada en la audiereizethticuatro de

junio ultimo sostuvo que la tutela en cuestion sdaeque presentd y que se
han repetido los remedios de tutela. Empero, Eauwel dieciocho de marzo
de dos mil veinticuatro [vid.: fojas setenta y @ng ciento uno] fue resuelta
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por resolucion una, emitida por el Tercer Juzgagltadnvestigacion de Puerto
Maldonado —Juzgado donde se presenté—, de tresurde e dos mil
veinticinco, que declarfio HA LUGAR a solicitado por carecer de competencia
para tramite este tipo de proceso, debiéndoseitaolie ante el Juzgado
competente [vid.: fojas ciento veintitrés]. No hulpmes, confusion o error
alguno.

DECISION

Por estas razoned:. DeclararonINFUNDADO el recurso de apelacion
interpuesto por la investigadaEBAD MAGDALENA TALLEDO GUARDERAS
contra el auto de primera instancia de fojas dogoguno, de veintiuno de
agosto de dos mil veinticuatro, que declanprocedente su solicitud de
tutela de derechos; con todo lo demas que al réspaantiene. En el
proceso penal seguido en su contra por delitpreMaricato en agravio del
Estado. En consecuenci@ONFIRMARON el auto de primera instancia.
[I. ORDENARON se transcriba la presente Ejecutoria al Juzgado
Superior de la Investigaciéon Preparatoria, al que remitirdn las
actuacioneslll. DISPUSIERON se notifique inmediatamente y se publique
en la pagina web del Poder Judicial;, registranddsS@ERVINO el sefior
Campos Barranzuela por licencia del sefior LujaneZUgAGASE saber a las
partes procesales personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN
CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY
CSMCHLPR
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