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Presente.-

Por disposicién de la Sala Penal Permanente
de esta Suprema Corte, tengo el honor de dirigirme a Ud., a fin de
REMITIRLE a fojas 05, copia certificada del Auto de Calificacion del
Recurso de Casacién de fecha 12 de Mayo de 2017, expedida por esta
Suprema Sala, declarando INADMISIBLE el Recurso de Casacion N° 190-
201 7,‘ interpuesto por la defensa técnica del sentenciado Eleazar Lupud
Angulo, en el Proceso Nro. 2345-2015, seguido contra el antes
mencionado por el delito contra la libertad sexual- actos contra el pudor- en
agravio de menor con identidad reservada, para conocimiento y fines

pertinentes

Dios guarde a usted,

PIEAR SALAS CAMPOS
Secretaria|de la Sala Penal Permanente
Corte Supremd de Justicia de la Republica
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Sumilla: La distinta opinidn o parecer
que tenga el justiciable acerca de lo
resuelto judicialmente no habilita esta
via que es de cardcter excepcional.
Tanto mds, si en autos se verifica
material probatorio que acredita de
manera suficiente la imputacion que se
le hace, y la debida justificacion de lo
decidido tanto en primera como en
segunda instancia.
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AUTOS y VISTOS: Es materia de

calificacién el recurso de casacion interpuesto por el sentenciado

\ seazar Lupud Angulo, contra la sentencia de vista expedida por la Sala

\‘Pcnol de Apelaciones en Adicidon Liquidadora de la Corte Superior de

\_/_jJus’ricio de Ucayali, que obra a fojas ciento ochenta y cuatro, del
S

veintiuno de noviembre de dos mil dieciséis, que confirmd la sentencia
de primera instancia, de fojas ochenta y uno del cuademo de debate,
del diez de agosto de dos mil dieciséis, que lo condend por delito contra
la Libertad Sexual — actos contra el pudor en menor de edad-, previsto en
el inciso dos del articulo ciento setenta y seis "A" del Cédigo Penal-, €n agravio de
la menor identificada con las iniciales C.C.A.F. y le impuso seis afos de
pena privativa de la libertad efectiva; con lo demds que contiene.

( Inferviene como ponente el sefor Juez Supremo Neyra Flores.

/ CONSIDERANDO:

¢ .PRIMERO. Conforme con el estado de la causa y en aplicacién a lo

/ . :
X4 dispuesto en el apartado seis del articulo cuatrocientos treinta del

!
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Codigo Procesal Penal, corresponde decidir si el recurso de casacion
deber ser declarado bien concedido; y si, en consecuencia, procede

conocer el fondo del mismo; ademds, en el presente caso, se ha

cumplido con el frédmite de traslados respectivos.

SEGUNDO. El recurso de casacién no es de libre configuraciéon, por
rario, para que esta Suprema Sala Penal pueda tener
compefencic funcional para casar una sentencia —como se pretende en el

e 56553 T o el a——s

‘ con las disposiciones previstas en el articulo cuatrocientos veintiocho,

cuafrocientos veintinueve y normas concordantes del Cédigo Procesal
Penal, cuyos presupuestos deben satisfacerse acabadamente para que

se declare bien concedido.

TERCERO. El recurrente Lupud Angulo en su escrito que obra a fojas
doscientos ocho, sefiala como causales de su recurso de casacién, los
siguientes  supuestos: i) La version de la menor agraviada es
completamente contradictoria, pues al efectuarse la denuncia, en su
declaracion ante el Fiscal ante las fres preguntas que se le hiciera,
manifiesta que ademds le introdujo el pene; sin embargo, el examen del
médico legista indica que no hubo desfloracién alguna, cambiando su
ersion por indicacién de su madre. ii) En la sentencia de vista, se ha
senalado que la declaracion de la menor esta corroborada con la
declaracidon de testigos que vieron a los menores en mi casaq,
posteriormente el menor declara que se fue a jugar y su hermanita se
quedo en la casa conmigo. i) No se ha tomado en cuenta las pruebas
que demuestran que la madre de la menor agraviada realiza una serie
de actos para inculpar he incluso llegd a pagar para que brinden una

declaracion, hechos que generan duda razonable.

N 2




CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 190-2017

DE LA REPUBLICA UCAYALI

CUARTO. En dicho orden de ideas, este Colegiado Supremo previomente

verificard la admisibilidad de esta clase de recurso extraordinario residual

i
1
'

—casacion-  y  la superacidn de las causales de desestimacion
contempladas en el articulo cuatrocientos veintiocho del Cddigo
Proceyal Penal, asi como de sus normas concordantes, CUYyO0s requisitos
deben cumplirse en forma ineludible para posteriormente andlizar las

cousc7 €s en que se sustenta y decidir si procede su concesion.

l QUINTO. En fal sentido, se aprecia de autos que aun cuando el
impugnante recurrid ante esta instancia contra una sentencia de vista
que lo condend por el delito contra la Libertad Sexual — actos contra el
pudor en menor de edad-, cumpliendo de esta forma con el

“\ presupuesto objetivo previsto en el apartado uno y dos, pardgrafo b) del
/\)Qrﬁculo cuatrocientos veintisiete del Cédigo Procesal Penal, y conforme
/ se aprecia del escrifo de fojas ciento siete ha cumplido con los
presupuestos formales correspondientes de tiempo, lugar y modo; sin

embargo, respecto a la fundamentacion este incurre en manifiesta

deficiencia, pues si bien ha citado los motivos o causas tasadas, previstos

, en el articulo cuatrocientos veintinueve del Codigo Procesal Penal, que
justificaria el conocimiento del fondo de este medio residual, sin
embargo, la argumentacion realizada no se condice con la naturaleza

que regula este medio impugnatorio, pues el sustento planteado se

contrae a cuestionar el andlisis probatorio que ha realizado el érgano

1 judicial, incluso en dos instancias.

D SEXTO. En efecto, respecto a las causales alegadas, el recurrente en lo

Yr , medular repite los cuestionamientos planteados en su recurso de

apelacion (referidos a que la version de la menor agraviada es
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incongruente), los mismos que fueron respondidos de manera suficiente y
razonable por el Colegiado Superior; sin embargo, de las piezas

anexadas al  presente cuademillo, se advierte que todas las

declaraciones de la menor estan probadas por la propia sefiora Dorca

objeta/ el recurrente debié ser merituado y resuvelto durante el

SEPTIMO. En consecuencia, lo que pretende el recurrente es que a través
de esta via se reexamine la valoracién probatoria realizada incluso en
Qs instancias, para lo cual intfroduce en esencia los mismos
chsﬁonomienfos esgrimidos en su recurso de apelacién. En tal sentido,

/obe senalar que ello resulta inviable, pues la distinta opinién o parecer
que tenga el justiciable acerca de lo resuelto judicialmente no habilita

esta via que es de cardcter excepcional. Tanto mds, si en autos se
verifica material probatorio que acredita de manera suficiente la
imputacion que se le hace, y la debida justificacion de lo decidido tanto

en primera como en segunda instancia.

OCTAVO. El articulo quinientos cuatro, inciso dos, del Cdbdigo Procesal
¢ Penal, establece que las costas serdn pagadas por quien inferpuso un
recurso sin éxifo, las cuales se imponen de oficio conforme con el inciso

dos, del articulo cuatrocientos noventa y siete del citado Cuerpo legal.

DECISION:

Por estos fundamentos, declararon:
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I. INADMISIBLE el recurso de casacidn interpuesto por el sentenciado
Eleazar Lupud Angulo, contra la sentencia de vistg expedida por la Sala
Penal de Apelaciones en Adicion Liquidqdoro de la Corte Superior de
Justicia de Ucayali, que obra a fojas ciento ochenta y cuatro, del
veintiuno de noviembre de dos mil dieciséis, que confirmé la sentencia
de primera instancia, de fojas ochenta y uno del cuaderno de debate,
del diez de agosto de dos mil dieciséss, que lo condend por delito contra
ia Libertad Sexual — actos contra el pudor en menor de edad-, previsto en
la menor identificada con las iniciales C.C.A.F. y le impuso seis afios de
pena privativa de la libertad efectiva: con lo demds que contiene.

[l. CONDENARON al recurrente al pago de las costas del recurso, que
serdn exigidas por el Juez de la Investigacion Preparatoria, de
conformidad con el articulo 504° del Cddigo Procesal Penal.

lll. ORDENARON se nofifique esta decisién a las partes apersonadas a la

instancia.
IV. DISPUSIERON se transcriba la-
origeny se dé cumplimien’ro/,'
S.S.

PARIONA PASTRANA

presente Ejecutoria al Tribunal Superior de

NEYRA FLORES
CALDERON CASTILLO
SEQUEIROS VARGAS

FIGUEROA NAVARRO
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