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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2230-2023/UCAYALI
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula Mitivadién Tocanrientos'y actos de connctacién sewal olibidinesos

Smila 1. El 6rgano jurisdiccional de mérito aplicd, en ehlisis probatorio, los factores de
seguridad del Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116. Elblproa principal del caso es el
cumplimiento de los factores de persistencia endaminacion y verosimilitud externa de la
misma.2. No tiene fuerza sostener que, porque el padrestreto, ponia limites en el uso del
celular y no aprobaba la relacion sentimental ddigy se le formule una denuncia por un
delito sexual —un resentimiento por tal posicionh pi@dre no genera, por lo general, una
respuesta de tal magnitud para sindicarlo por litbdexual-. Frente a esta retractacion de la
agraviada, que se manifesté en el Colegio y luede szo saber a su madre y a su tio, se tiene
el mérito del certificado médico legal 358-3-1S,eqeoncluyd que la agraviada, al examen,
presentoprimero, desgarro himenial incompleto en horas I1X y cotigpén horas ll, antiguo; y,
segundo, erosion rojiza reciente vertical en forma alaeged cero punto nueve y cero punto tres
centimetros en la horquilla vulvar —que es la pantes externa para ingresar a la cavidad
vaginal, que se encuentra delante del himen, derla media (asi lo explico en el plenario la
médico legista, doctora Nelly Benita Flores AbarcBl examen permite inferir que la
agraviada fue victima de un acto de penetracibnaden un momento anterior —no cité en ese
hecho a su actual enamorado, pero su madre mergiendno de sus tios abuso de ella cuando
era muy nifla—; pero, también momentos antes fuiblpade tocamientos en la zona genital
externa que le ocasiond una erosién en horquilleavulo que guarda coherencia con su relato
inicial. A ello se agrega que el perito psicologoehse concluyé que la agraviada presento
indicadores de ansiedad — reaccion depresiva, @uaito negativo de tipo sexual; o que no se
condice con la posibilidad de una denuncia falemda por la propia victim&. No esta en
discusién que la agraviada, cuando los hechosalartton quince afios de edad, por lo que, por
este motivo, es de aplicacion el ultimo parrafoaldo articulo 176 del CP. El tipo delictivo
aplicable requiere que el acto libidinoso sobre pastes intimas se realice sin el libre
consentimiento de la victima. No hay duda que sete&ron tocamientos en vagina y nalgas de
la agraviada —en la vagina, zona externa, sufétusm una erosion en horquilla vulvar—. De
otro lado, a partir de los hechos declarados phathles tocamientos se efectuaron sin el
consentimiento de la agraviada, mas aun si el agrke su propio padre. El material
probatorio disponible, examinado por los juecemddto, consolidan lo expuesto.

—SENTENCIA DE CASACION-
Lima, diecisiete de diciembre de dos mil veinticinc

VISTOS; en audiencia privada: el recurso de casacion, por las
causales denfraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de nrotivacion
(rotivacion insuficiente € irracional), interpuesto por el encausad@YRY AMMER
VELIZ GARCIA contra la sentencia de vista de fojas noventa gogide siete
de junio de dos mil veintitrés, que confirmandoskntencia de primera
instancia de fojas veintiséis, de veinticinco dererde dos mil veintitrés, lo
conden6 como autor del delito d@camientos y actos de connotacidn sexual o
libidinosos sin consentimiento con agravantes en agravio de A.Y.V.P. a siete
afios de pena privativa de libertad y tratamientapteutico, asi como al pago
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de dos mil soles por concepto de reparacién awili todo lo demas que al
respecto contiene.
Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que las sentencias de mérito declararon probael@lqveintinueve
de mayo de dos mil veintidés, a las veintitrés fi@proximadamente, en el
Asentamiento Humano Villa Selva, manzana trece, $otte, del distrito de
Yarinacocha, provincia de Coronel Portillo — Pyzallen circunstancias en
gue la menor agraviada A.Y.V.P., de quince afosd#sl, se encontraba en
su cuarto descansando, lleg6 su progenitor RAMMER VELIZ GARCIA, de
treinta y cuatro aflos de edad, quien estuvo poatanen diferentes sitios de
su casa Y luego ingresé al cuarto de la menor.egtaba levemente oscuro
porque la menor se encontraba durmiendo, se aeestbcama, y como la
agraviada estaba tapada con una sabana, le sasbdma y empezo a
levantar su falda, luego empezd a bajarle la préameaior y le dio un beso
en sus nalgas, asi como empezO a tocar su vagisasynalgas por
aproximadamente diez minutos. Después de trasowrdd tiempo, empezo6 a
sonar la alarma del acusado, lo que lo asusté.l@inaamente, se escuchd
gue su tio Terry Alonso Paima Tenazoa abrié sutpupuesto que habia
salido minutos antes de la vivienda. El acusa#o YAMMER VELIZ GARCIA
salié, mientras que la menor levanto su ropa imterisalido de su cuarto a
contar lo sucedido a su tio, a quien le dijo quaceisado la tocé en forma
inapropiada. Ello motivd que su tio Terry Alonsarn®a Tenazoa llame por
telefono a la madre de la menor, Kelly Palma Teaapara pedirle que
regrese a su casa inmediatamente, a quien le wost@edido.

o Luego, el acusadoEY YAMMER VELIZ GARCIA se dirigid a recoger a la
madre de la adolescente A.Y.V.P. a su centro dmjwaEn dicho lugar la
progenitora de la menor Kelly Palma Tenazoa incrapacusado, pero éste
nego los hechos y le pidié subirse a su motokaleghr a la vivienda Kelly
Palma Tenazoa le pregunt6 a su hija por lo sucedido que la agraviada
respondid que su padre, encausady RAMMER VELIZ GARCIA, le habia
tocado su vagina cuando se encontraba en su camneellB salieron a
denunciarlo. La denunciante indicé que el encausatiba ebrio, empero, la
madre de la menor indicé que hace nueve afios l@amiaia sido tocada
por su tio pero que no denuncio dicho acto.

SEGUNDO. Que, el procedimiento se ha desarrollado como sigue

o 1. Presentada lacusacion contra el encausado por el delitotdemientos y
actos de connotacion sexual, realizado el control de acusacion, dictadaeutl
de enjuiciamiento, emitido elauto de citacién a juicio y celebrado ejuicio oral, el
Juzgado Colegiado Permanente de la Corte Supexidusticia de Ucayalli
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expidid la sentencia condenatoria de primera imsdade fojas trescientos
nueve, de veintiocho de enero de dos mil veintiGe&sidero:

* A. Se tiene la declaracion de la menor agraviadaploarada por los testigos
y la prueba documental, de las que se adviertexjae una solida vinculacién
del acusado con la materialidad y culpabilidad digito. Esta retne los
criterios de valoracion establecidos en el Acudptenario 2-2005/CJ-116,
pues no se evidencié entre el acusado, la agrayidda familiares de la
misma maviles espurios objetivos que incidan endew@aracion falsa; que
la version de la menor han sido coherente, verbgipersistente, sin entrar
en contradicciones medulares, respecto a como isugedlos hechos,
ademas de ser persistente en su sindicacion eraamitacusado.

* B. En cuanto a la agravante del ultimo parrafo qeeéel tipo penal, en el
articulo 176 del Cddigo Penal, en juicio se orale@opia del documento
nacional de identidad de la menor agraviada A.Y.\de la que fluye que
nacio el dia siete de abril de dos mil siete. Bmseouencia, a la fecha de los
hechos tenia quince afios, un mes y veintidos eiaslad.

* C. La tesis incriminatoria del fiscal persuade algg@do, pues los medios
probatorios de cargo han logrado quebrantar laupoédn de inocencia que
le asiste al acusado, al haber quedado validamawcteditada su
responsabilidad penal.

o 2. El encausado & YAMMER VELIZ GARCIA interpusaorecurso de apelacion
por escrito de fojas ochenta y dos, de seis deeffelite dos mil veintitrés.
Insté la nulidad de la sentencia y del juicidlegd que no se ha valorado
correctamente la sindicacion de la agraviada cargoal Acuerdo Plenario
02-2005, que la denuncia fue falsa; que le incaplos hechos porque tiene
una mala relacion con su hija.

o 3. Concedido el recurso de apelacion, la Primera Sala Penal de Apelaciones en
adicion Liquidadora, realizado el procedimiento ajeelacion, expidio la
sentencia de vista de fojas noventa y cinco, de sle junio de dos mil
veintitrés, que confirmd la sentencia condenatalga primera instancia.
Argumento lo siguiente:

* A. El cuestionamiento fundamental esta dirigido ad@oncurrencia de los
presupuestos establecidos por el Acuerdo Plen&42005. Por tanto, en
cuanto a la ausencia de incredibilidad subjetigmaadraviada y el acusado
tendrian una relacién basada en el odio y resestiimj toda vez que el padre
no pasaba mucho tiempo con la agraviada, consutoédch de forma
asidua, habia restringido el uso del teléfono eelalla agraviada y no estaba
de acuerdo con que tuviera enamorado. Dicha argaeién no tiene base
idonea para sostenerla, habida cuenta que la propigatura se ha
pronunciado al respecto desestimandola en sus remtas 2.3.5 al 2.3.14
de la recurrida, en que se concluyé que analizadadlaracion del acusado,
la declaracion de la progenitora de la agraviaaajdclaracion del testigo
Terry Alonso Paima Tenazoa y las actas de reuniéotimdas en la
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institucién educativa de la agraviada A.Y.V.P, ecesgidencia movil espurio

alguno, no se aprecia parcialidad en la deposid&ta menor. La misma

agraviada indicé que nunca penso que su padrea leaber eso, asi también
gue nunca la enamoro ni la fastidié de manera $esigado esta la primera

vez; que incluso intentd meter su dedo en su pati@a. Debe tenerse en
cuenta que la denuncia surge porque la agraviagaisexlos hechos

inmediatamente a su tio Terry Alonso Paima Tenagqaian habia llegado al

domicilio al momento en que el acusado efectuabaejelmen sexual, ésta
escucho su presencia y salié corriendo de su leahitaontandole lo que su

padre le habia hecho, instantes en que el tegamoé al acusado y éste le
dijo que estaba mintiendo y que no le crea, pguk® el mencionado testigo
opt6 por comunicar dicho hecho a la madre de lavéagla, quien la llevo a

la comisaria, conforme lo declaré en camara Gegeadl; en consecuencia, no
existio animo de la madre de persuadir a su hija gecer una falsa

denuncia, ni por parte de la agraviada por los estog moéviles de odio y

resentimiento expuestos.

* B. En cuanto a la verosimilitud, conforme los paraoseestablecidos en el

presente Acuerdo Plenario, la valoracién fundanhesgaenmarca en la

declaracion realizada por la victima del presuritosa sexual, recabada a
través de su Entrevista Unica en Camara Geseledha treinta de mayo de
dos mil veintidos, con el apoyo del entrevistadarsLFranklin Salamanca

Cornejo, psicologo de la Division Médico Legal dsed-orense del Distrito

Fiscal Ucayali. Esta entrevista fue visualizaddaeresion de juicio oral de

cinco de diciembre de dos mil veintidos, en quenknor manifesto [parte

pertinente]:“(..) mi papa me estaba sobando (la espalda) ccstaba& con falda me
levanta siempre me soba é€l, pero de ahi levantzalndn me empieza a mirar, de ahi me
baja me empieza a tocar, de ahi me da un bes@ldegic , Dénde? Menor: en mi nalga, y
me empieza a besar de ahi me empez0 a tocar.d@gic@g)Qué te tocd? Menor: mi vagina
y mi... Psic6logo; ¢ Y tu? Menor:...poto, cuando melestacando, toco su alarma que le
va a recoger a mi mama, sond. Psicologo: ¢ Sontasuaade su celular? Menor: ese ratito
ha llegado mi tio Terry. Psicologo: ¢Tu tio qué?nbte mi tio Terry, como él habia
llegado mi papéa creo se asusto, pero se fue y émstaba asustado yo misma me levanté
mi ropa interior de ahi viene otra vez y me dice haces despierta tan tarde princesa (...)
como yo estaba asustada sali corriendo donde niRdicdlogo: ¢ Y? Menor: le conté y me
ha dicho que me quedara en su cuarto, ahi me gabdado, de ahi mi papa le dice a mi
tio que abra la puerta y mi tio no queria abrir goide hice nada que esta engafiando, que
estaba hablando con su amigo, estaban hablandadag\no le creas, sabes que lo que me
estd contando tu hija es otra cosa asi que noyteavdejar entrar le ha dicho, y se ha
largado pues se fue a recogerle a mi mama y denghio le llam6 a mi mama. (...)
Psicologo: ¢Quién hace la denuncia? Menor: mi mgnya. Psicélogo: ¢Como estas
psicolégicamente?, ¢qué pasa por tu mente?, ¢csatesus miedos? Menor: mal.
Psicologo: ¢ Qué sientes? Menor: estoy triste. gjod¢ Qué te apena hija? Menor: me da
pena mi papa. Psicélogo: ¢Qué méas? Menor: nunca mrre me iba hacer eso. (...) ¢Te
duele algo? Menor: mis partes intimas. Psicélodrorqué te duele tu parte intima?
Menor: no me toco pues, intento meter su dedooRgjo: ¢ Intento meter su dedo, no llego
a meter? Menor: si un poco. Psicélogo: ¢Un pocadnset dedo? Menor: si, ese mismo
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rato sond su alarma. Psicologo: me dices que e tedoco tu poto, tu vagina, ¢ Qué mas
te toc6? Menor: nalga. ¢ Podrias calcular el tiequmote tocd? Menor: 10. Psicologo: ¢ Tu
no rechazabas, empujabas quizas, le decias algo®riM®, yo me hacia la dormida.
Psicélogo: ¢Por qué? Menor: queria ver que hacpapé, porque mi mama viene, me
mira, nada mas después se va. Psicologo: ¢E| estatmado? Menor: estaba borracho.
Psicélogo: ¢ Cémo sabes que estaba borracho? Memau olor y la forma que actda. (...)
¢ Cuando te tocaba no le dijiste nada? Menor: nodlBgo: ¢ Qué sentias en ese momento?
Menor: estaba asustada, temblaba. Psicélogo: ¢Qpéstba por tu cabeza? Menor: yo
gueria irme a mi cuarto en lo que me estaba to¢arwino ahi estaba durmiendo y mi
hermano también. Psicélogo: ¢ Desde cuando te sob@&spalda? Menor: siempre que me
toca educacion fisica, cuando escucha que me dRsiElogo: ¢ El se ofrecia para sobarte
0 tu le decias? Menor: se ofrecia él. Psicologa@mCte decia? Menor: hija, ven te sobo
donde, no me gustaba, solamente le dejaba a mi gaméne tocara. Psicélogo: ¢Cémo
lleg6 a tocarte, ¢como llega a sobarte la espallda®r: no, el viene no mas directo a mi
cuarto. Psicélogo. ¢ Para sobarte la espalda? Mgo@entia pues, porque él siempre me
soba. Psicélogo: ¢Tu duermes sola en tu cuartdguwiea mas duerme en tu cuarto?

Menor: sola duermo (...)Conforme al relato de la agraviada, el encausadm e
padre bioldgico. Respecto al hecho imputado, la amesostuvo que en
circunstancias que se encontraba en su cuart@ garaversar con un amigo,
su padre le tocd sus partes intimas, lo que fu@rimhpido por su tio y a
guien le conto lo sucedido, pero el acusado nebpértatocado, sostuvo que
ella engaidé a todos, que la menor estaba converseod su amigo,
“hablando huevadas”, luego su tio llamé a su pridgen mientras que el
acusado se fue a recoger a la madre de la menbllggar a casa ambas
fueron a denunciar el hecho.

* C. De lo anterior se advierte una incriminacion dmeta entrevista Unica,
gue al mismo tiempo sirvid de base para la evabmagdsicologica
practicada, por lo que resulta valido establecéteesimbas diligencias una
caracteristica de corroboracion probatoria. A el suma las versiones
testimoniales insertas al proceso, como es el dasderry Alonso Paima
Tenazoa (tio de la agraviada) y la testimonial ddlyKPaima Tenazoa
(madre de la agraviada y denunciante), quienesrddetalles de la forma en
gue tomaron conocimiento del hecho en agravio desdwrina e hija,
respectivamente. Sobre estas declaraciones, eadvegree en juicio oral el
primer testigo mencionado sostuvo ser tio matem@cgraviada A.Y.V.P.,
con quien habitaba en la misma casa, al igual gndacmadre y padre de la
misma, y sobre el hecho central sefiald que efestntge, el dia de
acontecido el evento denunciado en horas de laenolzh agraviada
sollozando y con celular en mano acudio a su habitay le comentd que su
progenitor le habia tocado sus partes intimas,oluggudié al lugar el
acusado, quien le preguntd al testigo si la meaoergontraba con él y si
seguia hablando “con ese huevon”; que tras escutharversion
incriminatoria de la menor agraviada, llamo viaulzel a su hermana para
informarle lo acontecido; que, sin embargo, madaate sefialé que su
hermana le comentd que el psicologo del colegidonddoestudiaba su
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sobrina la hizo llamar, ahi tomé conocimiento queeHechos sindicados por
ésta eran falsos. De igual manera, la segundgdesiinte el plenario indico
ser la madre bioldégica de la agraviada A.Y.V.P.opwviente del acusado
por un periodo aproximado de doce afios. Sobreaticheentral refirié que
en una oportunidad, en horas de la noche, miesgasncontraba en su
trabajo, su hermano Terry Alonso Paima Tenazo&d indicandole que
se habia suscitado incidente en su casa; quegal kbela casa la agraviada le
dijo de manera genérica que su progenitor habiadtoa su hija; que
enseguida acudieron a la Comisaria a denunciae@&ld) que al acudir al
médico legista tomo6 conocimiento que su hija predendesgarro himenial
antiguo, pese a que ésta le afirmé no haber tepidoiones sexuales, por lo
cual no quiso seguir con la denuncia. Agregé quesigitinueve de agosto de
dos mil veintidds fue requerida para asistir aeg@ de su hija; que al llegar
al colegio ésta le manifestdé que los hechos siddE&n contra de su padre
eran una mentira, que fueron motivados por cokiemdo que el acusado
Unicamente entré a su habitacién, se dio cuentaegtaba con su teléfono
celular, se lo quiso quitar, pero se lo impididaelsado se lo pidio, pero ella
sali6 corriendo y se fue a la habitacion de s éoy; que la agraviada tenia
constantes discusiones debido a que el acusaddargeohol de manera
asidua, y por haberle comprado teléfonos celukaass hijos, pues la menor
hablaba hasta altas horas de la noche con su emdonoguien ademas
consumia drogas; que un dia antes de los hectosrar salié hacer tareas,
pero no contesto las llamadas telefonicas, sitnagi® molest6 al acusado y
pidio se le quite el celular.

* D. La representante del Ministerio Publico, al advexntradiccion de la
agraviada con su declaracion vertida a nivel piaimen el extremo referido
al segmento corporal que habia sido objeto de tiecdos, solicitd ingresar
su declaracion previa, sefialando la sefiora Fiseakq juicio oral, la testigo
acotd que la agraviada no le detalld las partesudeuerpo en donde le
realizé los tocamientos, mientras que en su deg@argreliminar manifestd
gue su hija le indicé que su progenitor le hab@do sus partes intimas,
vagina, cuando la agraviada se encontraba en sa;aume al verificar la
misma el colegiado de primera instancia concluy@ gonforme a su
declaracion preliminar que brindo la testigo, sepdende que tras recibir la
llamada de su hermano y constituirse a su domjddianenor agraviada le
manifesté que mientras ella se encontraba en sa canpadre le tocé su
vagina.

* E. No obstante, el colegiado de primera instanciabi@&m tuvo como
elemento probatorio, a fin de corroborar la impidtacde la menor, la
declaracion de la perito médico legista Nelly Baritores Abarca, quien en
juicio oral indicd que presentd lesiones traumaticansistentes en erosion
rojiza en la region genital externa, en la orquilldvar (entrada de la cavidad
vaginal), que esta lesion seria por la introducciérun dedo y ufia y que no
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pudo ser efectuada por la propia agraviada, y qeelg venir de relaciones
sexuales consentidas, sin consentimiento o pooduatrcion de partes del
cuerpo en la vagina; que, en tal sentido, el ¢eatib médico legal 358-E-IS
concluyé que existe desfloracién antigua o desagaet himen antiguo. El
encausado expuso como elemento exculpatorio, antednsistencia de la
menor —dijo que no habia tenido relaciones sexdatemo Unico dato, no
puede ser suficiente para desvanecer la verosinhilde la declaracion
incriminatoria vertida. Ademas, no esta intrinseeat®a relacionado a una
circunstancia relevante de la sindicacion incringria. También es de tener
en cuenta que este tipo de delitos son clandesgtion$o que el imputado
busca la manera de asegurar que no lo descubraenthiargo, la agraviada
ha sido persistente en su incriminacion, por loaseen lo medular.

* F. La sentencia no incurrié en ninguna causal de adlyse advierte que
el control de los medios probatorios se ha reatizdd acuerdo a los
lineamientos establecidos.

o 4. El encausado & YAMMER VELIZ GARCIA interpusorecurso de casacion
por escrito de fojas ciento cincuenta y dos, datwgio de junio de dos mil
veintitrés; concedido por auto superior de fojas ciento cuarenta y siss,
veintidos de junio de dos mil veintitrés.

TERCERO. Que el encausadoeER RAMMER VELIZ GARCIA en su escrito de
recurso de casaciéon de fojas ciento cincuenta y dos, de veintiuno wieo] de
dos mil veintitrés,nvocé los motivos de infraccion de precepto material y
vulneracion de la garantia de motivacion (articti®®, incisos 3 y 4, del
Caddigo Procesal Penal —en adelante, CP&sjuvo que la sindicacién de la
agraviada no cumple con las exigencias de certgzspjudencialmente
impuestas; que la madre de la agraviada declarGujhga, en el Colegio, le
dijo que el imputado no la toco; que la sentencia® pronuncioé acerca del
consentimiento de la menor, de quince afos de edad.

CUARTO. Que, corrido el traslado a las partes correspoieke este Tribunal
Supremo, mediante ejecutoria suprema de calificad@fojas ciento setenta
y uno, de veinte de enero de dos mil veintiuno|atémien concedido el
recurso de casacion por las causales digraccion de precepto material y vulneracion de la
garantia de motivacion (motivacion insuficiente e irracional).

o Corresponde determinar si se interpreté adecuadanetripo delictivo
materia de condena y si la motivacion de la serdgmesenta algun defecto
constitucionalmente relevante (motivacion insufitle y motivacion
racional).

QUINTO. Que instruido el expediente en Secretaria, siprégentacion de
alegatos ampliatorios, y sefialada fecha para leeacid de casacion el dia
diez de diciembre del presente afo, ésta se readizda concurrencia de la
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defensa del encausadoER RAMMER VELIZ GARCIA, doctora Esther
Pantigoso Medrano, cuyo desarrollo consta en al@atespondiente.

SEXTO. Que, cerrado el debate, deliberada la causa este@se mismo dia,

de inmediato y sin interrupcion, y producida laagdbn respectiva, se acordd
por unanimidad pronunciar la correspondiente serdetie casacion en los
términos que a continuacion se consignan. Se pragara la audiencia de
lectura de la sentencia el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que el andlisis de la censura casacional, por dasates de
infraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de motivacion (motivacion insuficiente

e imacional), estriba en determinar si se interpretd adecuedtmmel tipo

delictivo materia de condena y si la motivacion ldesentencia presenta
algun defecto constitucionalmente relevante (motdra insuficiente y

motivacion irracional).

SEGUNDO. Que no corresponde al recurso de casacion realizaxamen
autonomo del material probatorio y, a partir de sdrsninos, variar la
declaracion de hechos probados —esa es la misideadeso de apelacion,
ya cumplido en esta causa—. A partir de los motplasiteados y de las
argumentaciones correspondientes, es de rigor egansi la motivacion
factica no presenta algun defecto constitucionalmente aekey control que
se realiza prescindiendo de la correccion o incoré@ de la decision y se
concreta en supervisar la entidad de justificatdmulada en la motivacion.
o La motivacion insuficiente y la motivacion irracairestan referidas a la
trama argumentativa de la motivacion en si misnagpiimera, residenciada
en el discurso argumentativo, relativo a una caaerglativa a la existencia
de argumentos (v.gr.: omision de una prueba decisien materia de prueba
indiciaria, falta de correlacién y concordanciaakeindicios acreditados y la
incorrecta aplicacion de las inferencias determemigue permiten dar por
probado el hecho tipico —las inferencias han dadecuadamente deducidas
de la prueba, han de ser necesarias e inequivotas$egunda esta radicada
en el examen de la racionalidad de los argumemmsatibilidad de las
premisas y su coherencia con la conclusion —lasrentias han de ser
adecuadas y compatibles entre si en tanto en csenpresenten varias—),
gue se manifiesta sobremanera en las maximas dgpleriencia —que
no han de ser contrarias a la ciencia y ser acaptah el entorno
cultural— (equivocacion al identificarlas y aplieat atribucion de una
probabilidad que no les corresponde, existenciatides maximas alternativas
mas adecuadas, entre otragARTUA SALAVERRIA, JUAN: Cuestiones sobre
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prueba penal y argumentacion judiciahra Editores—Ediciones Olgjnik,
Lima-Santiago, 2018, p. 275-277].

TERCERO. Que, en ekub judice se tiene que el érgano jurisdiccional de
mérito aplico, en el analisis probatorio, los faetode seguridad del Acuerdo
Plenario 2-2005/CJ-116. El problema principal dedaces el cumplimiento
de los factores de persistencia en la incriminagigerosimilitud externa de
la misma.

o La menor agraviadA.Y.V.P., el dia de los hechos, veintinueve de mayo
de dos mil veintidos, cuando era objeto de tocaimseen su cuerpo y vagina
por su padre, el encausadeYRRAMMER VELIZ GARCIA, logro correr y salir
de su habitacion cuando se activo la alarma dellazede este ultimo.
Inmediatamente acudio a su tio Terry Alonso Paie@aZoa, quien vivia en
el mismo predio, y al que le cont6 lo ocurrido,nr@smo que dio cuenta
telefébnicamente a su hermana, quien se encontraba gabajo. Al llegar a
casa la madre de la victima, Kelly Paima Tenazaagcipir la version de su
hija y de su hermano, cumplio con formular la demnpolicial
correspondiente. La agraviada al ser examinaddapmedico legista sefiald
gue fue victima de tocamientos en ano y vaginaepamputado, asi como
ratificoO lo sucedido en su declaracion en Camaraelbg en la pericia
psicoldgica forense. Las explicaciones de la métiigsta y del psicélogo
forense proporcionadas en el plenario son cointédeen este punto: lo que
les expuso la victima, de ser sometida a tocansdifttiminosos por su padre
—el relato de aquélla fue considerado coherentergsimil—. Las referencias
proporcionadas por la agraviada a los peritos fuatodia siguiente de los
hechos, y asi lo expuesto en sede preparatorika gopia madre. Empero,
con posterioridad, la agraviada en su colegio,lé&mbito de reuniones con
practicantes de psicologia, narr6 que estaba amidpepor la denuncia
formulada y que no era verdad lo que dijo de surgah un primer
momento, de lo que han dado cuenta la profesora ddoMaria Davila
Talepcio y el director Luis Alberto Moncada Gonzale

o En estos casos es menester determinar si la egti@etde la victima tiene
solidez y si se presentan datos o informacioneslguien consistencia y
pueda considerarse que, en efecto, su primeraduwensi se condice con lo
realmente ocurrido. ElI argumento justificativo dedgraviada fue que su
padre siempre llegaba borracho vy, luego, que lgéahlimitado el uso del
celular y no aprobaba que tenia un enamorado. fgltado, en su defensa,
aludié que sorprendié a su hija hablando por talgfp por ello la regafié y
le quito el celular.

oo Ahora bien, no tiene fuerza sostener que, porque el padrestrato, ponia
limites en el uso del celular y no aprobaba lacrétasentimental de su hija,
se le formule una denuncia por un delito sexual rasentimiento por tal
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posicion del padre no genera, por lo general, eepuesta de tal magnitud
para sindicarlo por un delito sexual-. Frente a estractacion de la
agraviada, que se manifestd en el Colegio y luede hizo saber a su madre
y a su tio, se tiene el mérito del certificado médiegal 358-3-1S, que
concluy6é que la agraviada, al examen, presemtdgro, desgarro himenial
incompleto en horas IX y completo en horas _llljgund; y, segundo, erosion
rojiza reciente vertical en forma alargada de qganoto nueve y cero punto
tres centimetros en la horquilla vulvar —que epdde mas externa para
ingresar a la cavidad vaginal, que se encuentemntéetlel himen, de la zona
media (asi lo explico en el plenario la médico d&mi doctora Nelly Benita
Flores Abarca)-.

o Tal examen permite inferir que la agraviada fudiwia de un acto de
penetracion sexual en un momento anterior —noetitése hecho a su actual
enamorado, pero su madre mencioné que uno de gaisabuso de ella
cuando era muy nifia—;, pero, también momentos afutespasible de
tocamientos en la zona genital externa que le @easuna erosion en
horquilla vulvar, lo que guarda coherencia con &ato inicial. Si bien el
certificado médico legal sefialé que la menor tambpiesentd dos verrugas
aplanadas en borde externo del labio mayor izqojeetcio inferior, y en
region perineal, zona media, y otra a dos centoseatel ano, a horas | segun
esfera anal; tal hecho podria revelar una enferthada transmision
sexual —no consolidada médicamente—, que sugeati@idad sexual
previa, pero en modo alguno excluye lo sucediddizlde los hechos y la
realidad de la erosion rojiza reciente en la hdlauulvar.

o A ello se agrega que el perito psicologo forenselky6 que la agraviada
presento indicadores de ansiedad — reaccion degyesiento Unico negativo
de tipo sexual; lo que no se condice con la paddal de una denuncia falsa
ideada por la propia victima.

o Frente a lo reciente de la erosién rojiza en hdequulvar que presento la
agraviada A.Y.V.P. y dado lo inmediato del exameédito legal (al dia
siguiente de los hechos), es del todo razonaldeiirgue tal hecho solo pudo
ocurrir el dia anterior y conforme fue descripto gmmer lugar por la
agraviada y lo comunico a su tio y a su madre terelificado de coherente
y verosimil por el psicélogo forense—. La retraitacpor tanto, carece de
verosimilitud, no es creible.

CUARTO. Que, en estas condiciones, el razonamiento dbuiial Superior
no puede calificarse de insuficiente o de irradioS8a cumplié con valorar
toda la prueba personal y la prueba pericial ygrérpdel material probatorio,
dado lo expuesto, concluyo en la autoria de lobdseacusados perpetrados
por el encausadoER RAMMER VELIZ GARCIA. No solo no se omitié ninguna
prueba relevante, ni se tergiversé su conteniagm gue la logicidad de la
argumentacion es sélida. Las maximas de la expmaiariilizadas, a partir
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del examen de la versién de la victima, del contebet los hechos, y de las
demas pruebas actuadas, permiten concluir queataeiento empleado no
infringio maxima de la experiencia alguna ni deieada ley logica.

o En consecuencia, no se incurrid en vicio de moikbra@lguno. Este
motivo de casacion debe desestimarse.

PODER JUDICIAL

QUINTO. Que, finalmente, se cuestiona la interpretaci@plicacion al caso
de la agravante del dltimo parrafo del articulo & CP. No esta en
discusién que la agraviada, cuando los hechosalarton quince afos de
edad, por lo que, por este motivo, es de aplicaeidaltimo parrafo del
citado articulo 176 del CP. El tipo delictivo aplite requiere que el acto
libidinoso sobre las partes intimas se realiceeklibre consentimiento de la
victima. No hay duda que se efectuaron tocamiesmiosgina y nalgas de la
agraviada —en la vagina, zona externa, sufrié saclina erosién en horquilla
vulvar—. De otro lado, a partir de los hechos dadas probados, tales
tocamientos se efectuaron sin el consentimientla @graviada, mas aun si
el agresor fue su propio padre y tuvo lugar cuataloencausada se
encontraba durmiendo sola en su habitacion. El nmhtgrobatorio
disponible, examinado por los jueces de méritosaclita lo expuesto.

o En tal virtud, el motivo de casacion denunciadgpuede prosperar.

SEXTO. Que, en cuanto las costas, es de aplicacion lbsulas 497,
apartados 1 y 3, y 504, apartado 2, del CPP. Dbbraalas el encausado
recurrente.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonNFUNDADO el recurso de casacion, por las
causales denfraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de nrotivacion
(rotivacion insuficiente € irracional), interpuesto por el encausad@YRY AMMER
VELIZ GARCIA contra la sentencia de vista de fojas noventa gogide siete
de junio de dos mil veintitrés, que confirmandoskntencia de primera
instancia de fojas veintiséis, de veinticinco dererde dos mil veintitrés, lo
conden6 como autor del delito d@camientos y actos de connotacidn sexual o
libidinosos sin consentimiento con agravantes en agravio de A.Y.V.P. a siete
afios de pena privativa de libertad y tratamientapteutico, asi como al pago
de dos mil soles por concepto de reparacion awily todo lo demas que al
respecto contiene. En consecuendl® CASARON la sentencia de vista.
. CONDENARON al encausado recurrente al pago de las costas del
recurso, cuya ejecucién corresponderd al Juzgaddadévestigacion
Preparatoria competente, previa liquidacion dem&snas por la Secretaria
de esta Sala Suprenid. ORDENARON se transcriba la presente sentencia
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al Tribunal Superior para la continuacion de laceggon procesal de la
sentencia condenatoria, registrando$¥. DISPUSIERON se lea la
sentencia en audiencia privada, se notifique inatadiente y se publique en
la pagina web del Poder JudiciBMTERVINO el sefior Campos Barranzuela
por vacaciones de la sefiora Altabas KajBthGASE saber a las partes
procesales personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY
CSMCHLPR
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