CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES

Expediente : 00023-2015-1-1826-JR-PE-01

Jueces : Pefia Farfan / Saquicuray Sanchez / Hayakawa Riojas

Ministerio Publico : Segunda Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
Corrupcioén de Funcionarios

Especialista Judicial : Esquivel Trujillo, Sussy

Imputado : Churampi Rojas, Edgar

Delito : Colusion

Agraviado : El Estado

Materia : Apelacion de Comparecencia con restricciones

Resolucion N° 03

Lima, veinticuatro de agosto
del aino dos mil quince.-

AUTOS y OIDOS.- En audiencia publica la apelacion formulada
por el representante del Ministerio Publico contra la Resolucion N° 32 de

12 de junio 2015. Interviniendo como ponente la magistrada Erla Liliana

ayakawa Riojas.

Y ATENDIENDO:
PRIMERO.- Materia del Recurso de apelacion

Es materia del recurso de apelacién la resolucion ya mencionada dictada por
el juez del Primer Juzgado de Investigacién Preparatoria, quien declard
infundado el requerimiento de comparecencia con restricciones
formulado por el Ministerio Publico en contra de Angélica Suarez Mera y otros

por la presunta comision del delito de colusién, en agravio del Estado. .

\_ﬁéGUNDO.- Hechos materia de imputacion

~2.1.- Los hechos tienen relacion con la Adquisicion Directa Publica 015-2010-
CE/MDA respecto a la adquisicion de 11 cuatrimotos por la Municipalidad de
Ate a la empresa Yamaha Motors, por el monto de S/. 364,100 nuevos soles,
en la que habrian tenido participacion los investigados Angélica Juarez Mera,
en calidad de Jefa de Logistica; Oscar Peralta Tresierra, Gerente de
Seguridad Ciudadana; Edgar Ruben Churampi Rojas, Jefe de Asesoria

Juridica; Claudio Eulogio Sagal Trucios, como experto independiente; y, el

representante de Yamaha, Wilder Orestes Ticlla Oliva.



El sustento es que habria existido irregularidades en el proceso de selecciéon y
en la etapa de ejecucion en la adquisiciéon de las cuatrimotos, tal es asi que
Denis Elicio Vicuna Galindo, Sub Gerente de Serenazgo y Oscar Peralta
Tresierra, Gerente de seguridad y Fiscalizacion, efectuaron como areas
usuarias el requerimiento de adquisicién y/o contratacion SAC N° 103 para la
compra de 11 cuatrimotos de una capacidad de 348 cc., dicha solicitud no
sustentaba la necesidad de adquirir vehiculos de capacidad especifica y no
vehiculos de cilindrada mayor o menor existentes en el mercado, para que
permitiera la posibilidad de adquirir modelos distintos de un mejor rendimiento
y mejor costo. Asi, las especificaciones técnicas de la solicitud se
estructuraron copiando totalmente los datos del modelo YFM350FWA Grizzly
de la marca Yamaha, que tenia el precio de S/.33,100 nuevos soles a la fecha
de inicio del proceso de adquisicion; por lo que las bases técnicas estarian
dirigidas a beneficiar a la empresa postora Yamaha Motor del Perdq,
estableciendo caracteristicas técnicas de las cuatrimotos a adquirir que sélo
podia ofertar la citada empresa, lo cual habia sido puesto de manifiesto desde
ya por la empresa Honda del Perd, y que ello origind la sobrevaloracién al

precio real del mercado, impidiendo la participacion de otros postores.

2.2.- Respecto a la Adjudicacion Directa Selectiva publica N° 018-2009 guarda
relacion con la construccion de pistas en las calles 3 y 7 de la Asociacion de
Vivienda Residencial Villa Hermosa del Distrito de Ate, en la que habrian
participado Juan Enrique Dupui Garcia, en su condicion de alcalde; Ruth
Acosta Zevallos, en calidad de Jefa de la Oficina de Administracion; Angélica
Juarez Mera, Jefa de Logistica; Edgar Ruben Churampi Rojas, Jefe de
Asesoria Juridica, quien conjuntamente con Eduardo Lecaros Chavez,
Gerente de Ejecucion de obras publicas, formaron parte del Comité de._
Seleccion; Silvia Olavarria Flemi, Gerente de obras; José Medardo Reyes
Montoya, Gerente de Estudios y Proyectos; Luis Umezaga Yokohama,
Gerente General; y, Luis Fernando Nufez Navarro, representante de la'

empresa Katarindo SAC que se adjudic6 la buena pro.



En cuanto a la adjudicacion antes referida, entre los dias 4 y 5 de mayo de
2009, el Comité Especial Permanente conformada por Eduardo Lecaros
Chavez, Edgar Churampi Rojas y Angélica Juarez Mera y la investigada Ruth
Acosta Zevallos, Jefa de la Oficina General de Administracion, emiten una
serie de documentos que dan origen a la Resolucion de Gerencia Municipal
N° 043 mediante la cual se aprobaron las Bases del Proceso de Seleccion
denominado Adjudicacion Directa Selectiva N° 0018-2009 “Construccion de
pistas y veredas en las calles 3 y 7 de la Asociacion de Vivienda Villa
Hermosa Distrito Ate” por la suma de S/.313,614.72 nuevos soles. Otorgando
la buena pro a Constructora Katarindo SAC, representada por Luis Fernando
Nufiez Navarro. Suscribiéndose el contrato el 27 de mayo 2009 y permitiendo

que a la mencionada empresa se le considere como pequefa y micro

‘ mpresa, reteniéndole el 10% del monto del contrato y se le exonere de la
presentacién de la Carta Fianza de Fiel Cumplimiento; sin embargo, a la firma
del citado contrato, dicha empresa no estaba acreditada como pequena y
micro empresa por el Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo,

irregularidad permitida por los funcionarios de la municipalidad.

Finalmente, el contrato adolece de graves omisiones, como el no senalar el
objeto del contrato, entre otros. El Procurador de la Municipalidad refiere que
existi6 una sobrevaloracion en la construccion de la obra por la empresa
\atarindo, toda vez que con una area construida de 2,248.08 m2 se pago
S//138.82 nuevos soles, por el metro cuadrado, existiendo ofertas por internet
por el costo de S/. 51 nuevos soles por metro cuadrado; por lo que el valor

real de la obra seria menor al valor que finalmente se pagé.

TERCERO.- Agravios del Ministerio Publico

Sefiala como agravios que se ha infringido la legalidad y la correcta
administracion de justicia, afectando la eficacia de los actos procesales, por
no existir una debida sujecién de los investigados al proceso, existiendo un

peligro de fuga o de obstaculizacion a la actividad probatoria.

(98]



Alega que si concurren elementos de conviccién de la comision del delito de
Colusion y de la participacion de los imputados, con lo que se justifica la
medida de caucién como una restriccion referida al incumplimiento a los
deberes funcionales que les correspondian como funcionarios de la
Municipalidad de Ate.

s
CUARTO.- Posicion de las defensas técnicas de los imputados
4.1. Defensa técnica de Peralta Tresierra
Sostiene que el representante del Ministerio Publico no ha senalado cuales
son los agravios que ha causado la decision materia de la apelacion. Solo se
limita a sefalar que se encuentra agraviado con la decisién judicial por no
conceder la comparecencia con restricciones, pero no la sustenta ni juridica ni
facticamente por qué se tendria que aplicar la caucién, ni ha sefialado la

diferencia de los montos que solicita debe abonar cada imputado.

Agrega que la decisién judicial no delimita la autonomia a la defensa de la
legalidad, ni la correcta administracién de justicia por parte del Ministerio
Publico; pues ha sido expedida acorde al numeral 2 del articulo 286 del

Cdédigo Procesal Penal.

No se ha sefalado cuales son los elementos del peligro procesal, por ende del
peligro de fuga o de obstaculizacién que pueda obstruir la investigacion; asi,
refiere que su patrocinado desde el primer momento se presenté a las
investigaciones, nunca obstaculiz6 la investigacion, incluso han presentado
elementos probatorios. En conclusion, no se ha aportado elemento diferente a
efecto de que se revoque la Resolucién N° 32, para que se declare fundado

su pedido . Solicita se confirme la resolucién materia de apelacion.

4.2.- Defensa técnica del investigado Ticlla Oliva

Considera que el Ministerio Publico no ha aportado elemento adicional que-
permita modificar la resolucion materia de grado. Refiere que la caucion
solicitada debe rechazarse, ya que su patrocinado ha estado en todas las

diligencias que se le ha citado, sigue trabajando en el cargo de Jefe de la



empresa Yamaha, con lo que demuestra la posibilidad que pueda cubrir una
futura reparacion civil.

4.3.- Defensa técnica de Angélica Juarez Mera

Sostiene que el Ministerio Publico reitera los mismos argumentos que fueron
debatidos en primera instancia, sin traer un dato adicional que pueda amparar
su pedido en esta instancia.Refiere que los actos de investigacion no justifican
lo solicitado por el Fiscal Provincial, y que los actos administrativos realizados
por su patrocinada se ajustaron a las especificaciones de las normas. Solicita

se confirme la resolucion materia de grado.

4.4.- Defensa técnica de Churampi Rojas, Acosta Zevallos y Olavarria

Flemi

5 Alega que sus patrocinados han cumplido con los requisitos especiales
establecidos en la Ley de Contrataciones y Adquisiciones y su Reglamento.
Asi también, han colaborado y participado en todas las diligencias, tienen
trabajo por lo que no habria afectacién al proceso principal, mas aun si sus

patrocinados son los que mas escritos presentan, solicitando se realicen todas

las diligencias.

QUINTO.- Fundamentos del Colegiado

5.1.- La libertad personal de una persona es una garantia consagrada por
nu )stro ordenamiento constitucional establecido en el articulo 2 de la
| Constitucién politica del Estado, derecho fundamental que no es absoluto,
| tiene limites que se fija en su ejercicio. Y la restriccion de tal derecho debe
efectuarse acorde con los Principios de legalidad, proporcionalidad,
variabilidad, necesidad entre otros, ello acorde también con lo establecido en

el articulo VI del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal.

5.2.- El Ministerio Publico ha solicitada la medida de caracter personal de
comparecencia restrictiva con reglas de conducta, entre ellas la imposicion de

una caucion econdmica. Siendo el objeto del debate establecer si a los

imputados les corresponde la imposicion, como regla de conducta, el pago de

una caucion econoémica.



5.3.- “La caucion econdmica, es propiamente una garantia que tiene como fin
asegurar exclusivamente el cumplimiento de las obligaciones o restricciones
de la comparecencia de que se halla en libertad, a los fines del proceso penal

—garantizar en suma que no eluda o perturbe la accién de la justicia-.”"

5.4.- El Juez de la Investigacion preparatoria desestimé el requerimiento fiscal
en aplicacién a lo estipulado en el articulo 286.2 del Cédigo adjetivo, que
establece que el juez de investigacion preparatoria dictara comparecencia
simple cuando de mediar requerimiento fiscal de prisibn preventiva no
concurren los presupuestos materiales previstos en el articulo 268 del Codigo
Procesal penal; y en el articulo 291.1 del mismo cuerpo legal, que sefala “El
Jjuez prescindira de las restricciones previstas en el articulo 288 cuando el
hecho punible denunciado esté penado con una sancion leve o los actos se

investigacion aportados no lo justifique”.

5.5.- Ahora bien, en el marco de una interpretacion sistematica de las normas
antes acotadas y con lo dispuesto en el articulo 287.1 del Cédigo Procesal
Penal, se impondran las restricciones que sefala el articulo 288 siempre que

el peligro de fuga pueda razonablemente evitarse.

5.6.- Que, del desarrollo del debate en la audiencia de apelacién, en cuanto a
los agravios que causa la resolucion recurrida, el fiscal superior ha enunciado
tan solo la existencia del peligro de fuga o de obstaculizacion a la actividad
probatoria y que si concurren elementos de conviccion sobre la existencia del
delito de colusion por parte de los imputados, no habiendo sustentado cuales
son las conductas desplegadas por los imputados que afirmen tal

aseveracion.

5.7.- Aspecto que fue observado por las defensas técnicas de los imputados,
quienes indicaron que no habido un desarrollo de los agravios y, por el
contrario, han sostenido que sus patrocinados con el comportamiento al
interior de la presente investigacion, han concurrido a todas las diligencias que

se les ha citado, tienen domicilio, trabajo conocido, asiento de familia, han

" R.N. N° 3100-2009, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de la Repiblica con
fechall de febrero de 2010.



presentado documentacion para esclarecer los hechos materia de
investigacion; por lo que estan actuando activamente en el proceso, lo que de
ninguna manera constituye peligro de fuga u obstaculizacién a los fines del
proceso. Argumentos que no fueron desmentidos por el representante del

Ministerio Publico.

5.8. Finalmente, debe quedar claro que cabe imponer una caucién como una
medida adicional a la comparecencia con restricciones, lo que no ocurre en el

presente caso.

Por tanto, estando a las consideraciones antes glosadas y a la conducta
desplegada por los procesados en la presente investigacion que refleja el
cumplimiento a las 6rdenes de la autoridad y de ninguna manera dirigida a
entorpecer la prosecucién del proceso, los magistrados integrantes de la
Primera Sala Penal de Apelaciones, RESUELVEN: CONFIRMAR Ila
Resolucion N° 32, emitida en audiencia de fecha 12 de junio de 2015, por el
juez del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria, que declaré infundado
el requerimiento de comparecencia con restricciones formulado por el
Ministerio Publico en contra de Juan Enrique Dupui Garcia; Ruth Acosta
Zevallos; Angelica Juarez Mera; Edgar Churampi Rojas; Silvia Olavarria Flemi;
José Medardo Reyes Montoya; Eduardo Lecaros Chavez; Luis Umezaga
Yokoyama; Luis Fernando Nufiez Navarro; Oscar Peralta Tresierra; Claudio

Eulogio Sagal Trucios y Wilder Orestes Ticlla Oliva, por la presunta comisién

del delito de colusion en agravio stado. Notifiquese y de
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