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IMPLEMENTACION DEL NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL
Presente.-

Por disposicion de la Sala Penal
Permanente de esta Suprema Corte, tengo el honor de dirigirme a Ud., a fin
de REMITIRLE a fojas 05, copia certificada de la Ejecutoria Suprema del
Recurso de Casacion de fecha 15 de Mayo de 2017, expedida por esta
Suprema Sala, declarando INADMISIBLE, el Recurso de casacion N°
182-2017, interpuesto por la defensa técnica del procesado Angelino Lipe
Alvarez, en el Proceso Nro.132-2017, seguido contra el antes
mencionado, por el delito de lavado de activos- en agravio del Estado, para

conocimiento Yy fines pertinentes.

FLORA TREVEJOS'MISAGEL
Secretaria de la Sala Penal Permanente
Corte Suprema de Justicia de la Republica
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SuMmiLLA: El recurso de casacidon excepcional es
postulado para que la Corte Suprema decida si
tiene o no interés casacional para el desairollo
de doctrina jurisprudencial. Una de las
caracteristicas principales del citado recurso es
que_se requiere una especial motivacién del
desarollo jurisprudencial que se solicita, asi
como la discrecionalidad que tiene Ig Corte
Suprema para admitirlo.

AUTO DE CALIFICACION

ima, quince de mayo de dos mil diecisiete.-

AUTOS Y VISTOS; el recurso de casacién
interpuesto por Angelino Lipe Alvarez, contra la resolucién de vista del

16 de noviembre de dos mil dieciséis —fojas 96-. Interviene como

gue solo procede ante determinadas resoluciones y bajo causales tasadas
por ley. Las citadas causales comprenden la correcta aplicaciéon del
derecho materidl, la observancia de las normas del debido proceso v la

produccion de doctrina jurisprudencial que unifique los criterios de los

Tribunales de justicia.

EGUNDO: Asi, en el articulo 427 del Cdodigo Procesal Penal se regulan los

supuestos de procedencia del recurso de casacion, teniéndose que la

ponente el sefor Juez Supremo PARIONA PASTRANA; y, CONSIDERANDO:

|. FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO: El recurso de casacidon es de cardcter extraordinario v limitado, ya
#
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procedencia ordinaria del recurso de casacion estd sujeta a lo sefialado en

el numeral 1 del citado articulo: “El recurso de casacién procede contra

‘sentencias definitivas, los autos de sobreseimiento, y los autos que pongan

fin al procedimiento, extingan la accién penal |...)". Caso contrario, solo
e de manera excepcional conforme al inciso 4 del articulo 427 del
CPP., gde admite en casacidon resoluciones diferentes a las previstas
te si se propone adicionalmente un tema juridico concreto que a

discrecign del Supremo Tribunal sea de interés para desarrollo de doctrina

1
jurnsprugenciar. ..

TERCERD: Asimismo, el recurso de casacidon debe sustentarse en una o mds
ccusgles tasadas por ley (articulo 429 del CPP). Debe recordarse que no

asta enunciar las causales de casacion, sino que éstas deben encontrarse
ebidamente fundamentadas (inciso 1 del arficulo 430 del CPP)
permitiendo al juzgador advertir su configuracion. Adicionalmente, si se
invoca casacion excepcional se deberd motivar puntualmente el tema de
interés que se propone para desarrollo de doctrina jurisprudencial. Por
Ultimo, debe recordarse que el recurso de casacion no es la puerta a una
ercera instancia; por lo que, los cuestionamientos que impliquen

estricfamente ello serdn desatendidos.

\
b

FUNDAMENTOS PLANTEADOS POR EL RECURRENTE

Cuarto: El recurrente interpone casacion excepcional —inciso 4 del
articulo 427 del CPP-, solicitando se declare fundada la excepcion
deducida y disponga el archivo de la causa imputada por delifo de
lavado de activos (modalidad de actos de conversion previsto en el
articulo 1, concordado con la agravante del arficulo 4 del decreto

legislativo 1106). Asi, invoca las causales 3, 4 y 5 del articulo 429 del
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CPP referido a la errénea interpretacion del tipo penal imputado,
apretamiento de la doctrina jurisprudencial de la Corte Suprema —
Acuerdos Plenarios N° 3-2010 y 7-2011- y, por Ultimo, la indebida

motivacion de las resoluciones judiciales.

simismo, solicita como desarrollo jurisprudencial: 1)
si los actos de tenencia de bienes constituyen actos

QUINTO:

Determin
ejecutivoy o de tentativa del delito de lavado de activos, en su

lavado de activos; y, 3) Determinar si mediante la

interpretacion  teleoldgica o funcional se puede dar significado

juridico penal a un verbo no comprendido en la redaccién del tipo

penal.

Il. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

SEXTG: La resolucion due se cuestioria no es una . resolucién que pone- fin
a la instancia -se trata de un auio gue declara improcedente una
excepcién de improcedencia de accidn-; por tanto, conforme al inciso 1
del articulo 427 del CPP no _es und resolucién recurrible en_casacion. Sin

embargo, se advierte que el recurrente interpone recurso de casacion
excepcional -inciso 4 det articulo 427 del CPP-. No debemos obviar que
dicha casacidn requiere al igual que una casacién ordinaria la invocacion y
fundamentacién de alguna de las causales tasadas por ley, asi como la
motivacién especifica del tema que se propone como doctring
jurisprudencial. Por Ultimo, se debe precisar que la casacion excepcional

‘//Drocede a discrecion del Supremo Tiibunal de casacion.
]
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SéprTimo: Las diversas causales invocadas por el recurrente buscan sostener el
argumento de los hechos que se le imputa ~-haber transportado un lingote
de oro- no es tipico de los actos de conversion del tipo penal de lavado de
activos; disyuntiva que consideramos que no puede resolverse por una

exce de improcedencia de accidn. Asimismo, los temas que se

desarrollo de doctrina jurisprudencial -destinados a concluir

que no se pyede considerar el transporte de un lingote de oro en un acfo

de conversipn propio del delifo de lavado de activos- no se han

s desaroftado/puntuaimente;-de-manera-que-hagan notarofo-Sala-Suprema————===—""="—
\ un problema de interpretacion normativa o aplicacidn que amerite un

pronuncic:rzﬁienfo. Cabe precisar que Ia resolucidn cuestionada se

encuentrad motivada conforme a derecho -véase fundamento juridico 3.10,

a fojas 100-
V. Costas

Ocravo: El apartado 2 del articulo 504 del Codigo Procesal Penal establece
que las costas serdn pagadas por quien interpuso un recurso sin éxito, las
cuales se imponen de oficio, conforme lo preceptuado por el apartado 2
del articulo 497 del Cédigo acotado, y no existen motivos para su

exoneracion, al no cumplir debidamente los requisitos exigidos por las

\ disposiciones del recurso de ,cdsccién.
V. DECISION
I INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por Angelino

Lipe Alvarez, contra la resolucion de vista del 16 de noviembre

de dos mil dieciséis.
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i IMPUSIERON al recurrente el pago de las costas por la tramitacion
del recurso, las que serdn exigidas por el Juez de la Investigacién
Preparatoria, conforme al articulo 506 del Cédigo Procesal Pendl
con conocimiento de la Gerencia General del Poder Judicial para

los fines de ley.

ll. MANDARON se nofifique a las partes la presente Ejecutoria.

v ORDENARON-—se_-devueNa—-Ios—-aeiuados—al—Juzgado-—de - ongen:

hdgase saber y archivese.

S.S.

PARIONA PASTRANA A4 *

NEYRA FLORES

CALDERON CASJILLO

SEQUEIROS VARGAS

FIGUEROA NAVARRE\/

JPP/scd SE PUBLICO CONFORME A LEY

Ll

Dra. FLORATREVEfOS -
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