CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N° 618-2013
DE LA REPUBLICA AREQUIPA

AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION
Lima, ocho de agosto de dos mil catorce

AUTOS y VISTOS: El recurso de casaciéon
interpuesto por los abogados de los actores civiles Jorge Nicolds
Paredes Vera y Manuel Alexi Linares Vera, contra la sentencia de vista,
de fojas ciento once, del nueve de octubre de dos mil trece. Interviene

omo ponente el sefior Juez Supremo José Antonio Neyra Flores.
CONSIDERANDO:

Primero. Conforme con el estado de la causa y en aplicaciéon a lo
dispuesto en el apartado seis del arficulo cuatrocientos treinta del
Coédigo Procesal Penal, corresponde decidir si el recurso de casacién
estd bien concedido y de ser asi, procede conocer el fondo del mismo;
que se ha cumplido con el trédmite de traslados respectivos, sin que las

partes recurridas presenten sus correspondientes alegatos.

. El inciso uno del articulo cuatrocientos veintisiete del Cédigo

Procesal Penal, establece que: “El recurso de casacién procede contra las

sentencias definitivas, los autos de sobreseimiento, y los autos que pongan fin al
procedimiento, exiingan la accién penal o la pena o denieguen la exiincién,

conmutacion, reserva o suspension de la pena, expedidos en apelacidn por las Salas

Penales Superiores”, con las limitaciones previstas en los incisos dos y tres de
la citada norma procesal. Asimismo, el recurso de casacién no es de
lipre configuracién, sino que, por el contrario, para que esta Suprema
Sdla Penal pueda tener competencia funcional para casar alguna de

as resoluciones mencionadas, el caso concreto materia de andlisis no
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/ debe presentar los presupuestos de desestimacion previstos en el

articulo cuatrocientos veintiocho del Cédigo Procesal Pendl.

Tercero. Los actores civiles recurrentes cuestionan la sentencia de vista,
de fojas .ciento once, del nueve de octubre de dos mil trece, que
declard Nula la sentencia del veintidds de octubre de dos mil doce, de
fojas cuarenta y siete, que absolvid a Olga Tatiana Arenas Flores de la
acusacion fiscal por el delito contra la Fe PUblica, en la modalidad de
uso de documento privado falso, en agravio de Jorge Nicolds Paredes
Vera y Manuel Alexi Linares Vera; y condend a Juan Araseli Paredes
Vera, como autor del delito contra la Fe Publica, en la modalidad de

so de doc_yme_qu privodo falso, en agravio de Jorge Nicolds Paredes
Vera y Mdﬁ()‘él"Al’éxi“[iﬁores Vera, a cuatro anos de pena privativa de
Haertad, suspendida en su ejecucion por el periodo de prueba de tres
anps, bajo determinadas reglas de conducta; v fijé 'en cinco mil nuevos

les el monto que por concepto de reparacion civil deberd abonar a
cada uno de los agraviados; disponiéndose. la redlizacién de un nuevo

juicio oral.

Cuartq. El literal b) del inciso dos del articulo cuatrocientos veintisiete del
Codigo Procesal Penal establece una restriccion al dmbito objetivo del
recyrso de casacién en relacién a la cuantia de la pena, puesto que si
se/trata de sentencias como en el presente caso, se requiere que el
delito imputado mds grave tenga sefialado en la Ley, en su extremo
minimo, una pena privativa de libertad mayor a seis afios. Que el
sustento factico imputado en la acusacion fiscal ha sido encuadrado en
\ elNsegundo pdrrafo del arficulo 427° del Codigo Penal, sancionado con

una pena no menor de dos ni mayor de cuatro afios de pena privativa
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de libertad; en consecuencia, el delito investigado no alcanza el criterio
de summa poena estatuido en la norma procesal, por lo que en

principio el caso materia de andlisis no estd inmerso a la competencia

I

casacional de este Tribunal Supremo.

Quinto. Sin perjuicio de lo expuesto en el fundamento juridico anterior, el
recurrente en su recurso de casacion citd el presupuesto excepcional
revisto en el inciso cuatro del articulo cuatrocientos veintisiete del

odigo Procesal Penal, por las causales previstas en los incisos tres y

cinco del articulo cuatrocientos veintinueve del referido Texto procesal,
que estoblecehs féé =siguien’res supuestos: “Si la sentencia o auto importa
U indebido ovplicocién, una errénea interpretacion o una falta de
aplicacion de la Ley Penal o de ofras normas juridicas necesarias para
su aplicagion” y “Si la sentencia o auto se aparta de la doctrina
jurisprudencial establecida por la Corte Suprema o, en su caso, por el
Tribunal Constitucional”; por tanto, debe efectuarse el andlisis
correspondiente a efectos de determinar si resulta amparable su

icion o debe ser rechazada.

Sexfo. El inciso cuatro del articulo cuatrocientos veintisiete del Codigo
Procesal Penal, establece de manera excepcional, la procedencia del

recurso de casacion respecto de resoluciones distintas a las

contempladas en los incisos uno y tres, y a las limitaciones previstas en el
inciso dos de dicha normma; indicdndose que su procedencia
rdinaria queda siempre condicionada a la discrecionalidad de la

ma Penadl, en tanto lo considere necesario para un mejor

Sala Su
~desarrollo y uniformidad de la doctrina jurisprudencial, para cuyo

é‘fecfo, el impugnante debe consignar adicional y puntualmente las
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razenes que justifican el desarrollo de la doctrina jurisprudencial que

pretende -inciso tres del articulo cuatrocientos treinta del Cdédigo Procesal Penql-;
sin embargo, en el presente caso, este Supremo Tribunal considera que
no resulta de interés casacional el tema propuesto por los recurrentes,
esto es, establecer doctrina jurisprudencial respecto a la debida
motivacion de las resoluciones judiciales, por cuanio, ya existe
reiferados pronunciamientos al respecto en la jurisprudencia penal y
constitucional; sin perjuicio de indicar que en el presente caso la
entencia de vista nulificante que se pretende cuestionar con el recurso
e casacion, no pone fin al procedimiento; en consecuencia no se
encuenira den’(ﬁo de 'los supuestos de progedencic previsto en el

articulo 427° del Cédigo Procesal Penal.

timo. El arficulo quinientos cuatro, apartado dos, del Coédigo
Pr

ipterpuso un recurso sin éxito o se desistié de su prosecucidn; siendo ello

esal Penal, establece que las costas serdn pagadas por quien

asi, de oficio corresponde su aplicacién al presente caso, conforme con
el apartado dos del articulo cuatrocientos noventa y siete del citado

Codigo Procesal.
DECISION:

Por gstos fundamentos: declararon: INADMISIBLE el recurso de casacioén
inferpuesto por los abogados de los actores civiles Jorge Nicolds
Paredes Vera y Manuel Alexi Linares Vera, contra la sentencia de vista,
de fojas ciento once, del nueve de octubre de dos mil frece, que
declaré Nula la sentencia del veintidés de octubre de dos mil doce, de
jas cuarenta y siete, que absolvié a Olga Tatiana Arenas Flores de la

\ acusqcion fiscal por el delito contra la Fe Pdblica, en la modalidad de
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Uso de documento privado falso, en agravio de Jorge Nicolds Paredes
Vera y Manuel Alexi Linares Vera; y condend a Juan Araseli Paredes
Vera, como autor del delito contra la Fe Publica, en la modalidad de
uso de documento privado falso, en agravio de Jorge Nicolds Paredes
Vera y Manuel Alexi Linares Vera, a cuatro afios de pena privativa de
libertad, suspendida en su ejecucion por el periodo de prueba de tres
anos, bajo determinadas reglas de conducta; y fijé en cinco mil nuevos
soles el monto que por concepto de reparacion civil deberd abonar a
cada uno de los agraviados; disponiéndose la realizacién de un nuevo
juicio oral; con lo demds que contiene. CONDENARON al pago de las
costas del recurso“‘- de casacion a los actores civiles Jorge Nicolds
Paredes Vera y Manuel Alexi Linares Vera; en consecuencia:
DISPUSIERON que el Juez de ia Investigacion Prepqrqfo'ria cumpla con su
liquidacion y pago, conforme con el articulo quinientos seis del Cédigo
Procesal Penal. ORDENARON se devuelvan los actuados a la Sala
Superior de origen. Interviene el sefior Juez Supremo Moradles Parraguez,
por licencia deffsefjor Juez Supremo Cevallos Vegas.

S.S.

VILLA STEIN

PARIONA PASTRANA ¢

BARRIOS ALVARADO
NEYRA FLORES

MORALES PARRAGUEZ o
. SE PUBLICO CENEORME A\LEY.
NF/rimr

15 ENE 2015
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