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Por disposicién de la Sala Penal Permanente
de esta Suprema Corte, tengo el honor de dirigirme a Ud., a fin de
REMITIRLE a fojas 08, copia certificada de la Sentencia del Recurso de
Casacion de fecha 29 de Septiembre de 2017, expedida por esta Suprema
Sala, declarando INFUNDADO el Recurso de Casacion N° 596-2016-
declarar nulo lo actuado por extincién de la accién penal, plazo ordinario-, interpuesto por el
Serior Fiscal Superior Titular de la Primera Fiscalia Superior Penal de Ica, en
el Proceso Nro. 1217-2013, seguido contra Francisco Alejandro Paredes
Morales y otro por el delito contra la fe publica- falsificaciéon de documento
privado- y otro en agravio de Julio Ricardo Paredes Morales, para

conocimiento y fines pertinentes.

Dios guarde a usted,
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DE JUSTICIA CASACION 596-2016
DE LA REPUBLICA ICA
PODER JUDIGIAL Sumilla.- El transcurso del plazo ordinario de

prescripcion, extingue la accion, independientemente
de la intervencién posterior del representante del
Ministerio Publico, los agraviados u ofro sujeto
procesal legitimado.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, veintinueve de septiembre de dos mil diecisiete

VISTO y 0IDO: el recurso de casacion interpuesto por
el sefior Fiscal representante de la Primera Fiscalia Superior Penal de Ica, contra el auto de vista

expedido el veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis por los integrantes de la Primera Sala Penal

de Apelaciones y Flagrancia de la Corte Superior de Justicia de lca que:

i.  Declar6 Infundado el recurso de apelacion interpuesto por el representante del Ministerio Pblico, en
consecuencia confirmaron la resolucién cuatro, de ocho de septiembre de dos mil quince que declaro
fundada en parte la excepcion de prescripcion deducida por el defensor del imputado Francisco
Alejandro Paredes Morales; y en consecuencia dispuso el sobreseimiento de la causa seguida contra
Francisco Paredes Morales y Jorge Renteria Ayudante por la presunta comision de los delitos de
expedicion de certificado médico falso, y uso de certificado médico falso previsto en el primer y Gltimo

parrafo del articulo cuatrocientos treinta y uno del Cédigo Penal.

i. — De oficio declaré la extincion de la accion penal por prescripcion en el proceso seguido contra
Francisco Alejandro Paredes Morales y Jorge Enrique Renteria Ayudante por la presunta comision del
delito contra fa fe publica-falsificacion de documento privado previsto en el primer parrafo del articulo
cuatrocientos veintisiete del Cadigo Penal en agravio de Julio Paredes Morales, a su vez del proceso
seguido contra Francisco Alejandro Paredes Morales por la presunta comision del delito contra la fe
publica-uso de documento privado, previsto en el (ltimo parrafo del articulo cuatrocientos veintisiete del
Codigo Penal, en agravio de Julio Paredes Morales, archivandose definiivamente los autos y

anulandose los antecedentes policiales y judiciales que se hubieran generado a consecuencia de la

investigacion.

La vista de la causa se llevd a cabo en sesion oral el pasado veinte de septiembre, oportunidad en

la que se deliberé y voto; programandose la lectura para el dia de hoy. Intervino como ponente el

sefior Juez Supremo Sequeiros Vargas.
SEGUNDO.- AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO

Elevada la causa a este Supremo Tribunal, y cumplido con el tramite de traslado a las partes
\p{ocesales con interés y legitimidad para obrar, se expidio la Ejecutoria Suprema de siete de

nobiembre de dos mil dieciséis —folios cuarenta y ocho, a cincuenta y tres— que declard bien concedido el
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recurso de casacion para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial, por los motivos previstos en
los incisos tres ~emonea interpretacion ylo falta de aplicacién de la ley penal— Y GINCO —apartamiento de la doctrina
jurisprudencial establecida por la Corte Suprema~ del articulo cuatrocientos veintinueve del Coddigo
Procesal Penal. Recurso cuyo ambito se halla en la denominada casacion excepcional prevista en

el inciso cuatro del articulo cuatrocientos veintisiete del mencionado Cadigo.

El tema a desarrollar via jurisprudencial se halla establecido en el considerando 1.2 del auto de
calificacion supremo, el cual se halla referido a la incertidumbre juridica generada por el inciso uno
del articulo trescientos freinta y nueve del Codigo Procesal Penal, en la medida que crea

autonomia entre los articulos ochenta y ochenta y tres del Codigo Penal y que ademés existen

criterios divergentes entre los Acuerdos Plenarios niimero uno-dos mil diez, el tres-dos mil doce, y

la sentencia de casacién trescientos ochenta y tres-dos mil doce-La Libertad.

TERCERO.- FUNDAMENTOS DE IMPUGNACION

3.1. La accién penal, en la imputacion del delito de falsificacion de documentos y uso de
documento privado atribuido a los procesados, alin no habria prescrito, toda vez que la fecha
de la comision delictiva fue en mayo de dos mil ocho, y la Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria se produjo el primero de julio de dos mil trece; por tanto no oper6 el plazo de

prescripcion.

3.2. El Tribunal Superior infringio su deber de motivacion y el principio de legalidad al considerar
prescrita la accion penal por el transcurso del tiempo, computandose el término prescriptorio
extraordinario previsto en el articulo ochenta y tres del Codigo Penal, inaplicando el inciso

uno del articulo trescientos treinta y nueve del Codigo Procesal Penal.

3.3. El colegiado aplico erréneamente de manera sustitutiva y automética la casacion penal

nGmero trescientos ochenta y tres-dos mil doce-La Libertad, estando vigente el inciso uno del

articulo trescientos treinta y nueve.
CUARTO.- IMPUTACION

4.1. FACTICA

El catorce de mayo de dos mil ocho, ante el Notario Plblico Gino Ernesto Barnuevo
Cuellar se otorgd una escritura publica entre quienes en vida fueron Luis Alberto Paredes
Piccone y su Esposa Maria Irene Morales Paredes a favor del ahora procesado Francisco

Alejandro Paredes Morales, mediante la cual se traspasaron diversas propiedades.
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\\,/'I La escritura Piblica se llevé a cabo en el domicilio de Paredes Piccone, lugar hasta el que

acudio el notario Barnuevo Cuellar, quien percibio que el finado otorgante se encontraba
delicado de salud y débil, pero se hallaba licido, descripcion (ltima que la corrobord con
el certificado médico expedido por el doctor Jorge Renterfa de la especialidad de
Psiquiatria. Los mencionados cettificados fueron el signado con el nimero dos millones
trescientos cincuenta y siete mil doscientos cuarenta y seis, correspondiente a Luis
Alberto Paredes Piccone, y el certificado nimero dos millones trescientos cincuenta y
ocho mil quinientos cincuenta y seis, correspondiente a Maria Irene Morales. La fecha en

la que el colegio médico vendié estos certificados fue posterior al otorgamiento de

escritura publica,-por-lo-que su-falsedad-resulta-evidente.——

Consecuentemente imputan a Francisco Alejandro Paredes Morales y Jorge Enrique
Renteria Ayudante haber adulterado fechas de dos certificados médicos para probar una
condicion personal esencial para la realizacion de un acto juridico-escritura publica con el
propdsito de utilizarlo; y altemativamente imputa a Francisco Alejandro Paredes Morales

haber usado dichos certificados.

Asimismo, que Jorge Enrique Renteria Ayudante emiti6 maliciosamente el certificado

médico falso en el que indicd que no existe enfermedad fisica o mental, certificando Ia
capacidad y lucidez de dos ancianos de noventa afios de edad; y alternativamente haber

empleado el certificado médico antes mencionado.
QUINTO.- PRONUNCIAMIENTO JURISDICCIONAL

5.1. SOBRE EL INTERES CASACIONAL ADMITIDO
La materia a desarrollar a nivel jurisprudencial, se halla referida a una presunta
controversia entre diversos articulos del Codigo Penal, acuerdos plenarios vy
jurisprudencia emitida por este supremo Tribunal sobre los efectos de suspension del
plazo de prescripcion a partir de la emision de la Disposicion de Formalizacidn y
Continuacion de Investigacion Preparatoria.

Por ello resulta necesario mencionar el contenido esencial de las disposiciones invocadas

en el auto de calificacion.

CONTENIDO ESENCIAL

1. La formalizacion de la investigacion Preparatoria suspendera el curso de la prescripcion de la

accién penal
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i\/} La accion penal prescribe en un tiempo igual al maximo de la pena fijada por la ley para el delito,

si es privativa de libertad.

En caso de concurso real de delitos, las acciones prescriben separadamente en el plazo
sefialado para cada uno.

En caso de concurso ideal de delitos, las acciones prescriben cuando haya transcurrido un plazo

=

&

e, igual al méaximo correspondiente al delito més grave

:§ La prescripcion no serd mayor a veinte afios. Tratandose de delitos sancionados con pena de

§ cadena perpetua se extingue a los treinta anos.

g En los delitos que merezcan otras penas, la accion prescribe a los dos arios.
En los delitos que merezcan otras penas la accion penal prescribe a los dos afios.
En_casos de_delitos_cometidos_por funcionarios. y servidores pablicos conira el pafrimonio del |
Estado o de organismos sostenidos por este, o cometidos tomo integrantes de organizaciones
criminales, el plazo de prescripcion se duplica.

- La prescripcion de la accion penal se interrumpe por las acionaciones def Ministerio Publico o de

E las autoridades judiciales, quedando sin efecto el tiempo transcurrido.

é’ Después de la interrupcion comienza a correr un nuevo plazo de prescripcion, a partr del dia

8 | siguiente de Ia titima diigencia.

§ Se interrumpe igualmente la prescripcion de la accion por la comision de un nuevo delito doloso.

é Sin embargo, la accion penal prescribe en todo caso, cuando el tiempo transcurrido sobrepasa

< en una mitad el plazo ordinario de prescripcion.

Acuerdo
Plenario 1-

La Disposicion de Formalizacion y Continuacién de Investigacion Preparatoria suspende el plazo

de prescripcion.

Plenario 3-

La formalizacion de investigacion preparatoria suspende el periodo de prescripcion por un
periodo que no podra prolongarse mas alld de un tiempo acumulado equivalente al plazo

ordinario de prescripcion mas una mitad de dicho plazo.

w/a.éuerdo
de Casacion

La suspension del plazo prescriptorio no es indeterminado o fimitado, sino que éste tiene como
limite un tiempo equivalente al plazo ordinario de prescripcion mas una mitad de dicho plazo, tal

como lo ha establecido el Acuerdo Plenario tres-dos mil doce/CJ-ciento dieciséis.

Al respecto, tanto en la legislacion, los Acuerdos Plenarios y la Sentencia de casacion
antes descritos se verifica el consenso a nivel de la judicatura Suprema para efectivizar el
contenido del inciso uno del articulo trescientos treinta y nueve del Cédigo Procesal Penal
que otorga a la Disposicion de Formalizacion de Investigacion Preparatoria la potestad de
suspender el plazo de prescripcion, y que esta no se extienda en términos mayores al

plazo ordinario, mas una mitad de dicho plazo.

_4.
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Por lo tanto, el Tribunal Superior en efecto habria incurrido en un error al apartarse de los
criterios establecidos y uniformizados en el Acuerdo Plenario Extraordinario nimero tres-
dos mil doce/CJ-ciento dieciséis, expedido por los integrantes de las Salas Penales
Permanente y Transitoria de la Corte Suprema con motivo del Primer Pleno Jurisdiccional
Extraordinario Penal al no considerar los efectos suspensivos que genera la Disposicién
de Formalizacion y Continuacion de Investigacion Preparatoria. Por lo que cabria amparar
la casacion interpuesta por el sefior Fiscal Superior impugnante.

Sin embargo, no se debe omitir el computo de la prescripcion ordinaria, y verificar si
dentro de dicho plazo concurri¢ alguna causa que genere el computo del plazo

extraordinario, para ello se deben evaluar las siguientes piezas procesales:

s—1a-denuncia-escrita-formulada—por-dulo-Ricardo-Paredes-Morales gl-uno_de

agosto de dos mil doce, ante el sefior Fiscal Provincial Penal de Tumo de lca.

o Ladisposicion Fiscal nimero nueve, expedida el primero de julio de dos mil trece,
que Formaliza y Continda la Investigacion Preparatoria contra Francisco
Alejandro Paredes Morales y Jorge Enrique Renteria Ayudante, por la presunta
comision de! delito de falsedad material y falsedad en expedicion de certificado
médico previsto en los articulos cuatrocientos veintisiete y cuatrocientos treinta y
uno del Cédigo Penal respectivamente, en agravio de Julio Ricardo Paredes
Morales y el Colegio Médico del Perd-Sede Ica.

o Elrequerimiento emitido el seis de julio de dds mil quince por el representante del
Segundo Despacho de Decision Temprana de la Segunda Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Ica que acuso a:

= Francisco Alejandro Paredes Morales y Jorge Enrique Renteria, por la
presunta comision del delito de falsedad material previsto en el primer
parrafo del articulo cuatrocientos veintisiete del Codigo Penal en agravio
de Julio Ricardo Paredes Morales; y alternativamente, unicamente en
relacion a esta imputacion contra Jorge Enrique Renteria Ayudante por
la presunta comision del delito de expedicion maliciosa de certificado
médico falso previsto en el primer parrafo del articulo cuatrocientos
treinta y uno del Codigo Penal en agravio de Julio Ricardo Paredes
Morales.

= Francisco Algjandro Paredes Morales de manera alternativa por la

presunta comision del delito de uso de documento falso previsto en el
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ultimo parrafo del articulo cuatrocientos veintisiete del Codigo Penal en

agravio de Julio Ricardo Paredes Morales.
= Contra Francisco Alejandro paredes Morales, de manera altemativa, por
la presunta comision del delito de uso de certificado médico falso.

o La resolucion cuatro, expedida el ocho de septiembre de dos mil quince por el
Juez del Segundo Juzgado Penal de Investigacion Preparatoria de la Corte
Superior de Justicia de Ica, que declaré fundada en parte la excepcién de
prescripcion deducida por el abogado del procesado Francisco Paredes Morales;
y en consecuencia dispuso el sobreseimiento de la causa seguida contra

Francisco Paredes Morales y Jorge Renteria Ayudante en la imputacién por la

presunta comison del delifo de expedicion de certificado médico falso, y uso de
certificado médico falso previsto en el segundo parrafo del articulo cuatrocientos
treinta y uno del Cddigo Penal, en agravio de Julio Paredes Morales, decision
que fue impugnada por el representante del Ministerio Publico.

o El auto de vista expedido el veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis

—pronunciamiento ahora examinado— que declaré INFUNDADO el recurso de
apelacion interpuesto por el representante del Ministerio Publico contra la
determinacion expresada en el apartado precedente; y de oficio declaro la
extincion de la accion penal por prescripcion, en el proceso penal seguido contra
Francisco Alejandro Paredes Morales y Jorge Enrique Renteria Ayudante por la
presunta comision del delito contra la fe publica-falsificacion de documento
privado previsto en el primer parrafo del articulo cuatrocientos veintisiete del
Cédigo Penal, en agravio de Julio Paredes Morales; y a su vez al encausado
Francisco Alejandro Paredes Morales por la presunta comision del delito contra
7 la fe publica-uso de documento privado previsto en el (iltimo parrafo del articulo
cuatrocientos veintisiete del Codigo Penal en agravio de Julio Paredes Morales.
-, Con las decisiones antes mencionadas, todos los extremos de la acusacion quedaron
prescritos.
- Las penas para los delitos imputados, conforme al apartado sexto del requerimiento
acusatorio, sobre tipificacion son:
o Delito de falsificacion de documentos: Pena privativa de libertad no menor de dos
N ni mayor de cuatro afios.

o Uso de documento falso. Pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de

cuatro aros.
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de tres afios.
- Los mencionados delitos son de carécter instantaneo, y en ellos el injusto con pena més
grave prevé la punicidon de cuatro afios de privacion de la libertad, que a su vez
constituiria el plazo ordinario de prescripcion; en tanto el coémputo del periodo
extraordinario culminaria a los seis afios.
- Los antecedentes procesales antes descritos permiten establecer el siguiente esquema:

Hechos: 14 de Denuncia de parte: 01 de 01 de jutio de 2019
mayo de 2008 agosto de 2012
Se-suspende-elplazo-de-prescripcion—i—Se-computarianios-diez
4 afios 2 meses y 17 dias por un periodo de seis afios meses que faltan
1 afio y dos meses
Hasta el 14 de mayo Mayo de 2020 venceria

Formalizacién 01 de

julio de 2013 la prescripcion

de 2012 se comput6 el
plazo ordinario de
prescripcion

- El' momento en el que Julio Ricardo Paredes Morales formulé su denuncia escrita ante el
representante del Ministerio Pablico de Ica, fue el uno de agosto de dos mil doce, luego
de que transcurrieran cinco afios y dos meses de la presunta comision delictiva; esto es,
luego posterior al plazo ordinario de prescripcion —cuatro afios—, conforme a la
informacion remitida por el sefior Fiscal Provincial Penal Angel Mendoza Supo, encargado
de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Ica.

- Por ello, habiendo transcurrido el plazo ordinario sin que las partes accionen o surja una
causa de interrupcion, no corresponde efectuar el computo del plazo extraordinario de
prescripcion al que se refiere el Gltimo parrafo del articulo ochenta y tres del Codigo
Penal. Sostener lo contrario implicaria afirmar que el plazo de extincion de la accion
siempre sera el previsto para el computo extraordinario.

- | Finalmente, mas alla de las razones de fondo expuestas por el sefior representante del
Ministerio Pablico, tanto en sede Superior como Suprema, corresponde desestimar el

recurso y declarar la prescripcion conforme al computo del plazo ordinario, toda vez que el

procesamiento se ejecutd con la accion ya extinta.
6. QOSTAS PROCESALES

El épartado dos del articulo quinientos cuatro del Codigo Procesal Penal, establece la obligacion

del pago de costas a quien interpuso un recurso sin éxito, las cuales se imponen de oficio

-7-
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conforme a lo previsto en el inciso dos del articulo cuatrocientos noventa y siete de la norma
procesal. Sin embargo, toda vez que el impugnante fue el representante del Ministerio Publico

corresponde su exoneracion por mandato legal previsto en el inciso uno del articulo cuatrocientos

noventa y nueve del referido Cédigo.

DECISION

Por ello, impartiendo justicia a nombre del Pueblo, los integrantes de la Sala Penal Permanente de

la Corte Suprema de Justicia de la Reptblica, ACORDARON:

I. DECLARAR INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el sefior Fiscal Superior
m————ﬂtula#de—law%me;a—EiscaﬁaﬁupeﬂoLEenaLde*MCmmuutmduist%pedido el

veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis por los integrantes de la Primera Sala Penal de

Apelaciones y Flagrancia de la Corte Superior de Justicia de ca.

II. DECLARAR NULO LO ACTUADO por extincion de la accion penal por prescripcion, plazo

ordinario.
[ll. EXONERAR del pago de costas \\
[V. ORDENAR que se devuelvan los actuados al Tnbumal de origen. Archivese.

s DL

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA
SALAS ARENAS
NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGA
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