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DERECHO

SALA SUPREMA EN CASACION

Fijan criterio
para calificacion

de las demandas

La improcedencia no est en funcién de las pruebas.

o corresponde que

unademandaseade-

clarada
teconbaseenelandlisisdelas

sia, loqueno espropiodeuna
resolucién que liminarmente
declara la improcedencia.

La Sala Constitucional y
Social Permanente de la Cor-
te Suprema fijé este nuevo
criterio me-
diante la sentencia recafda
en la Casacién N° 4216-2009

Tecurso.
Ajuicio de este colegiado
en el acto de calificacién de
una demanda, el juez debe
analizar finicamente los re-
quisitos de su admisibilidad
y procedencia, consagrados
" enlosarticulos 424, 425, 426
y427 del Cédigo Procesal Civil
yvinculados estrictamentea
cuestiones de forma y capa-
cidad procesal en el modo de
proponer la demanda.
En el caso materia de la
citada casacién, la referida

sala considera que la de-
manda no fue calificada en
el contexto contemplado en
esos articulos, sino que el
juez procedié a analizar si
la misma era fundada o no.
Ello porque el magistrado
valoré el titulo delaacreencia
laboral de los demandantes
con sus empleadores, lo cual
es el sustento de su deman-
da de terceria de pago, as{
como laintencionalidad dela
parte demandante frenteala
acreenciadeunbanco dentro

deunprocesodeejecuciénde -

garantfas. Aspectos que, en
opinién de la sala suprema,
no pueden analizarse en el

@ En el caso materladela
casacidn, la sala suprema
considera que debe
estimarse el recurso al
haberse acreditadola .
denuncia de infraccién
normativa por aplicacién
indebida del art. 427
inciso 2 del citado cHdigo.

acto de la callﬂcacldn de la
demanda.

Interés para obrar
Ademés, el colegiado supre-
mo observa que se declaré ia
improcedencia de la deman-
da, por considerar que éstase
encuentraincursaenlacausal
deimprocedenciaprevistaen
el articulo 427 inciso 2) del
Codigo Procesal Civil, referida
alafaltadeinterésparacbrar.
Al respecto, el colegiado
supremo precisa que exis-
te este interés, cuando una
persona ha agotado todos
los medios parasatisfacer su
pretensién materialynotiene
otraalternativa que recurrir
al érgano jurisdiccional. “El
interés para obrar es la ne-
cesidad inmediata, actual,
irremplazable de tutela juri-
dica”, afiade.
- Por ende, considera que
para determinar si la de-

procedencia, se debe analizar

si el demandante carece de
esta necesidad de tutela ju-
risdiccional.

* Juez. Al calificar la demanda solo debe analizar los mqulsltos de admlilld ady pdencla.



