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RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 000688-2023-GG-PJ

VISTO:

£l recurso de apelacién interpuesta por Enriqueta Vilma Jauregui Dextre, en su
condicion de Juez Superior Provisional de !a Corte Superior de Justicia de Pasco, contra la
Carta N° 001676-2023-GRHB-GG-PJ, -emiitida por la Gerencia de Recursos tuivianos vy
Bienestar, y el Informe Legal N° 001594-2023-OAL-GG-PJ, elaborado por ia Oficina de
Asesoria Legal de la Gerencia General; y,

CONSIDERANDO:

Primero.- Que, inediante Carta N° 001676-2023-GRHB-GG-PJ, del 28 de
noviembre de 2023, |a Gerencia de Recursos Humanos y Bienestar otorga respuesta a la
sefora Enriqueta Viima Jauregui Dextre, denegando su solicitud de fecha 16 de octubre de
2023, declarandola infundada, bajo el sustento de que “... io dispuesto por el D.U. N° 114-
2001 se encuetiira en total vigencia y en base al princinic e legalidad esta gerencia cumple
con aplicar lc rormado en tal dispositivo. Por lo que ¢! pago de gastos operativos contintia
supeditado a cumplimiento de las condiciones de fituviaridad y de prestacion de servicios de
los Magistrados del Poder Judicial.”, y “En conclusion, de la fundamentacion expresada, se
tiens que el gasto operativo se paga en furicién al cargo titular y no en base al cargo
provisional, por lo que su pretension deviene en infundada.”,

Segundo.- Que, ejerciendo s derecho de contradiccion y lo establecido por el
numeral 218.1 del articulo 218 del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo Gerieral, (en adelante TUO de la LPAG); la apelante
interpone recurso de apelacion 2l 01 de diciembre de 2023, contra la Carta N° 001676-2023-
GRHB-GG-PJ, verificandose qgue la impugnaciéon se encuentra pressntada dentro de los
quince (15) dias habiles previstos por la referida norma legal;

Tercero.- Que, la apelante, manifiesta, entre otros-argumentos, lo siguiente: “(...) si
bien es cierto nas encontramos en sede administrativa; siit embargo, ello no es ébice para
que se tenga ©n consideracion los lineamientos dados por los distinfos &6rganos
jurisdiccionales respecto al reconocimiento de la NATURALEZA REMUNERATIVA Y
PENSIONABLE de los conceptos materia de pietension; maxime si, la propia CORTE
SUPREWA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA ya ha expuesto su criterio frente & ios
conceptos que se invocan;, consecuentemente, debiéndose de DECLARAR Ia
NATURALEZA REMUNERATIVA del Bano por Funcion Jurisdiccional, de lcs Gastos
Operativos y que a su vez se DISPOMNGA que éstos tienen INCIDENCIA en el CALCULO Y
PAGO de la COMPENSACION PCR TIEMPO DE SERVICIOS, AG{!NALDOS Y
VACACIONES?”,

Cuarto.- Que, el continl difuso, es una facultad constitucional concedida a los
ol drganos revestidos de potestad jurisdiccional para revisar la constitucionalidad de las
@ﬂFlJ Firma normas, mas no para ics 6rganos administrativos, toda vez que se hace prevalecer la
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Constitucion sobre la ley y ésta scbre cualquier otra norma de rango irferior, conforme ha
sido establecido por el Tribunal Constitucional en la Sentencia del Exp. N° 04293-2012-
PA/TC; es por ello que la Administracion solo puede disponer deriro de las facultades
que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que fueron conferidas’, por
cuanto, es importanis resaltar, el rasgo sobresaliente de !a naturaleza juridica de la
Administracion Pukiica, esto es su subordinacion a la Ley reflejado en el Principio de
Legalidad, siendo asta ultima el fundamento de su existencia y la que determine su margen
discrecional dg actuacion, estableciendo facultades y limites a toda la actividad
administrativa; rnaxime si se tiene en cuenta, que €i {ribunal Constitucional considera que
conceder’ facultades a los tribunales administratives para ejercer control difuso lleva a
quebrar gl equilibrio entre democracia y constitucionalismo. Asimismo, de conformidad ‘ccn
lo establecido en el ultimo parrafo del subnumeral 1.15 del numeral 1 del articule 1V del
Tiwlo Preliminar del TUO de la LPAG: %...) La autoridad administrativa se somete al
ardenamiento juridico vigente y no puede zctuar arbitrariamente. En tal sentido, {a autoridad
administrativa no puede variar irrazoirable e inmotivadamente la interprstacion de las
normas aplicables”; con lo cual la autoridad administrativa fundamenta su pesicion basada
en derecho;

Del bono por funcién Jurisdiccional y el pago de gastes operativos

Quinto.- Que, iz Ley 30125, Ley que establece medidas para el fortalecimiento del
Poder Judicial, mediiica el numeral 5 del articulo 186 del TUD de la LOPJ, el cual queda
redactado en los teérminos siguientes:

“Articulo 186.- Son derechos de los Jueces:

(-7

5. Percibir un haber total mensual poi todo concepto, acorde con su funcion,
dignidad y jerarquia, el que no pucde ser disminuido de manera alguna, y que
corresponden a los conceptos gue vienen recibiendo.

Para estos fines se toma en cuenta lo siguiente:

a) El haber total mensuial por todo concepto que perciben los Jueces Supremos
equivale al haber total que vienen percibiendo dichos jueces ala fecha. Este monto
sera incrementado aillomaticamente en los mismos porcantijes en los que se
incrementen los ingresos de los Congresistas de la Repubiica,

b) El habei tofal mensual por todo concepto de los Jusces Superiores sera del
80% del haber iotal mensual por todo concepto que perciban los Jueces Supremos,
conforme & lo establecido en el literal a) -precedente; el de los Jueces
Especializados o Mixtos sera del 62%, el de los Jjueces de Paz Letrados sera del
40%, raferidos también los dos ultimos porceritajes al haber total mensual por todo
concepto que perciben los Jueces Supremos;

' 'TUO DE LA LEY N° 27444
Articulo 86.- Deberes de las autoridades en'los procedimientos
Son deberes de las autoridades respecto dal procedimiento administrativo y de sus participes, los siguientes:
1. Actuar dentro del ambito de su cornretencia y conforme a los fines para los que les fueron conferidas sus
atribuciones.
2. Desempefiar sus funciones siguiendo los principios del procedimiento administrativo previstos en el Titulo
Preliminar de esta Ley.

Sl (...)
mm Firma 8. Interpretar las normas administrativas de forma que mejor atienda el fin publice al cual se dirigen, preservando
N Diaital razonablemente los derechos de los administrados.
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c) Los Jueces tituiares comprendidos en la carrera judicial, perciben un
ingreso total mensuai constituido por una remuneracion basica y una bonificacién
jurisdiccional, esta Zitima de caracter no remunerativo i pensionable;

d) A los Jueces les corresponde un gasto operativo por funcion judicial, el
cual esta dastinado a solventar los gastos que demande el ejercicio de las
funciones dz ‘los jueces. Dicho concepto no tienc cardcter remunerativo ni
pensionable, esta sujeto a rendicién de cuenta;

e) Los Jueces al jubilarse gozaran de los beneficios que les corresponda con
arregio a ley; y,

f) Los Jueces que queden inhabilitadcs para el trabajo, con ocasion del servicio
judicial, perciben como pension el integrc de la remuneracion que les correspande.
En caso de muerte el conyuge e hijos perciben como pension la remuneracion que
corresponde al grado inmediato superior.” (resaltado agregado).

Que, ahora bien, en la sesién del Pleno del Tribunal Constitucional de fecha 27 de
noviembre del 2020, en el Expediante N.° 00020-2019-PI/TC?, los miembrog del Tribunal
Constitucional declaran Infundada 'a demanda de Inconstitucionalidad caornira la Ley 30125;
ello implica, que dicha norma‘'sa encuentra vigente y debe ser respetada por los servidores
publicos, a tenor del principio de legalidad que sustenta fundamentaliiznte el procedimiento
administrativo. En consecuencia, tanto el bono jurisdiccional coro el pago de gastos
operativos, desarrollados en la ley en comento (norma que he sido analizada en su forma y
fondo por el Tribunai Constitucional); al modificar el numeral 5 del articulo 186 del TUO de
la LOPJ, les ha dado la calidad de “no remunerativos y no pensionables”, desde el 14
de diciembre del 2013;

Que, es necesario senalar que el Tribunial Constitucional en las Sentencias
recaidas 2n los Expedientes 3533-2013-AA/TC y G9617-2006-PA/TC ha reconocido que los
magistrados provisionales y suplentes (sucernumerarios) les asiste igual derechos que a
los Jueces titulares respecto al pago de gastos operativos, y que el Decreto de Urgencia
114-2001 ha omitido injustificadamentz referirse a los jueces provisionales y stipientes; sin
embargo, tales sentencias fueron expedidas en un proceso de amparo ern los cuales el
Tribunal Constitucional expresaniente ha sefialado que estos procesos coistitucionales
tienen por objeto: “...reponer las cosas al estado anterior a la amenazz o vulneracion del
derecho constitucional, siendc de naturaleza restitutiva y no declarativa de derechos. En
este sentido, el amparo no es un proceso constitucional meciiarite el cual se puede
declarar un derecho ri hzicer extensivo los alcances de una nsrma legal a quienes no
estan expresamente comprendidos en ella...”.? (resaltado agregado);

Que, por estas razones el Tribunal Constitucional sélo exhorté al Poder
Ejecutivo a subsanar la omision del Decreto de Urgencia, sin embargo, hasta la fecha
el Poder Ejecutivo no se ha pronunciado respecic de tal exhortacién, por lo tanto, Io
dispuesto por el DU 114-2001, se encuentra ei iotal vigencia y en base al principio de
legalidad, el pago de gastos operativos dei periodo que solicita la apelante, continia
supeditado al cumplimiento de las condiciones de titularidad y de prestacién de
servicios de los Magistrados del Poder Judicial;

Que, en puridad, la apelanic pretende obligar a la Administracién a ejercer el
control difuso, cuando dicha facuitaa constitucional se encuentra concedida a los érganos
revestidos de potestad jurisdiccional para revisar la constitucionalidad de las normas;

W) Firma 2 Verificar en https:/tc.gob.pe/jirisprudencia/2020/00020-2019-Al.pdf
N s o1 9 STC N° 9617-2006-PA/TC. del 5 de abril del 2009, fundamento 2
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puesto que viene solicitando &! pago de la bonificacion adicional establecida en la
Centésima_ Vigésima Disposicion Complementaria Final de la Ley 30593, el bono por
funcion jurisdiccional y los gastos operativos, cuando dichos coriceptos no tienen el
caracter remunerativo' ni pensionable y menos pueden iricidir en el pago de la
compensacion por tiempo de servicios, vacaciones y gratificaciones; conforme a los
aspectos desarrolladzs en la presente resolucion administrativa;

Que, ein estricto, la permision de lo reclamade por la apelante, constituye una labor
interpretativa cue, en la via del recurso administrative-de apelacion, la Administracién no
podria aplicai; facultad que no le ha sido otorgade a !a Gerencia General del Poder Judicia!
como_eritidad administrativa, sino que le corresponde a los 6rganos jurisdiccionales por
maridato de la Constitucion; aspectos que ha lenido en cuenta la Gerencia de Recursos
Hurnanos y Bienestar al expedir la carta impugnada; por tal razén, el recurso de @petacion
interpuesto por la sefiora Enriqueta Viimz Jauregui Dextre, contra la Carta N.° 001676-
2023-GRHB-GG-PJ, de fecha 28 de ncviembre de 2023, deviene en Infundadc; dandose
por agotada la via administrativa;

Con el visado de la Oficina de Asesoria Legal y de conformiczd con lo dispuesto
por el literal i del articulo 7 de la Resolucion Administrativa del Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial N° 000321 20"1 -CE-PJ de fecha 27 de setiembre cdal 2021 que aprueba el
Reglamento de Orgariizacion y Funciones de la Corte Suprema de Justicia de la Republica y
Organos de Gobierio'y Control Nacionales, que comprende a ia Corte Suprema de Justicia
de la Republica, Ccnsejo Ejecutivo del Poder Judicial, Ciiciria de Control de la Magistratura
del Poder Judiciai, Gerencia General del Poder Judicial, Cortes Superiores de Justicia con
menos de seis Salas Superiores; y al Centro de Investigaciones Judiciales; en uso de las
atribuciones conferidas.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO, el recurso admirisirativo de
apelacion interpuesto por la sefora Eririqueta Vilma Jauregui Dextre, contra la Carta N°
001676-2023-GRHB-GG-PJ, de ‘facha 28 de noviembre de 2023; en -mérito a los
argumentos esgrimidos en la presente resoluciéon administrativa.

ARTICULO SECi!WDO.- La presente resolucion da por agotada la via
administrativa.

ARTICU!.{0 TERCERO.- Disponer que la Gerencia de Recursos Humanos y
Bienestar de la Gerencia General del Poder Judicial, ciimpla con notificar la presente
resolucion a la interesada.

Registrese, comuniqugse y cimplase.

Documento firinado digitalmente

JAIME GOMEZ VALVERDE
Gerente General
Gerencia General
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