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\d/ - ALVARADO Elvia FAU 20159981216
1 1 219 D p Fl.rr!‘ a ?:%f:go: Presidenta De C.E.
lea, 01 de JU|IO del ¢’.<\.:Ll pJpI D|glta| Motivo: Soy el autor del documento

RESOLUCION ATMINISTRATIVA N° 000197-2023-CE-PJ

VISTO:

El Oficio N° 618-2021-OFJ-CNPJ-CE-PJ, que adjunta el Informe N°
047-2021-OPJ-CNPJ-CE-PJ, cursade por el Jefe de la Oficina de Productividad
Judicial.

CONSIDERANDRC:

Primero. Que, mediante Resoluciones Administrativas Nros. 015,
054, 092, 142, 145-2021-CE-PJ y 052-2021-P-CE-PJ, se prerrogaron hasta el 30 de
junio de 2021, el funcionamiento de diversos organos jtrisdiccionales transitorios,
gue se encuentraii bajo la competencia de la Comisicii Nacional de Productividad
Judicial.

Segundo. Que, el articulo primers de la Resolucion Administrativa N°
137-2020-CE-PJ, aprobd la propuesta derominada “Facilidad de Accesc a
Informacion Publica y Virtual de los Procesos Judiciales”, disponiendo lo siguiente:

&) Todas las resoluciones judiciales, sin excepcién, cualquiera sea la espacialidad
0 materia, seran notificadas en ias respectivas casillas electrénicas, sin perjuicio
de la forma que expresamente sefiale la ley.

b) Es obligatorio el uso de! Sistema de Notificaciones Electrénicas-SINOE, asi
como la Agenda Judicia! Electrénica, bajo responsabilidad.

c) Es obligatorio el ininediato descargo de los actos prccesales de todas las
actuaciones Ju(“\.ales en el Sistema Integiagdo Judicial-S1J,  bajo
responsabilidei.

Tercero. Que, mediante el articuio tercero de la Resolucién
Administrativa N° 191-2020-CE-PJ, se dispusc gue los Presidentes de las Cortes
Superiores de Justicia del pais dicten las medidas pertinentes, para que los jueces
de las Salas Superiores, Juzgados Especializados y Mixtos y de Paz Letrados; asi
como Administradores de Mddulos, procedan a imprimir los escritos y dermandas
que se tramitaran como expedientes fisicos, para la continuacion de su trémite, bajo
responsabilidad.

Cuarto. Que, isriiendo en cuenta el escenarioc gue se viene
presentando en relacion a la paulatina reactivacion econémica de muchas
actividades, asi como por ¢l avance de la vacunacion prograimada de la poblaciéon

LA Firma contra el COVID-19, se ha considerado que el porcentaje ie avance de la meta
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anual se vaya incrementandc de manera bimestral, a fin de que a diciembre del afio
2021 se tenga un avance promedio de meta anual del 20% respecto a los
estandares vigentes; por i0 que, de manera preliminar, la nicta ajustada para el
periodo de enero a abril de 2021 seré el 85% de la meta anuai calculada de acuerdo
a los criterios aprobados mediante Resolucion Adminisirativa N° 395-2020-CE-PJ,
por lo que el avarice ideal al mes de abril del presentz ano sera el 33% de la referida
meta ajustada.

Quinto. Que, el Jefe de la Oficina de Productividad Judicial elevé a fa
Presidenia de este Organo de Gobierno e! Informe N° 047-2021-OPJ-CNPJ-CE-RJ,
a través del cual informo lo siguiente:

1) La Sala Mixta de la Provincia dge Abancay, Corte Superior de Justicia de
Apurimac, registr6 al mes de abril del presente afio 71 expedientes
correspondientes a la liguidacion de procesos penales con 2l Codigo de
Procedimientos Penales de 1940, de los cuales solo i3 expedientes se
encuentran en etapa de iramite; mientras que la Sala Pena! G2 Apelaciones de la
Provincia de Abancay registré durante el mismo periodo iiia carga pendiente de
solo 29 expedieries en etapa de tramite, por lc gue se encuentra en la
capacidad de asumir la carga pendiente de cas! 13 expedientes en etapa de
tramite correspondiente a procesos penales et liquidaciéon con el Cédigo de
Procedimieritos de 1940 que se encuentra a cargo de la Sala Mixta, asi como la
carga pendiente en liquidacion penal que se encuentren en etapa de ejecucion y
en resarva.

2} El Juzgado Civil Transitorio de Abancay, Corte Superior de Justicia de Apurimac,
gue funciona con turno cerrado, &l mes de abril de 2021 resolvié 40 expedientes
de una carga procesal de 593 expedientes, obteniendo un bajo avatice de meta
del 8%, que fue mucho merior al avance ideal del 33% que debié registrar al mes
de abril del presente afio, asimismo, durante el mismo periodo, los juzgados
civiles permanentes de ia Provincia de Abancay resolvierori en promedio 68
expedientes de una carga procesal promedio de 408 expedientes, obteniendo un
bajo avance de meia promedio del 13%, siendo el 1° Juzgado Civil Permanente
de Abancay e! que registrd el nivel resolutivo mas bajo al tener un avance del
6%; observandose también que el 2° Juzgado Civil Permanente de Abancay
registré improcedencias que equivalen al 23% de su produccion, por lo que el
avance de este juzgado permanente sin improcedencias es del 16%, lo cual
eviderncia que viene resolviendo menos expedientes en etapa de tramite; siendc
preciso sefalar que debido al bajo wivel resolutivo de los Juzgados Civiies
RPermanentes y del Juzgado Civil Transitorio de Abancay, se dispuso mediante
i0s incisos c) y b) de los articuios décimo y undécimo de la Resolucion
Administrativa N° 142-2021-CE-PJ de fecha 30 de abril de 2021, que la
Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Apurimacz vy la Oficina
Desconcentrada de Controi e la Magistratura de dicha Corte Superior informen

i3] |Fi respe-_ctivamente a la Presidenta d_e la pomisién N_acionfai' de Productivi_dad
ijJ'FH Dlirgr?tZI Judicial, en un plazo i mayor de treinta dias calendario, rzspecto a las medidas
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administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo de los referidos
organos jurisdiccioniales y sobre las razones del bajo rivel resolutivo de dichas
dependencias judiciaies; informes que a la fecha no se hian recibido.

Mediante Oficio N° 000464-2021-P-CSJAR-PJ, el Presidente de la Corte
Superior ‘de Justicia de Arequipa ha solicitado a la Presidenta del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial, entre otros aspectos, la prérroga de funcionamiento
del Juzgado Civil Transitorio de la Provincia de Camana hasta el mes de agostc
de 2021, a fin que pueda culminar con la carga pendiente, asi como la apertuia
de turno de este juzgado transitorio; sin embargo, considerando que desde el 15
de marzo de 2021 se le ha asighado un Juzgado de Familia Permanerite sub
especializado en Violencia cortra las Mujeres e Integrantes del Grupo Familiar
de la Ley N° 30364 con competencia en toda la Provincia de Can.ané conforme
a lo establecido mediante Resoluciones Administrativas Nros. 361-2020-CE-PJ y
067-2021-CE-PJ, con o cual van a disminuir sustancialmenie Ios ingresos y la
carga procesal del Juzgado Civil Permanente de Camang, rio se requeriria que
el Juzgado Civil Transitorio de Camana cuente con {acultades para calificar
expedientes.

Mediante el articulo primero de la Resolucion Administrativa N° 168-2021-CE-PJ,
se dispusc reubicar a partir del 1 de junio de 2021 el 9° Juzgado de Familia
subespecializado en Violencia contra las ‘Mujeres e Integrantes del Grupo
Fanullar del Médulo de Violencia Familisr de la Corte Superior de Justicia ¢

Arequipa, hacia el Distrito de Mollendo, Provincia de Islay; disponiéndose en eI
articulo tercero de la citada resclucion administrativa que el Presidenie de la
referida Corte Superior remita a !a Presidenta del Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial, en un plazo no mayor de diez dias calendario, las picpuestas que
permitan optimizar la cerapetencia territorial y funcional de los 6rganos
jurisdiccionales de la Proviiicia de Arequipa, asi como la competencia territorial
del nuevo juzgado de familia subespecializado en procesos con la Ley N° 30364.

Al respecto, medgiziite Oficio N° 000567-2021-P-CSJAR-PJ, el Presidente de la
Corte Supericr de Justicia de Arequipa bha efectuado las siguientes
recomendaciones: 1) Se deje sin efecto lo dispuesto mediante Resolucion
Administraiiva N° 105-2021-CE-PJ, respectc al Juzgado de Familia de Cerro
Colorade, en cuanto a su conversion y reubicacion, puesto que en su lugar se
cumplié con la reubicacion del 9° Juzgado de Familia subespecializado en
Violencia contra las Mujeres e Integraiites del Grupo Familiar; 2) Se dispongs el
fisincionamiento del Juzgado de Familia de Cerro Colorado con la iriisma
competencia que tenia antes de la emisién de la Resolucion Administrativa N°
105-2021-CE-PJ, es decir, la competencia para tramitar los expedienies que no
sean de violencia familiar de: ios Distritos de Cerro Colorado, Yura y Cayma, pues
a la fecha se encuentra con turno cerrado y su competencia esta siendo asumida
por los juzgados de familia del Cercado; 3) Se deje sin efects la distribucion de
expedientes al 1°, 29, 3° y 4° Juzgados de Familia de |a Frovincia de Arequipa,
de la carga pendiente que tenia el Juzgado de Familia gde Cerro Colorado al 30
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de abril de 2021 en las etapas de calificacion, tramite y ejecucion; y 4) Se
disponga el cierre de turno del 1°, 2°, 3° y 4° Juzgados de ramilia de Arequipa
para tramitar los expediientes que no sean de violencia farniliar de los Distritos de
Cerro Colorado, Yusa y Cayma, debiendo indicarse ein iorma expresa que los
expedientes en tramite, producto de lo dispuesto en la& Resolucion Administrativa
N° 105-2021-CE-PJ, sigan siendo tramitados por estos érganos jurisdiccionales
hasta su ejecucion.

En tai szntido, considerando que para la asignacion de un Juzgado de Familia
subespecializado en el Distrito de Mellendo, Provincia de Islay, en lugar del
Juzgado de Familia del Distrito de Cerro Colorado, se ha considerads la
reubicacion del 9° Juzgado de Familia subespecializado en Violencia conira las
Mujeres e Integrantes del Grupce Familiar del Modulo de Violencia Familiar de
Arequipa, y en concordancia ccri lo recomendado por la Presidencia de la Corte
Superior de Justicia de Arequipa, es pertinente precisar que €l Juzgado de
Familia subespecializado et Violencia contra las Mujeres e Inizgrantes del Grupo
Familiar del Distritoc de Mollendo, Provincia de Islay, tendra la misma
competencia territerial que tienen los juzgados civiles de &sia provincia.

5) Mediante Oficic N° 199-2021-P-CSJAR-PJ, el Presidznte de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa ha solicitado convertir el 2° Juzgado de Paz Letrado Civil de
Arequipa como Juzgado de Paz Letrado de' Familia; sin embargo, se observa
gue eri las Cortes Superiores de Justicia de I¢a, Lima Norte, Huaura, Moquegua,
La Libertad y Lambayeque, entre otros mias a nivel nacional, existen juzgados de

naz ietrados de familia que durante el ailo 2019, periodo anual tipico previo a la
bandemla del COVID-19, han resueito una cantidad de expedientes iriucho
mayor a lo resuelto por los tres Juzgados de Paz Letrados de Familia de! Distrito
y Provincia de Arequipa, por lo gue en el ranking anual de expedientes resueltos
a nivel nacional, estos tres juzgados de paz letrados se encueniran entre los
puestos 30, 34 y 35 del totai de 41 6rganos jurisdiccionales de esta especialidad
e instancia, evidenciari¢iose que el problema de los juzgados de paz letrados de
familia de Arequipa se suscita, no por un menof numero de Organos
jurisdiccionales, si no por el bajo nivel resolutivo 4z ellos; ademas, resulta
preciso sefalar que mediante Oficio N° 000268-2021-ST-ETIIOC-CE-PJ, la
Secretaria Técnica del Equipo Técnico Institucicnal de Implementacion de la
Oralidad Civii, ha sefialado que de aprobarse dicha propuesta de conversion se
generaria una sobrecarga de expedientes judiciales en el 3°,6° y 7° Juzgados de
Paz i_etrados Civiles.

6) Mediante Oficio N° 259-2021-P-CS.JICA-PJ, el Presidente de la Corte Superor de

Justicia de Cajamarca, ha solicitado que adicionalmente a la redistribucion de

expedientes del Juzgado Civil Permanente de la Provincia de Chota al Juzgado

Civil Transitorio de la mismg provincia, dispuesta en el articulo sexto de la

Resolucion Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, se autorice la dgistiibucion de 200

L5131 | Firma expedientes mas en etapa de tramite del referido juzgado Germanente hacia el
mm Digital mencionado juzgado uansnorlo, sin embargo, resulta preciso sefialar que
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mediante el articulo sexic de la Resolucion Administrativa N° 348-2020-CE-PJ se
ha dispuesto que durante el periodo de emergencia sanitaiia por la pandemia del
COVID-19, se suspzendan las propuestas de propuestzs de redistribuciones y/o
remisiones de expedientes entre 6rganos jurisdicciansies.

El 2° Juzgado de Trabajo Transitorio del Caliao, Corte Superior de Justicia del
Callao, al mes de abril de 2021 resolvio 235 expedientes de una carga procesal
de 971 expedientes, obteniendo un avance de meta del 28%, el cual fue inferior
al avance ideal del 33% que debid registrar al mes de abril del presente afic; de
manera similar el 1° Juzgado de Trabajo Transitorio del Callao regqistrd un
avance del 27% al haber resueito 231 expedientes; mientras que ei 4° y 6°
Juzgados de Trabajo Permanentes del Callao, registraron en el mismo periodo
201 y 45 expedientes resueitos de una carga procesal de 1,132 y 157
expedientes, con lo cual alcanzaron un avance de meta ajustaca del 24% y 5%,
respectivamente, los cuaies también fueron inferiores al referido avance.

Mediante Oficio N 000431-2021-P-CSJCU-PJ, la Fresidenta de la Corte
Superior de Justicia del Cusco, con base en el Informe N° 000068-2021-ESTAD-
UPD-GAD-C%.}CU-PJ de la coordinadora de estadistica de dicha Corte Superior,
sefiala que por el articulo cuarto de la Resolucign Administrativa N° 172-2020-
CE-PJ. se dispuso que las metas de los juzgados a crearse en el marco del
Sisteima Nacional Especializado de Justicia para la proteccion y la sancion de {a
vioiencia contra las mujeres e integrantes del grupo familiar, seguiran el estandar
vigente de 820 expedientes resueltos pzra los juzgados de familia; sin embargo,
rnediante Resolucion Administrativa N° 395-2020-CE-PJ, el Consejo Ejecutivo
del Poder Judicial dispuso modificar, entre otros, los estandares de exgedientes
resueltos aprobados con Resolucion Administrativa N° 185-2016-CE-PJ,
estableciéndose para los juzgados de familia que tramitan exclusivamente
procesos con la Ley N° 30364 un estandar anual de 2,000 expedientes resueltos;
razén por la cual dicha Presidencia de Corte Superior, en funcion a lo
recomendado por a2 coordinadora de estadistica de esa tiisma Corte Superior,
ha pedido se aclaie cuéles son los estandares de produccion de los citados
juzgados.

Al respecto, resulta pertinente precisar y aclarar que el estandar anual de
expedientes principales resueltos que corresponde a los Juzgados de Familia
subespecializados en procesos de Violencia contra las Mujeres e Integrantes dei
Grupo Familiar con la Ley N° 30364 es de 2,000 expedientes, conforme & lo
recomendado por una junta de evaluacion presidida por un vocal sugremo, y
establecido en la Resoluciéon Administrativa N° 395-2020-CE-PJ, gue de igual
manera actualiza los esténdares de expedientes principales  resueltos
establecidos en la Resolucidn Administrativa N° 185-2016-CE-PJ, siendo vigente
dicho estandar desde el 1 de enero del afio 2021, conforme a !¢ establecido en el
articulo undécimo de la Resolucion Administrativa N° 092-2621-CE-PJ.
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9) El Juzgado de Trabajo Transitorio de Huanuco, Corte Superior de Justicia de
Huanuco, que funciona con turno cerrado, al mes de abril de 2021 resolvio 251
expedientes de una carga procesal de 552 expedientes, shieniendo un avance
de meta del 30%, 2! cual fue menor al avance ideal dei 33% que debio registrar
al mes de abr! del presente afio; asimismo, @i 2° Juzgado de Trabajo
Permanente de Huanuco, registré en el mismo periodo 200 expedientes
resueltos de una carga procesal de 1,324 expecdientes, obteniendo un avance de
meta ajustada del 24%, el cual también fue inferior al referido avance ideal;
sienco preciso sefalar que debido al bajo nivel resolutivo del Juzgado de Trabajo
Transitorio de Huanuco, se dispuso mediante el literal €) del articulo décimo de !a
Resolucion Administrativa N° 142-2021-CE-PJ de fecha 30 de abril de 2021, que
la Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Huanuco informe a la
Presidenta de la Comision Nacional de Productividad Judicial, en un plazo no
mayor de treinta dias calendiario, respecto a las medidas agdministrativas
adoptadas para mejorar e! nivel resolutivo del referido 6rgano iurisdiccional y
sobre las razones del beia nivel resolutivo de dicha dependericia jud|C|aI informe
gue a la fecha no se han recibido.

10) El Juzgado Civil Transitorio de Huacho, Corte Supericr de Justicia de Huaura, al
mes de abril de 2021 resolvio 76 expedientes de una carga procesal de 484
expedientes, cbteniendo un bajo avance de 1%%, el cual fue menor al avance
ideal del'33% que debid6 registrar al mes de abri! del presente afio; mientras que
el 1° vy 2° Juzgados Civiles Permanentes de Huacho han resuelto
respeciivamente durante el mismo periode 130 y 108 expedientes, obteniendc
avances del 25% y 21%; por lo que tampoco alcanzaron el referido avance ideal.

11)El 1° Juzgado de Trabajo Transitorio de Huaura, Corte Superior de Justicia de
Huaura, al mes de abril de 2021 resolvié 184 expedientes de una carga procesal
de 850 expedientes, con lo cuai alcanzé un avance de meta ajustacia del 22%, el
cual es inferior al avance ig=al del 33% correspondiente a dichc mes; asimismo,
el 1° y 2° Juzgados Civiles Permanentes de Huaura, a !0s cuales apoya,
registraron en el misrio periodo, 130 y 108 expedientes resueltos de una carga
procesal de 733 v 753 expedientes, con lo cual alcanzeron un avance de meta
ajusta del 25% y 21%, respectivamente, los cuales igualmente son inferiores al

avance ideal dei 33% correspondiente a dicho mes,

12) Mediante Oficio N° 000464-2021-P-CSJHA-PJ, el Presidente de la Corte
Superioi de Justicia de Huara solicita la creacion de un juzgado de familia
subespecializado en Violencia contra las Mujeres e Integrantes del Grugo
F-amiliar de la Provincia de Huaral, a fin de tramitar con turno abierto tedos los
procesos de esa subespecialidad, los cuales actualmente son tramitados por el
Juzgado de Familia del Distriic de Huaral y el Juzgado Civil del Distrito de
Chancay, ambos de la Provincia de Huaral.

5P |ri Al respecto, de acuerds @ la informacion registrada por el Juzgado de Familia de
i-;JFH ;Iirgr?tzﬂ Huaral y el Juzgado Civii de Chancay, en el periodo de eriets a abril de 2021, se
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observa que los ingrescs estimados para el presente afio, correspondientes a los
procesos tramitados c¢on la Ley N° 30364 en la Provincia de Huaral, ascenderian
a un total de 1,96% expedientes, cifra que es inferior a la carga minima de 2,200
expedientes, establecida para un juzgado de f{avniilia subespecializado en
violencia familiar de la referida ley; siendo evidente que por el momento no seria
necesaric ia asignacion de un juzgado de familia para esa subespecialidad en la
Provincia de Huaral.

13)En rzlacion al articulo tercero de la Rasoiuciéon Administrativa N° 170-2021-Ciz-

R.J, que dispuso la ampliacion de competencia territorial del Juzgado de Trabajo
de la Provincia de Pisco hacia la Provincia de Ica, el Presidente de la Corte
Superior de Justicia de Ica ha sclicitado mediante Oficio N° 000367-2021-CSJIC-
PJ, se aclare qué tipos de procesos laborales de la Provincia de Ica tramitara, asi
como a cual de los juzgados laborales de Ica apoyara el Juzagado de Trabajo de
Pisco; asimismo, con Oficio N° 233-2021-P-CSJIC-PJ, dicha Presidencia de
Corte Superior ha saiicitado también que el 3° Juzqarts de Trabajo de la
Provincia de Ica redistribuya 300 expedientes hacia el Juzgado de Trabajo
Transitorio de !& Provincia de Chincha para dar mayai celeridad a la descarga
procesal. Al respecto, resulta preciso oportuno zaclarar que la ampliacion de
competencia territorial del Juzgado de Trabaje de la Provincia de Pisco hacia la
Provincia de Ica, es para atender, con turno abierto, los procesos laborales de la
subespecialidad contencioso administrativo - iaboral y previsional (PCALP) en
apoyn al 3° Juzgado de Trabajo de ia Provincia de Ica; asimismo, resuita

oeriinente sefialar que el Organo de Gebierno ha restringido la redistribucion de
fxpedlentes entre organos jurisdiccionales, en tanto dure la emergencia
sanitaria, conforme a lo establecido en el articulo sexto de la’ Resolucion
Administrativa N° 348-2020-C&-PJ.

14)El Juzgado de Trabajo Trarisitorio de Chincha, Corte Supericr e Justicia de Ica,
al mes de abril de 2021 resolvié 218 expedientes de una carga procesal de 386
expedientes, obtericiido un avance de meta del 31%, <l cual fue inferior al
avance ideal del 33% que debi6 registrar al mes qe abril del presente afio;
asimismo, el Juzgado de Trabajo Permanente de Ctiincha, resolvié en el mismo
periodo 142 expedientes de una carga procesal de 331 expedientes, con lo cual
alcanz6 un avance de meta del 26%, por lo que tampoco alcanzé el referido
avance idgeal.

15) Ei 1? Juzgado de Trabajo Transitorio de Huancayo, Corte Superior de Justicia de
Junin, al mes de abril de 2021 resoivio 228 expedientes de una carga procesal
de 575 expedientes, obteniendo un-avance de meta del 27%, que fue inferior al
avance ideal del 33% que debi¢ registrar al mes de abril del presenie afio; de
manera similar, el 2° Juzgade de Trabajo Transitorio de Huancayo, resolvié en el
mismo periodo 241 expedientes de una carga procesal de 1,419 expedientes,
con lo cual alcanzé uri avance de meta del 28%, por lo que tampoco alcanzé el
referido avance ideai.
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16) Mediante Oficio N° 307-2021-P-CSJLL-PJ, el Presidente de la Coite Superior de
Justicia de La Libertad ha solicitado la apertura de turno de! 27, 3° y 9° Juzgados
de Paz Letrados de Familia Permanentes de Trujillo a pariir deI mes de julio de
2021, asi como la redistribucion de 350 expedientes ein @iapa de tramite del 2°,
3°y 9° Juzgados de Paz Letrados de Familia Permanentes de Trujillo hacia el 1°
Juzgado de Faz Letrado de Familia Transitorio de Trujillo; o en su defecto, se
efectie la apertura de turno del 1° Juzgado de Paz Letrado de Familia
Transitoric de Truijillo; sin embargo, conforme a io establecido en el articulo sexto
de la Resolucion Administrativa N° 348-2020-CE-PJ, se ha dispuesto que
durante la emergencia sanitaria se suspendan las propuestas de redistribucion
de expedientes entre 6rganos jurisdiccisnales; siendo solo factible la aperiura de
turno al 2°, 3° y 9° Juzgados de Pzz Letrados de Familia de Trujillo.

17)El Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque mediante Oficio
N° 1537-2021-P-CSJLA/P.J solicita la apertura de turno del 10° y 11° Juzgados
de Trabajo Permanentes, & partir del 1 de junio de 2021, sin cervar el turno al 3°,
4°,5° 6°y 9° Juzgades de Trabajo Permanentes de Chiclavo.

Al respecto, el 39, 4°, 5°, 6° y 9° Juzgados de Trabajo Fermanentes de Chiclayo,
que tramitan procesos laborales de la subespecialidad contencioso
administrativc laboral y previsional, al mes de abril de 2021, registraron en
promedio uri ingreso y carga procesal de 202 y 1,027 expedientes; mientras que
el 10° 'y 11° Juzgados de Trabajo Permanenies de Chiclayo, que tramitan turno
cerrado los procesos de la referida subespecialidad laboral, registraron en
nromedio una carga procesal de 718 expedientes, obteniendo estos juzgados un
avance promedio del 21%, cifra irferior al avance ideal del 33% que deiieron
registrar al mes de abril del presente afio. Ademas, del total de expedientes
resueltos por el del 5° Juzgado de Trabajo Permanente de Chiclayo, 83
expedientes corresponderi a improcedencias, cifra que aproximadamente
representa el 34% de !o iesuelto, por lo que el avance de este juzgado sin
improcedencias es del 1%, lo cual evidenciaria que este ¢rgano jurisdiccional a
efecto de cubrir su alto nivel de ineficiencia, estaria recurriendo a resolver los
expedientes en etana de calificacion en desmedro de 'os expedientes en etapa
de tramite; siendo necesario equiparar la carga procesal de los juzgados de
trabajo de Chiclayo.

18)El 2° Juzgado Constitucional Transitorio de ia Corte Superior de Justicia de
Lima, que funciona con turno abierto, @i mes de abril de 2021 resolvié 144
expedientes de una carga procesal de 724 expedientes, lo que represenid un
avance del 22%, el cual fue menor a! avance ideal del 33% que debio regisirar al
mes de abril del presente afio; asimismo, en relacion a los otros juzgados
constitucionales permanentes y transitorios, resulta preciso sefalar gug el 3°, 4°,
7° y 9° Juzgados Constitucionales Permanentes de Lima presentaron bajos
niveles resolutivos, al obizrer respectivamente avances del 16%, 21%, 8% y

5P |ri 12%; asimismo, el 1°, 2°, 5° y 10° Juzgados Constitucionales Permanentes y el
i-;JFH IF)Iirgr?tZI 1° Juzgado Constitucional Transitorio registraron imprccedencias que son el
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77%, 76%, 54%, 63% vy 50% de su produccién, respectivamente, por lo que sus
avances sin improcecdencias son del 6%, 6%, 12%, 9% v 15%.

Asimismo, no se esta reduciendo la elevada carge iriicial de 4,862 expedientes
debido a gue !cs juzgados permanentes han disminuido sustancialmente su nivel
resolutive, dado que en los afios 2015, 2016 y 2017 resolvieron en promedio
919, 957,857 expedientes respectivamente; sin embargo, a partir del 2018, en
que se les asignd temporalmente los tres juzgados constitucionales transitorios
con iurno abierto, el promedio de lo resuelto por los juzgados constitucionales
permanentes ha venido disminuyendo paulatinamente en cantidades de 587, 599
y 341 expedientes durante los afios 2018, 2019 y 2020; asimismo, considerando
que durante el primer cuatrimestre del presente afio, los juzgados permanentes
habrian resuelto en promedio 138 expedientes, su proyeccion de expedientes
resueltos para diciembre 2021 seria de 414 expedientes; potr io que resulta
necesario que los tres luzgados constitucionales transitorios se avoquen a la
descarga procesal ce su carga pendiente en beneficio ‘dg los justiciables que
requieren mayor cgieridad en la resolucion de sus procesos.

19) El 25° Juzgadio de Trabajo Transitorio de la Corte Superior de Justicia de Lima,
al mes de abril de 2021 resolvio 74 expedientes de una carga procesal de 480
expedierites, con lo cual alcanz6 un avance de meta del 17%, cifra muy inferior
al avance ideal del 33% que debio6 regisirar al mes de abril del presente afc;
ohservandose que el 14°, 16° y 26° Juzgados de Trabajo Permanentes de Lirna
resolvieron respectivamente en el misnio periodo, 86, 67 y 100 expedientes de
vina carga procesal de 440, 345 vy 532 expedientes, con lo cual alcarizaron
avances de meta del 20%, 15% Yy 23%, respectivamente, por lo que tampoco
alcanzaron el referido avance ideal que debe presentarse al mes de abril del
presente afo.

20)El 2°, 9° y 17° Juzgadcs de Trabajo Transitorios de la Corte Superior de Justicia

de Lima, que tramitan con turno cerrado los procesos laborales de la

subespecialidad contencioso administrativo laboral, &l mes de abril de 2021

resolvieron respactivamente 245, 191 y 265 expedisintes de una carga procesal

de 1,652, 2,068 y 2,006 expedientes, obteniendo avances de meta del 29%, 22%

y 31%, cifra que fueron inferiores al avance ideal del 33% que debieron registrar

al mes de abril del presente afo; de manera similar, el 23°, 24°, 25°, 26°, 27°,

28°, 29°, 34° y 35° Juzgados de Trabajo Permanentes de Lima que tambien

tramitan procesos laborales de la referida subespecialidad, al mes de abrii del

piesente afio resolvieron en promedic 162 expedientes de una carga procesal

promedio de 1,101 expedientes, con lo cual alcanzaron un avance de meta

promeido del 19%, cifra muy inferior al avance ideal del 33% que debieron

presentar al mes de abril de! presente afo; siendo preciso sefatar que debido al

bajo nivel resolutivo del 23°, 25°, 28°, 29° y 35° Juzganos de Trabajo

Permanentes de la Corie Superior de Justicia de Lima, se dispuso mediante el

LS |Fi literal j) del articulo ¢decimo de la Resoluciéon Administrative N° 142-2021-CE-PJ,
p“jm ;Iirgr?tzﬂ que el Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima informe a la
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Presidenta de la Comisi¢r. Nacional de Productividad Judiciai, en un plazo no
mayor de treinta dias calendario, respecto a las medidas psara mejorar el nivel
resolutivo de dichos organos jurisdiccionales y sobre las razones del bajo nivel
resolutivo de dichas dependencias judiciales; informes nue a la fecha no se han
recibido.

21)El 23° Juzgado de Trabajo Transitorio de la Corte Superior de Justicia de Lima,
gue tramiia con turno cerrado los procesos iaborales de la subespecialidad
contencioso administrativo previsional, al mes de abril de 2021 resolvié 198
expedientes de una carga procesal de 573 expedientes, obteniendo un avance
de imeta del 23%, que fue inferior al avance ideal del 33% que debio reqisirar al
mes de abril del presente afo; asimismo, el 30° 31°, 32° 33° 36°vy 37°
Juzgados de Trabajo Permanenies de Lima, que también tramitan !cs procesos
laborales de la referida sukespecialidad, al mes de abril del presente afio
resolvieron en promedio 103 expedientes de una carga procesa! promedio de
543 expedientes, con lo cual alcanzaron un avance de su meta ajustada del
12%, cifra muy infericy 2! avance ideal del 33% que debiersn registrar al mes de
abril del presente aii0; siendo el 30° y 37° Juzgados de Trabajo Permanentes de
Lima los que resaivieron la menor cantidad de expedientes al mes de abril de
2021, es decir, solo 26 y 53 expedientes resueltos de una carga procesal de 500
y 522 expedientes, por lo que obtuvieron muy bajos avances de meta del del 3%
y 6%, respectivamente, siendo estos juzgados permanentes los que presentaron
el nivei resolutivo mas bajo entre los juzgados de trabajo permanentes que
atienden los procesos laborales de la sutespecialidad contencioso administrativc
nrevisional.

22)El 2°, 3°y 5° Juzgados de Paz !.eirados Laborales Permanentes de! Distrito de
Independencia, Corte Supericr de Justicia de Lima Norte, al mes de abril 2021
resolvieron 298, 321 y 204 expedientes de una carga procesal te 794, 907 y
3,532 expedientes, obtenieindo avances de meta del 23%, 25% y 16%, los cuales
fueron inferiores al avance ideal del 33% que debieron registrar al mes de abril
del presente afio; miariras que durante el mismo periode @i 1° y 4° Juzgados de
Paz Letrados Lakorales Permanentes y el Juzgado de Paz Letrado Laboral
Transitorio dei rmismo distrito resolvieron 1,074, 1,040 y 945 expedientes,
obteniendo respectivamente avances de meta dei §4%, 40% y 47%.

23)Mediante Oficio N° 00252-2021-P-CSJLIMANCRTE-PJ de fecha 31 de mayo de

2021, |2 Presidenta de la Corte Superior Ge Justicia de Lima Norte, con base en

el Oficio N° 019-2021-AMIJVCLM-GAD-CSJLIMANORTE-PJ de la Administraciin

de! Modulo de Violencia contra las Mujeres e Integrantes de Grupo Familiar,

solicita se efectlen las gestiones para la distribucién de la carga de expedientes

gue dejara el 17° Juzgado de Familia subespecializado en Violencia contra las

Mujeres e Integrantes del Grupo Familiar de Independencia, consitlerando que el

juzgado en mencién ha  sido convertido en 2° Juzgado de Familia

i3] |Fi subespecializado en Vioiencia contra las Mujeres e Integiantes del Grupo
p“jm IF)Iirgr?tZI Familiar de Carabayiio; y recomienda que la carga en mencién podria ser
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asignada al 18° Juzgadc de Familia subespecializado eri Violencia contra las
Mujeres e Integranies del Grupo Familiar de Independeincia, en razén que el
mencionado juzgado ingresara a laborar con carga cere.

Al respecto, conforme a la data estadistica oficia! dei periodo de enero a abril de
2021, se cbhserva que el 17° Juzgado de Fariilia subespecializado en Violencia
contra {as Mujeres e Integrantes del Grupo Familiar de Independencia presenta
una caiga pendiente en etapa de tramile de 20 expedientes y en etapa de
ejecucion de 16 expedientes, los cuales podrian ser liquidados por este juzgacdo;
ademas, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial ha dispuesto en el articuic sexto
de la Resolucién Administrativa N° 348-2020-CE-PJ, que durante el periodo de
emergencia sanitaria por la pandemia del COVID-19, se suspendan las
propuestas de propuestas de redistribuciones y/o remisiones. de expedientes
entre 6rganos jurisdiccionaies, debiendo las Cortes Superictes de Justicia
abstenerse de solicitar gsie tipo de medidas.

24) Mediante el articuio tercero de la Resolucion Administrativa N° 142-2021-CE-PJ
se dispuso ampgliar, a partir del 1 de mayo de 2021, iz competencia territorial de
la Sala Civil Ferinanente del Distrito de Villa Maria ¢iel Triunfo, Corte Superior de
Justicia de Lima Sur, hasta los Distritos de Cherrilios y Lurin; disponiéndose en el
literal ¢) del articulo quinto de la misma resolucion administrativa, que la Sala
Civil Descentralizada Transitoria del Distrita de Chorrillos cierre turno a partir del
1 de mayo de 2021, para el ingreso de nuzvos expedientes; posteriormente, con
Oficio N° 000459-2021-P-CSJLS-PJ, ia Presidenta de la Corte Superior de
Justicia de Lima Sur ha solicitado la reapertura de turno de la Sala Civil
Descentralizada Transitoria de Chorrillos, su prérroga de funcignariiento y
cambio de competencia a ios Distritos de Chorrillos, Lurin y San Juan de
Miraflores.

Al respecto, la Sala Civil Permanente del Distrito de Vilia Maria del Triunfo
registr6 al mes de aoril de 2021 una carga procesa! de 533 expedientes,
estimandose paia el presente afio una carga procesal proyectada de 1,400
expedientes eri dicha Sala Civil, cifra que al ser menor a la carga procesal
minima de 1,820 que corresponde a una Sala Civil Mixta, evidencia que la
referida Saia Superior se encuentra en situacion de subcarga procesal

25)La Sala Penal Liquidadora Transitoria dei Distrito de Villa Maria del Triunfo, Corte

Superior de Justicia de Lima Sur, al mes de abril de 2021 resolvio 74

expedientes de una carga procesa! de 507 expedientes, obteniendo ur bajo

avance de meta del 15%, el cua! fuie menor al avance ideal del 33% que debid

registrar al mes de abril del presente afo; asimismo, la Sala Penai Permanente,

convertida en Sala Penal de Apelaciones desde el 31 de mayo de 2021, resolvio

durante el mismo periodoe 80 expedientes de una carga procesal de 1,044

expedientes; siendo preciso sefialar que debido al bajo nivel resolutivo de la Sala

L5131 | Firma Pepal Liqgidadora Trai 1S|tor|a_Qe Villa _M_arla _del Triunfo, nisdiante el Iltera_l ) del
mm Digital articulo décimo de !a Resolucion Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, se dispuso
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gue la Presidenta de la Coite Superior de Justicia de Lima Sur informe a la
Presidenta de la Comision Nacional de Productividad Judicial, en un plazo no
mayor de treinta dias calendario, respecto a las medidas {yara mejorar el nivel
resolutivo de diche drgano jurisdiccional y sobre las razones del bajo nivel
resolutivo de dicha dependencia judicial; informe gue a la fecha no se han
recibido.

26) El Juzgads Civil Transitorio del Centro Poblado de Huertos de Manchay, Corte
Superior de Justicia de Lima Sur, al mes de abril de 2021 resolvié solo 44
expedientes de una carga procesal de 523 expedientes, obteniendo un bajo
avance de meta del 9%, el cual fue miicho menor al avance ideal del 3%% que
debid registrar al mes de abril de! presente afio, siendo preciso sefialar gue del
total de expedientes resueltos por este juzgado, 17 expedientes coriesponden a
improcedencias, cifra que aprummadamente representa el 39% de io resuelto,
por lo que el avance de este juzgado sin improcedencias es del 5%, lo cual
evidenciaria que este Organo jurisdiccional transitorio a efecia de cubrir su alto
nivel de ineficiencia, estaria recurriendo a resolver los expedientes en etapa de
calificacion en destiedro de los expedientes en etapa de tramite; ademas, viene
resolviendo mernns cantidad de expedientes (443 en comparacion a los
expedientes que ingresados (82); por lo que resulta evidente que se esti
generandc &i-incremento de la carga procesei en dicha especialidad; siendo
preciso sefialar que debido al bajo nivel resciutivo del Juzgado Civil Transitorio
del Centro Poblado Huertos de Manchay dei Distrito de Pachacamac, mediante
el literal m) del articulo décimo de la Resolucion Administrativa N° 142-2021-C
PJ, se dispuso que la Presidenta de 'a Corte Superior de Justicia de Lima Sur
informe a la Presidenta de la Comisicri Nacional de Productividad Judiciai, €n un
plazo no mayor de treinta dias calendario, respecto a las medidas para mejorar
el nivel resolutivo de dicho érgano jurisdiccional y sobre las razornies del bajo
nivel resolutivo de dicha deperidencia judicial; informe que a la fectia no se han
recibido.

27)El Juzgado Civil Peimianente del Distrito de San Juan de Miraflores, al mes de

abril de 2021 resolvi6 190 expedientes de una carga procesal de 786

expedientes, por 1o que obtuvo un avance de meta gel 37%; sin embargo, del

total de expedientes resueltos por este juzgado rermanente, 79 correspondieron

a improcedericias, las cuales equivalen al 42% de su produccién, por lo que su

avance sin improcedencias es del 22%, io cual evidencia que este drgano
jurisdiccional permanente estaria recurriendo a resolver un elevado porcentaje

de expedientes en etapa de calificacitn en desmedro de los expedientes n

etapa de tramite; siendo preciso seilalar que debido al elevado numero de
improcedencias mediante el incisc d) del articulo décimo de la Resolucidon
Administrativa N° 388-2020-CE-F.J se dispuso que la Oficina Descoticentrada de

Control de la Magistratura de {a Corte Superior de Justicia de Lima Sur informe a

la Presidenta de la Comisidn Nacional de Productividad Judicia! sobre el elevado

i3] |Fi nqmero de_ improcedericias del Juz_ga_ldo Civil Permanentpl ge S_an J_u_a,n de
ijJ'FH Dlirgr?tZI Miraflores; informe atie no se ha recibido a pesar de que dicha disposicién ha
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sido reiterada hasta en ¢os ocasiones, conforme a lo estakiecido en los articulos
octavo y decimotercero de las Resoluciones Administrativas Nros. 054-2021-CE-
PJy 142-2021-CE-FJ.

28) Mediante Oficio N°000259 y 215-2021-P-CSJLS-PJ, la Presidenta de la Corte
Superior dge Justicia de Lima Sur ha solicitadoe ia apertura de turno en materia de
familia para el Juzgado Civil Transitorio del Distrito de San Juan de Miraflores y el
cierre temporal para el ingreso de expedientes al Juzgado de Famiiia
Permanente del mismo distrito, a fin de dar apoyo a este juzgado permanente.

Al respecto, resulta pertinente senalar que mediante el articulo cuaito de la
Resolucion Administrativa N° 142-2021-CE-PJ se dispuso ampliar, a partir del 1
de mayo de 2021, la competernicia funcional del Juzgado Civil Trainsitorio de San
Juan de Miraflores para tiamitar con turno cerrado los procesos de la
especialidad familia en apoyo al Juzgado de Familia Permanente del Distrito de
San Juan de Mirafiores, debiendo este juzgadc permanente remitir
aleatoriamente al Juzgado Civil Transitorio del mismo disirito como maximo 200
expedientes que N0 se encuentren expeditos para setitenciar al 30 de abril de
2021; sin embaigo, se observa que al mes de akiil de 2021 el Juzgado de
Familia Permanente del Distrito de San Juan de Miraflores aln no registra, en el
sistema SSIJ-FEE, la redistribucion antericimente indicada, presentando una
carga pendiente de 1,499 expedientes; razon por la cual, resulta necesario que
se adopten medidas administrativas coimplementarias a la redistribucion de
expedientes de la especialidad de famiiia que se va a efectuar hacia el Juzgado
Civil Transitorio de San Juan de Mirafiores.

29)EIl 1° Juzgado de Trabajo Transitorio de Maynas, Corte Superior de Justicia de
Loreto, al mes de abril de 2021 resolvié 245 expedientes de una carga procesal
de 203 expedientes, con io cual alcanzé un avance de meta del 10%, cifra
inferior al avance ideal tiel 33% que debio registrar al mes de abril del presente
afo; asimismo, el 2 Juzgado de Trabajo Permanente de Maynas, resolvio en el
mismo periodo 133 expedientes de una carga procesai de 635 expedientes, con
lo cual alcanzd un avance de meta del 16%, el cual también fue inferior al
referido avance ideal correspondiente al mes de @biil del presente afio.

30)La Sala Laboral Transitoria de la Corte Sugerior de Justicia de Piura, al mes dg
abril de 2021 resolvi6 225 expediertes de una carga procesal de 2357
expedientes, con lo cual alcanzé un avance de su meta ajustada del 17%; ciira
irferior al avance ideal del 33% que debid registrar al mes de abril del presente
afo; mientras que la Sala Laboral Permanente de Piura registré6 en el mismo
periodo, 319 expedientes resteitos de una carga procesal de 518 expedientes,
con lo cual alcanzé un avance de meta ajustada del 36%, el cual es superior al
avance ideal del 33% correspondiente a dicho mes.

5P |ri 31) El Juzgado Civil Transitorio de Castilla, Corte Superior de Justicia de Piura, al
i-;JFH ;Iirgr?tzﬂ mes de abril de 2021 resolvi6 124 expedientes de una carga procesal de 613
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expedientes, obteniendo un avance de meta del 24%, que fue menor al avance
ideal del 33% que debid ragistrar al mes de abril del presente ano; mientras que
los dos juzgados civiles Permanente del Distrito de Castilla, los cuales desde el
mes de mayo de Z221 han dejado de tener competencie. funcional para procesos
de violencia contia las mujeres e integrantes del gruno familiar con la Ley N°
30364, conforme a lo dispuesto en el articuio noveno de la Resoluciéon
Administrativa N° 105-2021-CE-PJ, resolvieron en promedio 340 expedientes de
una carga procesal promedio de 561 expedigntes, obteniendo un avance de
meta promedio del 52%; observandose gue dichos juzgados civiles permanentes
han resuelto en promedio menos expedientes (340) de los que ingresarori en
proimedio (410) a dichos juzgados, o cual genera el incremento de la carga
procesal en dicha especialidad; siendo preciso sefialar que debido al baio nivel
resolutivo del Juzgado Civil Transitorio del Distrito de Castilla y al incremento de
la carga procesal en la especialidad civil por parte de los juzgados civiles
permanentes, mediante ¢! literal n) del articulo décimo de l!a Resolucion
Administrativa N° 142-20231-CE-PJ, se dispuso que el Presidente de la Corte
Superior de Justicia de Piura informe a la Presidenta de la Comision Nacional de
Productividad Judiciai, en un plazo no mayor de treinta dias calendario, respecto
a las medidas adiministrativas adoptadas para mejcrai el nivel resolutivo del
Juzgado Civit Transitorio de Castilla y para evitar el incremento de la carga
procesal en ia especialidad civil debido a que los juzgados civiles permanentes
vienen resciviendo una cantidad de expedienies menor a la cantidad de
expedientes que ingresaron a dichos juzgados; informe que a la fecha no se han
recioido.

3Z)El 4° Juzgado de Trabajo Transitaric de Piura, Corte Superior de Jusiicia de
Piura, al mes de abril de 2021 resolvié 228 expedientes de una carga procesal
de 1,078 expedientes, con lo cual alcanzé un avance de su meta ajustada del
27%, cifra inferior al avance ideal del 33% que debio registrar al nies de abril del
presente afio; asimismo, ei 2° Juzgado de Trabajo Permanente de Piura registrd
en el mismo periodo, 258 expedientes resueltos de una caiga procesal de 2,422
expedientes, con lo cual alcanzé un avance de meta ajustada del 30%, el cual es
inferior al avance ideal del 33% correspondiente a dicho mes; siendo preciso
sefialar que debido al bajo nivel resolutivo del referido juzgado permanente
mediante el articulo décimo de la Resolucién Administrativa N° 142-2021-CE-PJ
de fecha 30 de abril de 2021, se dispuso que la Presidencia de la Corte Superior
de Justicia de Piura informe a la Presidenia de la Comisiébn Nacional de
Productividad Judicial, en un plazo no mayar de treinta dias calendario, sobre las
medidas administrativas adoptadas paia rejorar nivel resolutivo del 2° Juzgasio
de Trabajo Permanente de la Provincia de Piura, al ser su avance de meia del
8% al descontarse los expedientes resueltos por improcedencias; informe que no
se ha recibido a la fecha.

33) Mediante el articulo noveiin de la Resolucion Administrativa N° 054-2021-CE-PJ
i3] |Fi se dispuso la apertura e turno del 3° Juzgado de Trabaje Transitorio de Piura
S Firma para los procesos de& ia subespecialidad contencioso adiinistrativo laboral y
IR |Digital
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previsional, asi como e! cierre de turno del 2° Juzgado de Trabajo Permanente
de Piura para estos nrocesos, precisandose que dicha disposicion tiene vigencia
desde el 1 de abrii hasta el 31 de mayo de 2021, conforivie a lo establecido en el
articulo sexto de la Resolucidon Administrativa ™® 145-2021-CE-PJ; siendo
necesario proriogar dichas disposiciones con efeciividad al 1 de junio y hasta el
31 de julio de 2021.

34) El Juzgado Civil Transitorio de la Provincia de Mariscal Céceres, Corte Superior
de Justicia de San Martin, al mes de abrii de 2021 resolvié 150 expedientes de
una carga procesal de 460 expedientes, obteniendo un avance de meta de! 29%,
el cual fue menor al avance idea! dei 33% que debid registrar al mes de abril del
presente afio; mientras que el Juzgado Mixto de Mariscal Caceres, ai cual apoya
el referido juzgado transitorio, resolvio durante el misma  periodo 444
expedientes de una carga procesal de 980 expedientes, obteriendo un avance
de meta del 47%.

35) El Juzgado Civil Transitorio del Distrito de Tarapoto, Provincia y Corte Superior
de Justicia de San Martin, al mes de abril de 2021 resolvié 112 expedientes de
una carga pracesal de 573 expedientes, obteniencic un avance de meta del 22%,
el cual fue menor al avance ideal del 33% que debio registrar al mes de abril del
presente afo; mientras que el 1° y 2° Juzgados Civiles Permanentes de
Tarapoto resolvieron durante el mismo periodo un promedio 100 expedientes de
una carga procesal promedio de 631 expedientes, obteniendo un avarice
orcinedio del 20%, el cual también fue nienor al referido avance ideal.

36) El Juzgado Civil Transitorio de la Provincia Casma, Corte Supericor ag Justicia
del Santa, al mes de abril de 2021 resolvi6 102 expedientes de una carga
procesal de 318 expedientes, obteniendo un avance de meta det 20%, que fue
menor al avance ideal del 33% que debid presentar al mes de abril del presente
afo; mientras que e! Jiizgado Civil Permanente de Casma, que dentro de su
competencia funcicnal tramita procesos de violencia contra las mujeres e
integrantes del giupo familiar, resolvié 312 expedientes ce una carga procesal de
812 expedientes, obteniendo un avance del 33%

37)Mediante Cficio N° 927-2021-P-CSJSA-PJ, con base en el Informe Técnico N°
008-2021-P-CSJSA/PJ, el Presidente de la Corte Superior de Justicia del Santa

ha propuesto la implementacion de un Juzgado Civil Transitorio en la Provincia

del Santa, con competencia territoriai en los Distritos de Chimbote y Nugvo

Chiimbote, por un periodo de seis mezses, a partir del 1 de julio de 2021. Al

respecto, los cinco Juzgados Civiles Permanentes de la Provincia de! Santa, con

sede en el Distrito de Chimbote, registraron al mes de abril del preserite afio un

ingreso promedio de 219 expedientes, proyectandose para diciembre del

presente afio un ingreso promedio de 658 expedientes, cifra gue al ser inferior a

la carga minima de 780 expedientes que corresponde a un juzgado civil mixto,

5P |ri evidencia que estos {uzgados se encontrarian en situacidn de subcarga procesal
p“jm IF)Iirgr?tZI y no requieren del apoyo de un juzgado civil transitorio; adgemas, resulta oportuno
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mencionar que desde el mes de marzo del afio 2020 se asigno en la Corte
Superior de Justicia dei Santa un Juzgado Civil Transitoric en la Provincia de
Casma, el cual no es adecuadamente monitoreado dadc gue desde su inicio
presenta muy baic nivel resolutivo, ya que al mes de zporil del presente dicho
organo jurisdicciorial transitorio resolvio 102 expedientes de una carga procesal
de 318 expedientes, obteniendo un avance de meta del 20%, que fue menor al
avance ideal del 33% que debié presentar al mes de abril del presente afio;
mientras Gue el Juzgado Civil Permanente de Casma, que dentro de su
competiericia funcional tramita procesos de violencia contra las mujeres ‘@
integrantes del grupo familiar, resolvié 212 expedientes de una carga procesai de
512 expedientes, obteniendo un avarice del 33%, conforme se ha indicado €n el
numeral precedente.

38) El Juzgado Civil Transitorio de Ayabaca, Corte Superior de Justicia de Sullana,
cuenta con turno abierto desde el 1 de noviembre de 2020, para el ingreso de
expedientes civiles, mientras que el Juzgado Mixto Permanente de Ayabaca
tiene turno cerrado para los expedientes de dicha especiciidad, conforme a lo
dispuesto en la Resoiucion Administrativa N° 364-2020-CE-PJ, y considerando
gue el plazo de iuiicionamiento del referido juzgada tr nS|tor|0 vence el 30 de
junio de 2021, corresponde prorrogar las referidas disposiciones por el mismo
plazo de prérioga de funcionamiento del Juzgadc Civil Transitorio de Ayabaca.

39) El Juzgado Civil Transitorio de Sullana, Corte Superior de Justicia de Sullana, al
mes de abril de 2021 resolvid 60 expedientes de una carga procesal de 257
expeadientes, obteniendo un bajo avance de meta del 12%, el cual fue mucho
menor al avance ideal del 33% que debid registrar al mes de abril del presente
afio; mientras que el 1° y 2° Juzgados Civiles Permanentes ce Sullana,
resolvieron durante el mismo periodo un promedio 118 expedientes de una carga
procesal promedio de 572 & ,\0ed|entes obteniendo un bajo avarce promedio del
23%.

40) El Juzgado de Paz ietrado Transitorio de Sullana, Corte Superior de Justicia de
Sullana, al mes de abril de 2021 resolvié 227 expedierites de una carga procesal
de 558 expedientes, obteniendo un avance de meta del 22%, el cual fue menor
al avance ideal del 33% que debiod registrar al imes de abril del presente afio;
asimisme, ef 1° y 2° Juzgados de Paz Letrados Permanentes de Sullana
resolvierori en promedio 273 expedientes de una carga procesal promedio de
1,115 expedientes, obteniendo un avance promedio del 27%, por lo que tampocc
alcanzaron el referido avance ideal, quedandoles a ambos juzgados
permanentes carga pendientes de 967 y 717 expedientes, respectivamente.

41)Mediante Oficio N° 00360-202%1-RP-CSJSU-PJ de fecha 13 de maye de 2021, el

Presidente de la Corte Superior de Justicia de Sullana remite &i Informe N°

00023-2021-EST-ADM-CS.0SU-PJ, elaborado por el Jefe de ia Oficina de

L5131 | Firma Estadistica de esa Ceorie Superior, en el cual se solicita ia creacion de un

- . ..% segundo juzgado de familia subespecializado en Violencia contra las Mujeres e
IR |Digital
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Integrantes del Grupo Familiar para la Provincia de Sullaria 0 en su defecto la
conversion del Juzgado Civil Transitorio de Sullaha a la mencionada
subespecialidad.

abril de 2u 21, se observa que los ingresos proyectados para el presente afio del
2° Juzgado de Familia subespecializado en Violencia contra las Mujeres &
Integrarites del Grupo Familiar de la Ley N° 30364 de la Provincia de Sullana
serian de 2,559 expedientes, y considerando que los estandares de carga
procesal minima y maxima, aprobados mediante Resolucion Administraiiva N°
395-2020-CE-PJ, fluctian entre los 2,200 y 2,800 expedientes, se estirna que
durante el presente afio dicho c¢rgano jurisdiccional se encontrarie en carga
estandar; ademas, resulta pertinente sefialar que mediante Resolucién Corrida
del 23 de setiembre de 2020, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial dispuso
integrar en el Acuerdo N° 1145-2020, la siguiente disposicion: “Decimonoveno.-
Disponer que las orcpuestas de reubicacion y/o conversion de oOrganos
jurisdiccionales a nivel nacional, se mantendran en suspenso mientras dure el
periodo de Emergencia Sanitaria declarada por la pandzmia del COVID-19.

42)El Presidente de la Corte Superior de Justicia de Tacna, mediante Oficio N°
000792-2021-P-CSJT-PJ y con base en e&i informe N° 027-2021-CIIGMT-P-
CSJTA-J del Coordinador en la Implemantacion de Indicadores de Gestion vy
Manitoreo Técnico, ha solicitado la redistribucion equitativa de 200 expedlprnos
orcvenientes del 1° y 3° Juzgados Civiles Permanentes de Tacna hacia el
Juzgado Civil Transitorio de Tacna; sin embargo, considerando que mediznte el
articulo sexto de la Resolucion Administrativa N° 348-2020-CE-FJ se ha
dispuesto que durante el periodo de emergencia sanitaria se suspendan las
propuestas de redistribuciéin de expedientes entre 6rganos jurisdiccionales,
resulta recomendable aitir turno al Juzgado Civil Transitorie ¢e Tacna durante
su periodo de prérroga de funcionamiento.

43) El Presidente de !a Corte Superior de Justicia de Tacnéa, mediante Oficio N° 739-
2021-P-CSJTA-PJ y con base en el Informe N°004{(23-2021-CIIGMT-P-CSJTA
del Coordinador en la Implementacion de Indicadores de Gestion y Monitoreo
Técnico, ha solicitado que el 2° Juzgado de Trabajo Permanente de Tacna
redistriouya al Juzgado de Trabajo Transitcrio de Tacna la cantidad de 30C
expedientes y que ademas dicho drgano jurisdiccional transitorio ejecute los
expedientes que resuelve.

Al respecto, el Juzgado de Trabajo Transitorio de Tacna, Corte Superior de
Justicia de Tacna, al mes de airil de 2021 resolvié 296 expedientes resueltos de
una carga procesal de 727 expedientes, con lo cual alcanzé un avance de meta
del 35%; por el contraric, el 2° Juzgado de Trabajo Permanente de Tacna
resolvio en el mismo periodo 165 expedientes de una carga procesal de 961
L5131 | Firma expedientes, con le cual alcanzé un avance de meta de| 15%, el cual fue inferior
mm Digital al avance ideal de! 33% que debiod registrar al mes 0z abril del presente afo;
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siendo preciso sefialar que debido al bajo nivel resolutivo de 2° Juzgado de
Trabajo Permanente de Tacna se dispuso mediante el inciso p) del articulo
décimo de la Resolucion Administrativa N° 142-2021-CE-FJj, que la Presidencia
de la Corte Supericr de Justicia de Tacna informe a la Prcaldenta de la Comision
Nacional de Prcductividad Judicial, en un plazo no mayor de treinta dias
calendario, respecto a las medidas administrativas adoptadas para mejorar el
nivel resolutivo del referido 6rgano jurisdiccionai y sobre las razones del bajo
nivel resoititivo; informe que no se ha recibido.

44)El Juzgado Civil Transitorio de Tumbes, Corte Superior de Justicia de Tumbes, al
imes de abril de 2021 resolvio 93 expedientes de una carga procesal de 669
expedientes, con lo cual obtuvo tin bajo avance de meta del 18%, ei cual fue
menor al avance ideal del 33% que debid registrar al mes de abril del presente
afio; asimismo, el Juzgado Civil Permanente de Tumbes resolvié durante el
mismo periodo 79 expedietites de una carga procesal de 632 expedientes, con lo
cual obtuvo un bajo avance de meta del 15%; siendo preciso sefiala que debido
al bajo nivel resolutive de los Juzgados Civiles Permanentes 'y del Juzgado Civil
Transitorio de Tumies, se dispuso mediante los incisns ¢j y f) de los articulos
décimo y undécims de la Resolucién Administrativa N°142-2021-CE-PJ de fecha
30 de abril de 2021, que la Presidencia de la Cerie Superior de Justicia de
Tumbes y la Oficina Desconcentrada de Contioi de la Magistratura de dicha
Corte Superior informasen respectivamente a ia Presidenta de la Comision
Nacicrial de Productividad Judicial, en un plazo no mayor de treinta dias
calendario, respecto a las medidas administrativas adoptadas para mejorar el
nivei resolutivo de los referidos 6rgarcs jurisdiccionales y sobre las razones del
bajo nivel resolutivo de dichas dependencias judiciales; informes que no se& han
recibido.

Sexto. Que, el aticulo 82°, inciso 26), del Texto Unice Ordenado de
la Ley Orgéanica del Poder Judgicial determina como funcion y atribucion del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial, ia adopcidén de acuerdos y demas medidas necesarias
para que las dependencias de este Poder del Estado funcionen con celeridad y
eficiencia.

Por estos fundamentos; en meérito ai Acuerdo N° 746-2021 de la
trigésimo sexta sesion del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, de fecha 23 de junio
de 2021, realizada en forma virtual con la participacion de los sefiores y sefioras
Barrios Alvarado, Arévalo Vela, Lama More, Pareja Centeno y Castillo Venegas, sin
la intervencion del sefior Consejero Alvarez Trujillo por encontrarse de vacacicnes;
en uso de las atribuciones conferidas por el articulo 82° del Texto Unico Orderniado
ae la Ley Organica del Poder Judicial. Por unanimidad,

SE RESUELVE:

Ll Articulo Primern.- Prorrogar, a partir del 1 de julio de 2021, el
I-;JFH ;'Ir"ﬁjpmonamlento de los siguientes 6rganos jurisdiccionales transitcrios:
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Hasta el 31 de agosto de 2821

Corte Superior de lusticia de Ancash
- Juzgado Civii Transitorio - Huaraz

Corte Superior de Justicia de Apurimac
- Juzgado Civil Transitorio - Abancay

Coite Superior de Justicia de Arequipa
Juzgado de Paz Letrado Transitorio - Cerro Colorado

Corte Superior de Justicia de Cajamarca
- 1° Juzgado de Trabajo Transitorio - Cajamarca

Corte Superior de Justicia de Callao
- 2°Juzgado de Trabajo Transitorio - Callao

Corte Superior te Justicia de Huanuco
- Juzgado de Trabajo Transitorio - Huanuco

Corte Superior de Justicia de Huaura
- Juzgado Civil Transitorio - Huacho
- 1° Juzgado de Trabajo Transitorio - Huaura

Corte Superior de Justicia de Ica
- Juzgado de Trabajo Transitorio - Chincha

Corte Superior de Justicia d# Junin
- 1° Juzgado de Trabajo Transitorio - Huancayo

Corte Superior de dusticiade Lima

- 2° Juzgado Canstitucional Transitorio - Lima
- 2°Juzgado de Trabajo Transitorio - Lima

- 9° Juzgado de Trabajo Transitorio - Lima

- 17° Juzgado de Trabajo Transitorio - Lima

- 23° Juzgado de Trabajo Transitorio - Lima

- 25° Juzgado de Trabajo Transitorio - Lima

Corte Superior de Justicia de Lima Norte
- Juzgado Civil Transitorio - Caraoayllo
- Juzgado de Paz Letrado Lakarai Transitorio - Independencia

Corte Superior de Justicia de Lima Sur

- Sala Penal Liquidadora Transitoria - Villa Maria del Triunfs
B3l | Fi - Juzgado Civil Transiiorio - Centro Poblado Huertos de Manchay
p“jm IF)IirgniltZI - Juzgado Civil Transitorio - San Juan de Miraflores
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Corte Superior de Justicia de Loreto
- 1° Juzgado de Trabajo Transitorio - Maynas (Iquitos)

Corte Superior de Justicia de Madre de Dios
- Juzgado Civi! Transitorio - Tambopata

Corte Superior de Justicia de Piura

- Sala Laboral Transitoria - Piura

- Juzgado Civil Transitorio - Castilla

- 2% Juzgado de Trabajo Transitorio - Piura
4° Juzgado de Trabajo Transitorio - Piura

Corte Superior de Justicia de San Martin
- Juzgado Civil Transitorio - Mariscal Caceres
- Juzgado Civil Transitoric - Tarapoto

Corte Superior de Jusiicia del Santa
- Juzgado Civil Transitorio - Casma

Corte Superiar de Justicia de Sullana

- Juzgado Civil Transitorio - Ayabaca

- Juzgada Civil Transitorio - Sullana

- Juzgado de Paz Letrado Transitorio - Sullana

Corte Superior de Justicia de Tacna
Juzgado Civil Transitorio - Tacna
- Juzgado de Trabajo Transitoric - Tacna

Corte Superior de Justicia de Tumbes
- Juzgado Civil Transitorio - Tumbes

Hasta el 30 de setiembre de 2021

Corte Superior de Justicia de Lima Este
- Sala Civil Transitoria - Ate

Corte Superior de Justicia de San Martin
- Juzgado Civil Transitorio - Tocache

Articulo Segundo.- Prorregar, a partir del 1 de agosto de 2021, el
funcionamiento de los siguientes organos jurisdiccionales de las Cortes Superiores
ge Justicia de Arequipa y Lima Sur:

Hasta el 31 de agosto de 2021

LEHI Firma
IR |Digital
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Corte Superior de Jusiicia de Arequipa
- Juzgado Civil Transtiorio - Camana

Corte Superior de Justicia de Lima Sur
- Sala Civil Descentralizada Transitoria - Chorrillos

Articulo Tercero.- Convertir la Sala Mixta de la Provincia de Abancay,
Corte Supzrior de Justicia de Apurimac, en Sala Civil de la misma provincia, con ia
misma competencia territorial y funcional, dekiendo la Sala Penal de Apelaciones de
dicha provincia y Corte Superior, que de acuerdo a la data estadistica oficial, cuenta
con solo 29 expedientes en etapa de trainite, podria asumir la carga pendiente de no
mas de 13 expedientes en etapa de tramite de la Sala Mixta de dicha provincia,
correspondiente a procesos penaies con el Codigo de Procedlmr“\ws de 1940,
tanto en etapa de tramite; asi como la que se encuentre en situacion de reserva, o
en su defecto, adicion funcianes liquidador penal.

Articulo Cuarto.- Prorrogar, a partir del 1 de jiifio hasta el 31 de agosto
de 2021, el cierre de turno del Juzgado Mixto Permanente de Ayabaca, Corte
Superior de Justicia de Sullana, para el ingreso de expedientes civiles, asi como la
apertura de turno de Juzgado Civil Transitorio de Ayabaca para el ingreso de
expedientes de dicha especialidad.

Articulo Quinto.- Prorrogar, corn efectividad al 1 de junio y hasta ei 31
de julic de 2021, la apertura de turno de! 3° Juzgado de Trabajo Transitorio de Piura,
Corte Superior de Justicia de Piura, para los procesos laborales de la
subespecialidad contencioso admiriistrativo laboral y previsional (PCALF), asi como
el cierre de turno del 2° Juzgado de Trabajo Permanente de Piura para los procesos
de esta subespecialidad.

Articulo Sexto.- Desestimar la solicitud del Presidente de la Corte
Superior de Justicia de Arequipa respecto a convertir el 2°.Juzgado de Paz Letrado
Civil como Juzgads de Paz Letrado de Familia, del Distrito y Corte Superior de
Justicia de Arequiga.

Articulo Sétimo.- Disponer, a partir del 1 de julio hasta el 31 de agosto
de 2021, ei cierre de turno del Juzgado Civil Permanente de Chota, Corte Superici
de Justicia de Cajamarca, y la apertura de turno del Juzgado Civil Transitorio de
Cheta por el mismo periodo.

Articulo Octavo.- Disponer, a partir del 1 de julio de 2021, las
siguientes disposiciones administrativas en las Cortes Superiores de Justicia de La
Libertad, Lambayeque, Lima, Lima Sur y Tacna:

a) La apertura de turnc del 2°, 3° y 9° Juzgados de Paz Letrados de Familia
) Permanentes de Trujillo.
SHI |Firma J
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b) La apertura de turno dai10° y 11° Juzgados de Trabajo Permanentes de la
Provincia de Chicley, para el ingreso de expedientes de ia subespecialidad
contencioso adminigirativo laboral y previsional (PCALRPj.

c) El cierre de turno para el ingreso de expedienies en los tres Juzgados
Constitucicnales Transitorios de la Corte Superior de Justicia de Lima.

d) El cierre de turno para el ingreso de expedientes en el Juzgado de Familia
Pﬁrh anente del Distrito de San Juan de Miraflores; asi como la apertura de
turno del Juzgado Civil Transitorio del mismo distrito para el ingress de
expedientes de la especialidad de familia, ambos hasta el 31 de agostc de
2021.

e) La apertura de turno del duzgado Civil Transitorio de la Provincia de Tacna,
hasta el 31 de agosto de 2021.

Articulo Noverio.- Disponer, en relacion a la cormpetencia territorial y
funcional de los érganas jurisdiccionales de la Provincia de Arequipa; asi como la
competencia territoria! del Juzgado de Familia subespecializado en procesos con la
Ley N° 30364 dei Distrito de Mollendo, las siguientes me&didas administrativas en la
Corte Superior de Justicia de Arequipa:.

a) El juzgado de Familia subespecializado en Violencia contra las Mujeres e
integrantes del Grupo Familiar del Disirito de Mollendo, Provincia de Islay,
tendra la misma competencia territoriai que tienen los juzgados civiles de esta
provincia.

b) Dejar sin efecto el articulz primero de la Resolucion Administrativa N° 105-
2021-CE-PJ, respecto & diierir la conversion y reubicacion ‘dsi Juzgado de
Familia de Cerro Celorado como Juzgado de Familia subespecializado en
Violencia contra las Mujeres e Integrantes del Grupo Famiiiar del Distrito de
Mollendo, Provircia de Islay, en razon que la implemeriiacion de este juzgado
en el referide distrito se va a efectuar a través & la reubicacion del 9°
Juzgado de Familia subespecializado en Violericia contra las Mujeres e
Integrantes del Grupo Familiar, dispuesta en el articulo primero de la
Resolucién Administrativa N° 168-2021-CE-PJ.

c) Disponer el funcionamiento del Juzgadc de Familia de Cerro Colorado con ia
misma competencia que tenia aites de la emision de la Resolucidn
Administrativa N° 105-2021-CE-FJ, es decir, con competencia para frarmitar
los expedientes que no correspondan a procesos de violencia familiar de los
Distritos de Cerro Colorado, Yuray Cayma.

d) Dejar sin efecto la distribucion de expedientes al 1°, 2°, 3°y 4° Juzgados de
5P |ri Familia de la Proviticia de Arequipa, de la carga pendi nnte gue tenia el
i';JFH IF)Iirg“iItE;I Juzgado de Familia tie Cerro Colorado al 30 de abril de 2821 en las etapas de
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calificacion, tramite y gjecucion, dispuesta en el inciso a} dei articulo cuarto de
la Resolucion Adiministrativa N° 105-2021-CE-PJ.

e) Disponer ei cierre de turno del 1°, 2° 3° y 4% Juzgados de Familia de
Arequipa para los expedientes que no correspondan a procesos de violencia
familiai- a2 los Distritos de Cerro Colorado, fura'y Cayma.

f) Disponer que los expedientes que ne correspondan a procesos de violencia
familiar de los Distritos de Cerre Colorado, Yura y Cayma, que havan
ingresado en etapa de tramite en Ios 1°, 2°, 3° y 4° Juzgados de Familia de
Arequipa, como consecuencia tie lo dispuesto en el articulo guinto de la
Resolucion Administrativa N® 105-2021-CE-PJ, sigan siendo tramitados por
dichos 6rganos jurisdiccigcnales hasta su ejecucion.

Articulo Décimo.- Desestimar las siguientes solicitudas efectuadas por
las Presidencias de las Cortes Superiores de Justicia de Arequipa, Huaura, La

Libertad, Lima Norte, Lima Sur, Santa y Sullana:

a) La solicitud de apertura de turno del Juzgado Civil Transitorio de la Provincia
de Carmana, en razon que este juzgado transitorio no se encuentra dentro del
supuesto de insuficiencia de érganos jurisdiccionales permanentes, debido a
la’ existencia del Juzgado Civil Permanente de Camana; asi como por ia
implementacion del Juzgado de Familla Permanente subespecializado en
Violencia contra las Mujeres e Iniegrantes del Grupo Familiar de dicha
provincia desde el 15 de marzo del presente afo, debiendo contitiuar este
juzgado transitorio con su lzboi de descarga procesal de la carga gendiente
en etapa de tramite.

b) La solicitud de creacién de un juzgado de familia subespecializado en
Violencia contra las Mujeres e Integrantes del Grupo Familiar para la
Provincia de Huzaral, en razén que el ingreso estimailc para el presente afio
en procesos d¢ Violencia contra las Mujeres e Integrantes del Grupo Familiar
al amparc de la Ley N° 30364 en dicha proviricia serd inferior a la carga
minima establecida para un juzgado de familica subespecializado en dichos
procescs; asi como por las restricciories establecidas por el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial en el articulo decimonoveno del Acuerdo N°
1145-2020.

La solicitud de redistribucion de expedientes del 2°, 3° y 9° Juzgados 0= Paz
Letrados de Familia Permarnentes de Trujillo hacia el 1° Juzgado de Paz
Letrado de Familia Transitoric de Trujillo; asi como la solicitud de &pertura de
turno de este juzgado transitorio, en razén a lo dispuesto en ei articulo sexto
de la Resolucion Admirnistrativa N° 348-2020-CE-PJ; y debido al bajo nivel
resolutivo de los referidos juzgados permanentes.
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d) La solicitud de redistribticion de la carga pendiente del 17° Juzgado de
Familia subespeua.uado en Violencia contra las Mujeres e Integrantes del
Grupo Familiar dei Distrito de Independencia, en razogn de lo dispuesto en el
articulo sexto de ia Resolucion Administrativa N° 34£-2020-CE-PJ; debiendo
liquidar el refeiido juzgado su carga pendiente en ias etapas de calificacion,
tramite y gjecucion.

e) La solicitud de reapertura de turno de la Saia Civil Descentralizada Transitoria
de Chorrillos; asi como de cambio de cornpetencia territorial de este orgaria
jurisdiccional transitorio.

f) La solicitud para que se aS|gnp ur juzgado civil transitorio en la Provincia del
Santa, en razon que no exisie disponibilidad para asignar un juzgado civil
transitorio en dicha proviricia, los Juzgados Civiles Permanentzs de ésta se
encuentran en situacién de subcarga procesal, y mas aun cuando a la
Provincia de Casma <& ie ha asignado el Juzgado Civil Tiarsitorio, el cual al
no estar siendo tonitoreado adecuadamente por ia Corte Superior de
Justicia del Sania, viene presentando bajo nivel resolutivo.

g) La solicitud de creacion de un segundo juzgado de familia subespecializado
en Violencia contra las Mujeres e Integrarites del Grupo Familiar para la
Provincia de Sullana, en razén que se ‘estima para el presente afio una
situacion de carga estandar en el 2° Juzgado de Familia subespecializado en
Viciencia contra las Mujeres e Integranies del Grupo Familiar de la Provincia
ge Sullana, el Unico en dicha sukespecialidad, y debido a la restriccion de
reubicacion de 6rganos jurisdiccicriales establecida por el Consejo Ejecutivo
del Poder Judicial en el articulo decimonoveno del Acuerdo N° 1145-2020.

Articulo Undécimao.- Precisar a la Presidenta de la Corte Superior de
Justicia de Cusco, que el estandar anual de expedientes principaies resueltos que
corresponde a los Juzgados de Familia subespecializados en procesos de Violencia
contra las Mujeres e Integiantes del Grupo Familiar con la Ley N° 30364 es de 2,000
expedientes, conforme a lo establecido en la Resoluciéri Administrativa N° 395-
2020-CE-PJ, cuyz vigencia rige desde el 1 de enero del afio 2021, conforme a lo
establecido en el articulo undécimo de la Resolucion Administrativa N° 092-2021-
CE-PJ.

Articulo Duodécimo.- Disponer gue la Presidenta de la Corte Superior
de Justicia del Cusco establezca una capeécitacion constante al personal del area de
las areas técnicas administrativas de dicha Corte Superior, respecto a la
actualizacion de las normas y dispcsitivos internos del Poder Judicial, zchie todo
cuando se dejan sin efecto dispcsiciones administrativas internas en razon de la
emision de nuevas disposicicnes administrativas, a fin que ‘ia asesoren
adecuadamente respecto a la nermatividad existente y vigente sobie ia materia.
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Articulo Decimotercero.- Precisar en relacion a ia ampliacion de
competencia territorial del Juzgado de Trabajo de la Provincia de Pisco, Corte
Superior de Justicia de ica, hacia la Provincia de Ica, dispuesta en el articulo tercero
de la Resolucion Adiviinistrativa N° 170-2021-CE-PJ, quz esta sera para la atencion,
con turno abiertc, de los procesos laborales de !a subespecialidad contencioso
administrativo laboral y previsional (PCALP), en zpoyo al 3° Juzgado de Trabajo de
la Provincia y Corte Superior de Justicia de Ica.

Articulo Decimocuarto.- Disporier que las Presidencias de las Certes
Superiores de Justicia de Callao, Huaura, Ica, Junin, Lambayeque, Lima, Lima
iNorte, Loreto, Piura, San Martin, Santa y Sullana, informen a la Presidenta de la
Comision Nacional de Productividad Judicial, en un plazo no mayor de treinta dias
calendario, sobre lo siguiente:

a) Las medidas admiristiativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del 4°
Juzgado de Trabajo Permanente y el 1° y 2° ‘Juzgados de Trabajo
Transitorios de! Callao; asi como sobre la evaluacion de idoneidad de los
magistrados v del personal jurisdiccional del 1° v 2° Juzgado de Trabajo
Transitorio gel Callao.

b) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo de los
Juzgados Civiles Permanentes, del Juzgado Civil Transitorio de Huacho y deli
1° Juzgado de Trabajo Transitorio de Huacho; asi como sobre la evaluacién
de idoneidad del magistrado y de! personal jurisdiccional de este Ultimo
juzgado transitorio.

c) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivet resolutivo del
Juzgado de Trabajo Permnanente de Chincha.

d) Las medidas adminisirativas adoptadas mejorar el nivel resolutivo del 1° y 2°
Juzgados de Trakajo Transitorios de Huancayo; asi ¢2io sobre la evaluacion
de idoneidad dzi magistrado y personal jurisdiccicnai del 1° y 2° Juzgados de
Trabajo Transitorios de Huancayo.

e) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del 3°,
4°, 5%, 6° y 9° Juzgados de Trabajo Permanentes, y del 10° y 11° Juzgadoes
de Trabajo Transitorios de Chiclayo.

f) - Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo el 3°,
4°, 7° y 9° Juzgados Constitucionales Permanentes, y el 2° Jjuzgado
Constitucional Transitorio e Lima.

g) Las medidas administiaiivas adoptadas mejorar el nivel resolutivo del 14°,

15°, 25° y 26° Juzgacdos de Trabajo Transitorios de Lima; asi como sobre la

L5131 | Firma evaluacion de idoneidad del r_nagistra_do y personal jurisiiccional del 14°, 15°,
mm Digital 25°y 26° Juzgssios de Trabajo Transitorios de Lima,
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h) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar €! nivel resolutivo del
24°, 26°, 27° y 34" Juzgados de Trabajo Permanerites y el 2°, 3°y 9°
Juzgados de Trabajo Transitorios de Lima; asi corma sobre la evaluacion de
idoneidad del ihagistrado y personal jurisdicciona! dei 2°, 3° y 9° Juzgados de
Trabajo Transitorios de Lima.

i) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del
307, 31° y 33° Juzgados de Trabajo Permanentes y el 15° y 23° Juzgados de
Trabajo Transitorios de Lima; asi ceimo sobre la evaluacion de idoneidad del
magistrado y personal jurisdiccionai del 15° y 23° Juzgados de Trabajo
Transitorios de Lima.

j) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del 2°,
3°y 5° Juzgados de Paz i.etrados Laborales Permanentes de ndependencia.

k) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar €! invel resolutivo del 2°
Juzgado de Trakiajo Permanente y el 1° Juzgado de Trabajo Transitorio de
Maynas; asi como sobre la evaluacion de idcneidad del magistrado y
personal jtrisdiccional del 1° Juzgado de Trabajo iransitorios de Maynas.

) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo de la
Sala Laboral Transitoria y el 4° Juzgado ¢e Trabajo Transitorio de Piura; asi
como sobre la evaluacion de idoneidad del magistrado y persenal
iurisdiccional de la Sala Laboral Transitoria y 4° Juzgado de Trabajo
Transitorio de Piura.

m) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del
Juzgado Civil Transitoric de Mariscal Caceres.

n) Las medidas admirisirativas adoptadas para mejorar el aivel resolutivo de los
Juzgados Civiles Permanentes y del Juzgado Civil Transitorio de Tarapoto;
asi como sohre ia evaluacion de idoneidad del megistrado y del personal
jurisdiccioral del referido juzgado transitorio.

0) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del
Juzgacio Civil Transitorio de Casma; ‘asi como sobre la evaluacion de
icdloneidad del magistrado y del personal jurisdiccional de este juzgado
transitorio.

p) Las medidas administrativas adoptadas para mejorar el nivel resolutivc de los
Juzgados Civiles Permaneriies y del Juzgado Civil Transitorio de Sullana; asi
como sobre la evaluacién de idoneidad del magistrado Yy el personal
jurisdiccional del referigo juzgado transitorio.
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gq) Las medidas administiativas adoptadas para mejorar el iivel resolutivo de los
Juzgados de Paz Letrados Permanentes y del Juzoado de Paz Letrado
Transitorio de Sullana; asi como sobre la evaluacion de idoneidad del
magistrado ¥y del personal jurisdiccional del referiils juzgado transitorio.

Articulo Decimoquinto.- Disponer gue las Oficinas Desconcentradas
de Controi de la Magistratura de las Cortes. Superiores de Justicia de Huaura,
Lambayegue, Lima, San Martin, Santa y Suiizna, informen a la Presidenta de ia
Comisién Nacional de Productividad Judicial, en un plazo no mayor de treinta dias
caiendario, sobre lo siguiente:

a) Las razones del bajo nivei resolutivo del 1° y 2° Juzgados Civiles
Permanentes, y del Juzgaac Civil Transitorio de Huacho.

b) Las razones de las elevadas improcedencias del 5° Juzgado de Trabajo
Permanente de Chiciayo, las cuales ascienden al 34% = su produccion.

c) Las razones del bajo nivel resolutivo del 3% 4° 7° y 9° Juzgados
Constitucicriales Permanentes, y del 2° Juzgadc Constitucional Transitorio de
Lima.

d) Las razones del muy bajo nivel resolutive del 30° y 37° Juzgados de Trabajo
Permanentes de Lima

©) Las razones del bajo nivel resclutivo del Juzgado Civil Transitorio de Mariscal
Caceres.

f) Las razones del bajo nivel resolutivo de los Juzgados Civiles Permanentes, y
del Juzgado Civil Transitorio de Tarapoto.

g) Lasrazones del bajo nivel resolutivo del Juzgado Civii Transitorio de Casma.

h) Las razonas del bajo nivel resolutivo de los Juzgados Civiles Permanentes, y
del Juzgado Civil Transitorio de Sullana.

i) Las razones del bajo nivel resolutivo ‘de los Juzgados de Paz Letrades
Permanentes, y del Juzgado de Paz Letrado Transitorio de Sullana.

Articulo Decimosexto.- Disponer que las Presidencias de las Cortes
Superiores de Justicia de Apurimac, Huanuco, Lima, Lima Sur, Piura, Tacna y
Tumbes, cumplan con remitir a |2 brevedad a la Presidenta de la Comisién Nacional
de Productividad Judicial, lo siguiente:

a) El informe requeritic mediante el inciso c) del articuio décimo de la
Resolucion Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las medidas
administrativas adoptadas para mejorar el nivel ressiutivo de los Juzgados
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Civiles Permanentes 'y del Juzgado Civil Transitorio de la Provincia de
Abancay.

b) El informe requeiido en el inciso e) del articulo d€cimo de la Resolucion
Administrativar N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las medidas administrativas
adoptadas para mejorar el nivel resolutive del 2° Juzgado de Trabajo
Permanente y del Juzgado de Transitorio de !'a Provincia de Huanuco.

c) Los informes requeridos en el inciso j) del articulo décimo de la Resolucién
Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las medidas administrativas
adoptadas para mejorar el nivei resolutivo del 23°, 25°, 28°, 29° y 35°
Juzgados de Trabajo Permanentes de la Corte Superior de Justicia de Lima.

d) El informe requerido en ‘ei inciso 1) del articulo décimo de ‘ia Resolucion
Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las medidas ¢ dmlnlstratlvas
para mejorar el nivel resolutivo de dicha Sala Penal Transitoria del Distrito de
Villa Maria del Triursfo, actualmente denominada Sala FPenal Liquidadora; asi
como sobre la iconeidad de los magistrados y personai jurisdiccional que la
conforman, y d= ser necesario efectuar el cambio ¢e todos ellos.

e) El informie requerido en el inciso m) del articulo décimo de la Resolucion
Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las medidas administrativas
schie la evaluacion de idoneidad del magistrado y personal jurisdiccional del
Juzgado Civil Transitorio del Centro Pcblado Huertos de Manchay, y de ser
riecesario efectuar el cambio de tedas ellos.

f) El informe requerido en el inciso n) del articulo décimo de la Resolucion
Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las medidas administrativas
adoptadas para mejorai ei nivel resolutivo del Juzgado Civii Transitorio de
Castilla; asi como paia evitar el incremento de la carga procesal en la
especialidad civil dstido a que los juzgados civiles ‘rermanentes vienen
resolviendo una caiitidad de expedientes menor a la centidad de expedientes
que ingresarcti a dichos juzgados.

g) El informe requerido en el inciso o) del articulo décimo de la Resolucion
Adminisirativa N° 142-2021-CE-PJ, respectc a las medidas administrativas
adeptadas para mejorar el nivel resciutivo del 2° Juzgado de Trabajo
Permanente de Piura.

h) © El informe requerido en el inciso ) del articulo décimo de la Resolucign
Administrativa N° 142-2021-CE-J; respecto a las medidas administrativas
adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del 2° Juzgado de Trabajo
Permanente de Tacna.

i) El informe requerido er el inciso q) del articulo décimo de la Resolucion
[wm . Administrativa N° 14%-2021-CE-PJ, respecto a las mediaas administrativas
i-;JFH ;Iirgr?tzﬂ adoptadas para mejorar el nivel resolutivo del Juzgado Civil Permanente y del
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Juzgado Civil Transitorio de Tumbes; asi como sobie la evaluacion de
idoneidad del imagistrado y personal jurisdiccionai del referido juzgado
transitorio.

Articulo Decimosétimo.- Disponer que ias Oficinas Desconcentradas
de Control de ia Magistratura de las Cortes Superiores de Justicia de Apurimac,
Lima Sur 'y Tumbes, cumplan con remitir a {a brevedad a la Presidenta de la
Comisién Nacional de Productividad Judicial, i6 siguiente:

a)  El informe requerido en el incisc b) del articulo undécimo de la Resclucion
Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las razones del ajo nivel
resolutivo de los Juzgados Civiles Permanentes y del Juzgado Civil
Transitorio de Abancay.

b) El informe sobre el elevado nimero de improcedencias del Juzgado Civil
Permanente de SznJuan de Miraflores, conforme a lo dispuesto en el inciso
d) del articulo aéczimo de la Resolucion Administrativa N° 388-2020-CE-PJ y
reiterado dos veces mediante los articulos octavo y decimotercero de las
Resoluciones  Administrativas Nros. 054 -y 142-2021-CE-PJ, bajo
responsabilidad.

c) El iniorme requerido en el inciso f) de! articulo undécimo de la Resolucion
Administrativa N° 142-2021-CE-PJ, respecto a las razones del bajo nivel
resolutivo del Juzgado Civil Perrnariente y del Juzgado Civil Transitoric de
Tumbes.

Articulo Decimoctavo.- Disponer que las Oficinas Descaoncentradas de
Control de la Maglstratura de las Cortes Superiores de Justicia de! pais verifiquen el
desempefio de los érgancs jurisdiccionales listados en el Anexo, cuyo nivel de
resolucién de expedientes ai mes de abril de 2021 presentan un avance inferior a un
mes de retraso en funciéii al porcentaje de avance ideal dei 33%, debiendo informar
a la Presidenta de ia Comisién Nacional de Productividad Judicial, en un plazo no
mayor de treinta dias calendario, sobre las acciones adgptadas

Aiticulo Decimonoveno.- Disponer que los jueces de los 6rganos
jurisdiccionales transitorios prorrogados en la presente resolucion, remitirdn a la
Presidenta de la Comision Nacional de Productividad Judicial, un informe detallando
los siguiientes aspectos: a) NUmero de auios que ponen fin al proceso y sentencias
expedidas notificadas y sin notificar; k) Listado de expedientes en tramite por afo,
que se encuentran pendientes de resolucion final; c¢) Listado de Expedieites en
Tramite por afio que se encueriiren listos para sentenciar; y d) Dificuitades y/o
limitaciones presentadas para &! adecuado ejercicio de sus funciones. El referido
informe deber& adjuntar el listado nominal del personal que labera en cada érgano
jurisdiccional, indicando por cada uno de ellos, su cargo, régimen iaboral, tiempo de
servicio en el 6rgano }LhuGICCiOHaL calificacion argumentada e su desempefio en
“Bueno”, “Regular” o ‘Rajo”; asi como si se encuentra dekizdamente capacitado, esto
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con la finalidad que dicha Comision Nacional, en coordinacion coin ias Comisiones
Distritales y la Gerencia General de este Poder del Estado, :dupten las acciones
correspondientes que peimitan dinamizar la productividad judiciai.

El cumplimiento de la presente disposicion sera supervisado por el Jefe de la Oficina
de Productividad Judicial, quien mantendra informado al Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial scbre su debido cumplimiento.

Articulo Vigésimo.- Las Comisicnes Distritales de Productividec
Judiciai de las Cortes Superiores de Justicia del pais deberan efectuar el monitoreo
exhaustivo del funcionamiento de sus respectivos érganos jurisdiccionales, & firi de
adoptar las acciones correspondientes que permitan dinamizar la descarga procesal.

Articulo Vigesimopriiero.- Recordar a las Presidencias de las Cortes
Superiores de Justicia, que deberan supervisar y garantizar mes a mes el registro
adecuado de la informacién estadistica de los drganos jurisdiccicriales a su cargo
tanto en el Sistema Integrado Judicial (SIJ) como en el Farmulario Estadistico
Electronico (FEE) y curiplir asi con los plazos de entrega de iriformacion dispuestos
en la Directiva N° 005-2012-GG-PJ, aprobada por Resoiticion Administrativa de la
Presidencia del Poder Judicial N° 308-2012-P/PJ.

Articulo Vigesimosegundo.- Recordar a las Presidencias de las
Cortes Stuperiores de Justicia, que para las futuras redistribuciones de expedientes
en etapa de trdmite del proceso laboral, dessie dependencias permanentes hacia
dependencias transitorias, se considerara Unicamente a aquellas dependerncias
permanentes que presenten buen nivei resolutivo y no presenten inconsistericias de
informacion de su carga procesal.

Articulo Vigesimateicero.- Mantener como politica institucional que
durante el proceso de descaiga de expedientes de los 6rganos jurisdiccionales
destinados para tal fin, aqueiios que se queden sin carga procesal por su buen nivel
resolutivo, reciban Ilcs expedientes de los 6rganos jurisdiccionales menos
productivos, los cuales serdn reubicados a otro Distrito Judicial.

Articuio Vigesimocuarto.- Disponer gLie los Presidentes de las Cortes
Superiores de Justicia a nivel nacional superviser gue los érganos jurisdiccionales
gue se encueitran bajo su jurisdiccion, den estricio cumplimiento a lo dispuesto en
la Resclucion Administrativa N° 137-2020-CE-P.], la cual establece la obligatoriedad
de registrar todas las resoluciones judiciaies en las casillas electrénicas; asi ¢orvio
de! uso del Sistema de Notificaciones Electronicas-SINOE, la Agenda ludicial
Eiectronica y el inmediato descargc de los actos procesales correspondientes a
todas la actuaciones judiciales en el Sistema Integrado Judicial-SIJ.

Articulo Vigesirnogquinto.- Recordar a los Presidentes de las Cortes
il Superiores de Justicia del péis que conforme a lo dispuesto en u' articulo tercero de
sl F"'"l% Resolucién Administrativa N° 191-2020-CE-PJ, les correspande dictar las medidas
AIA] oi
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pertinentes, para que los jueces de las Salas Superiores, Juzgados Especializados y
Mixtos y de Paz Letrados; asi como Administradores de iiodulos, procedan a
imprimir los escritos y demandas que se tramitaran comce expedientes fisicos, para
la continuacion de su tramite, bajo responsabilidad.

Articulo Vigesimosexto.- Transcribir la presente resolucion a la Oficina
de Control de la Magistratura del Poder Judicial, Consejero Responsable del Equipa
Técnico Institucional de Implementacion de iz Nueva Ley Procesal del Trabajo,
Consejero Responsable de la Unidad de Equipo Técnico Institucional del Cédigo
Procesal Penal, Presidenta de la Comisidn de Justicia de Género del Poder Judicial,
Consejera Responsable del Programa Presupuestal “Celeridad de los Procesos
Judiciales de Familia” PpR0067, Qficina de Productividad Judicial, Cortes Superiores
de Justicia del pais; y a la Gerencia General del Poder Judicial, para su
conocimiento y fines pertinentes.

Registrese, publiquese, comuniquese y cumpiase.

EBA/pcs

T a0 =12l TTaT1=TTaT]DfaT(xTaTT«T/alT =Tl =TT [aTl«T T« TalT = [alGisfe ] aTla] Tl T[Tl [Tl el =T fal]aT[2]]
AIRIAIRIRIRIRIR AR ARRRIRIRRIR R ARRRA S RIRIRIA AIAIAIAIAI



ORGANOS JURISDICCIONALES A CARGO DE LA "CNPJ" EVALUADOS AL MES DE ABRIL DE 2021

CON AVANCE RESPECTO A LA META MENOR AL 25%

ANEXO

Fecha de Carga Procesal Exp. Meta Avance
N° CSJ) Provincia Distrito Dependencia Inicio Proyectada a Resueltos | Referencial | de Meta
Diciembre 2021 (A) (B) (A/B)

1 |Amazonas Utcubamba Bagua Grande 2° Juzgado de Paz Letrado 01/03/14 808 117 529 22%
2 |Amazonas Utcubamba Bagua Grande SALA CIVIL (Ex Sala Mix) 03/06/03 1,225 163 802 20%
3 |Amazonas Bongara Jazan Juzgado de Paz Letrado (Pedro Ruiz Gallo) 07/01/03 847 112 554 20%
4 |Amazonas Bagua Bagua Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,162 144 761 19%
5 |Amazonas Luya Lamud Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 273 14 179 8%
1 |Ancash Antonio Raymondi Llamellin Juzgado de Paz Letrado 01/06/12 362 57 237 24%
2 |Ancash Huaraz Huaraz 29 Juzgado Civil 07/01/03 629 99 412 24%
3 |Ancash Bolognesi Chiquian Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 674 101 441 23%
4 |Ancash Huari Huari SALA MIXTA DESCENTRALIZADA 01/03/13 393 56 257 22%
5 |Ancash Huaraz Huaraz 22 Juzgado de Familia 13/10/04 669 92 425 22%
6 [Ancash Aija Aija Juzgado de Paz Letrado 01/06/12 113 16 74 22%
7 |Ancash Pomabamba Pomabamba Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 751 99 492 20%
8 |Ancash Huari Huari Juzgado Civil 07/01/03 351 46 230 20%
9 |Ancash Huaraz Huaraz 12 Juzgado de Familia 07/01/03 782 84 425 20%
10 |Ancash Huari Huari Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 428 55 280 20%
11 |Ancash Huaraz Huaraz 12 Juzgado Civil 07/01/03 673 85 440 19%
12 |Ancash Carhuaz Carhuaz Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 838 104 548 19%
13 |Ancash Huaylas Caraz Juzgado Civil 07/01/03 1,014 86 510 17%
1 |Apurimac Cotabambas Tambobamba Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 721 111 472 24%
2 |Apurimac Abancay Abancay 22 Juzgado de Paz Letrado - Familia 07/01/03 595 90 389 23%
3 |Apurimac Abancay Abancay 2° Juzgado Civil 01/09/12 696 104 456 23%
4 |Apurimac Andahuaylas Andahuaylas SALA MIXTA 07/01/03 656 92 429 21%
5 |Apurimac Abancay Abancay 12 Juzgado de Paz Letrado (Civil y Penal) 07/01/03 972 136 636 21%
6 |Apurimac Chincheros Chincheros Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 406 54 266 20%
7 |Apurimac Grau Mamara Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 107 13 70 19%
8 |Apurimac Antabamba Antabamba Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 384 43 251 17%
9 |Apurimac Chincheros Ocobamba Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 639 69 418 16%
10 |Apurimac Abancay Curahuasi Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 614 52 402 13%
11 |Apurimac Abancay Abancay Juzgado Civil Transitorio 01/03/19 611 40 510 8%
12 |Apurimac Abancay Abancay 1° Juzgado Civil 07/01/03 572 31 374 8%
1 |Arequipa Castilla Aplao Juzgado de Paz Letrado (CASTILLA) 07/01/03 792 122 518 24%
2 |Arequipa Arequipa Arequipa 1092 Juzgado Civil 07/01/03 805 120 510 24%
3 |Arequipa Arequipa Jacobo Hunter Juzgado Civil 13/10/04 618 94 404 23%
4 |Arequipa Arequipa Arequipa 22 Juzgado Civil 07/01/03 829 117 510 23%
5 |Arequipa Arequipa Paucarpata 2° Juzgado de Familia (MBJ de Paucarpata) 01/11/14 703 93 425 22%
6 |Arequipa Arequipa Arequipa 42 Juzgado Civil 07/01/03 1,092 105 510 21%
7 |Arequipa Caylloma Chivay Juzgado de Paz Letrado 01/10/08 1,628 202 1,020 20%
8 |Arequipa Arequipa Paucarpata 2° Juzgado Civil 13/10/04 579 75 379 20%
9 |Arequipa Arequipa Arequipa 59 Juzgado Civil 07/01/03 939 99 510 19%
10 |Arequipa Arequipa Paucarpata 1° Juzgado Civil 07/01/03 649 82 425 19%
11 |Arequipa Arequipa Arequipa 82 Juzgado Civil 07/01/03 784 90 510 18%
12 |Arequipa Arequipa Jacobo Hunter Juzgado de Familia 16/08/07 593 61 388 16%
1 |Ayacucho Churcampa Churcampa Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 1,049 151 687 22%
2 |Ayacucho Huanca Sancos Sancos Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 113 16 74 22%
3 |Ayacucho Huanta Huanta Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,252 177 819 22%
4 |Ayacucho Huamanga Andrés Avelino Caceres 29 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 577 75 378 20%
5 |Ayacucho Cangallo Totos Juzgado de Paz Letrado 13/09/06 424 55 278 20%
6 |Ayacucho Lucanas Puquio Juzgado de Paz Letrado 01/11/11 751 94 492 19%
7 |Ayacucho Paucar del Sara Sara Pausa Juzgado de Paz Letrado 01/11/11 484 48 317 15%
8 |Ayacucho Victor Fajardo Huancapi Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 535 42 350 12%
9 |Ayacucho Parinacochas Coracora Juzgado de Paz Letrado 01/11/11 2,018 120 1,020 12%
10 |Ayacucho Vilcas Huaman Vilcas Huaman Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 436 32 285 11%
1 |Cajamarca Cajamarca Cajamarca 22 Juzgado de Paz Letrado - Familia 07/01/03 996 155 652 24%
2 |Cajamarca Cajamarca Cajamarca 22 Juzgado Civil 07/01/03 935 120 510 24%
3 |Cajamarca San Marcos Pedro Galvez Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 963 141 630 22%
4 |Cajamarca Chota Tacabamba Juzgado de Paz Letrado 13/09/06 371 43 243 18%
5 |Cajamarca Cajamarca Cajamarca SALA CIVIL (EX 1°) 07/01/03 3,235 193 1,190 16%
6 |Cajamarca Cajabamba Cajabamba Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,086 113 711 16%
1 |Callao Callao Callao 39 Juzgado de Paz Letrado (Civil-Familia) 07/01/03 1,386 205 850 24%
2 |Callao Callao Callao 492 Juzgado de Trabajo 07/01/03 1,308 201 850 24%
3 |Callao Callao Callao 59 Juzgado Civil 07/01/03 1,135 112 510 22%
4 |Callao Callao Callao 1° SALA CIVIL 07/01/03 790 113 517 22%
5 |Callao Callao Callao 52 Juzgado de Paz Letrado (Civil-Familia) 07/01/03 1,538 175 850 21%
6 |Callao Callao Callao 2° SALA CIVIL 01/07/17 1,002 134 656 20%
7 |Callao Callao Callao 62 Juzgado Civil 07/01/03 1,037 104 510 20%
8 |[Callao Callao Callao 32 Juzgado Civil 07/01/03 1,133 99 510 19%
9 |cCallao Callao Callao 42 Juzgado Civil 07/01/03 847 98 510 19%




Fecha de Carga Procesal Exp. Meta Avance
N° CSJ Provincia Distrito Dependencia Inicio Proyectada a Resueltos | Referencial | de Meta
Diciembre 2021 (A) (B) (A/B)

10 |Callao Callao Callao 19 Juzgado Civil 07/01/03 838 94 510 18%
11 |Callao Callao Callao 12 Juzgado de Familia (Ex 5°) 13/10/04 876 63 425 15%
12 |Callao Callao Callao 42 Juzgado de Paz Letrado (Civil-Familia) 07/01/03 1,170 69 766 9%
1 |Cafete Cafiete Mala Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 496 79 325 24%
2 |Caiete Caiete Imperial Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,759 228 1,020 22%
3 |Cafiete Cafiete Asia Juzgado de Paz Letrado 13/09/06 472 66 309 21%
4 |Cafiete Cafiete San Vicente de Cafiete 1° Juzgado Civil 07/01/03 702 92 459 20%
5 |Cafiete Cafete Lunahuana Juzgado de Paz Letrado 13/09/06 612 50 401 12%
6 |Cafiete Cafiete Chilca Juzgado de Paz Letrado 01/01/14 564 46 369 12%
7 |Cafiete Cafiete San Vicente de Cafiete 2° Juzgado Civil 07/01/03 672 41 440 9%
1 |Cusco Cusco Cusco 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,420 205 850 24%
2 |Cusco La Convencién Maranura Juzgado de Paz Letrado 23/07/10 785 122 514 24%
3 |Cusco La Convencion Santa Ana Juzgado Mixto 07/01/03 1,058 164 692 24%
4 |Cusco Calca Calca Juzgado de Paz Letrado 01/03/16 1,459 222 955 23%
5 |Cusco Cusco Santiago Juzgado Civil 11/11/19 662 99 433 23%
6 |Cusco Cusco Cusco 12 Juzgado de Familia 07/01/03 986 91 425 21%
7 |Cusco Cusco Cusco 29 Juzgado de Trabajo 23/03/10 1,196 164 783 21%
8 |Cusco Cusco Wanchaq 29 Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 1,197 160 783 20%
9 |Cusco Cusco Cusco 39 Juzgado Civil 07/01/03 710 94 465 20%
10 |Cusco La Convencion Santa Ana 22 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 774 94 507 19%
11 |Cusco La Convencidn Echarati Juzgado de Paz Letrado 01/05/15 992 111 649 17%
12 |Cusco Paruro Paruro Juzgado de Paz Letrado 01/10/09 937 104 613 17%
13 |Cusco Cusco Cusco 39 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 904 99 592 17%
1 [Hudnuco Huamalies Llata Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 518 82 339 24%
2 |Huanuco Leoncio Prado Rupa-Rupa SALA MIXTA DESCENTRALIZADA SUPRAPROVINCIAL 01/11/16 1,076 170 704 24%
3 |Huanuco Huanuco Huanuco 2° Juzgado de Trabajo 01/09/16 2,002 200 850 24%
4 |Huanuco Leoncio Prado Rupa-Rupa Juzgado Civil Transitorio 01/10/19 479 70 314 22%
5 |Huanuco Marafién Huacrachuco Juzgado de Paz Letrado 20/03/10 578 84 378 22%
6 |Huanuco Leoncio Prado Rupa-Rupa 1° Juzgado de Paz Letrado (Ex JPL) 07/01/03 1,021 148 668 22%
7 |Hudnuco Lauricocha Jesus Juzgado de Paz Letrado 13/09/06 328 46 215 21%
8 |Hudnuco Ambo Ambo Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 817 111 535 21%
9 |Huanuco Leoncio Prado Rupa-Rupa Juzgado Civil (Ex 1°) 07/01/03 911 97 510 19%
10 |Huanuco Huanuco Hudnuco 29 Juzgado Civil 07/01/03 788 91 510 18%
11 |Huanuco Huanuco Hudnuco 12 Juzgado Civil 07/01/03 1,242 83 510 16%
1 |Huaura Cajatambo Cajatambo Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 141 22 92 24%
2 |Huaura Huaral Chancay Juzgado de Paz Letrado 08/10/11 1,106 156 724 22%
3 |Huaura Huaura Huacho 29 Juzgado Civil 07/01/03 1,295 108 510 21%
4 |Huaura Huaral Huaral 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 881 122 577 21%
5 |Huaura Barranca Supe Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,182 162 774 21%
6 |Huaura Huaura Huacho Juzgado de Paz Letrado Civil-Penal (Ex 1"JPL) 07/01/03 384 52 251 21%
7 |Huaura Barranca Barranca Juzgado Civil Transitorio 01/02/13 471 61 308 20%
8 |Huaura Barranca Barranca Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,266 149 829 18%
9 |Huaura Barranca Barranca 22 Juzgado Civil 07/01/03 664 76 435 17%
10 |Huaura Huaura Huacho SALA CIVIL (Ex 2°) 07/01/03 2,710 204 1,190 17%
11 |Huaura Huaral Huaral 29 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 918 98 601 16%
12 |Huaura Huaral Huaral 19 Juzgado Civil 07/01/03 741 79 485 16%
13 |Huaura Huaura Huacho Juzgado Civil Transitorio 01/08/18 744 76 510 15%
1 |lca Palpa Palpa Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 388 60 254 24%
2 |lca Chincha Chincha Alta 29 Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 1,037 158 679 23%
3 |lca Ica Ica 22 Juzgado Civil 07/01/03 801 117 510 23%
4 |lca Nazca Nazca Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 891 132 583 23%
5 |lca Ica Ica 12 Juzgado Civil 07/01/03 777 112 509 22%
6 |lca Chincha Chincha Alta Juzgado de Trabajo 07/01/03 845 142 697 20%
7 |lca Pisco Pisco 22 Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 955 125 625 20%
8 |lca Chincha Pueblo Nuevo Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,396 173 914 19%
9 |lca Pisco Pisco Juzgado Civil 07/01/03 801 93 510 18%
10 |lca Nazca Marcona Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 681 78 446 17%
11 |lca Huaytara Santiago de Chocorvos Juzgado de Paz Letrado 01/12/09 737 71 482 15%
12 |lca Chincha Chincha Alta Juzgado Civil 07/01/03 1,077 49 510 10%
1 |Junin Huancayo El Tambo 29 Juzgado Civil 07/01/03 981 102 510 20%
2 [Junin Chupaca Chupaca Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,558 198 1,020 19%
3 [Junin Jauja Jauja 19 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 955 116 625 19%
4 Junin Concepcion Concepcion Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 920 109 602 18%
5 |Junin Junin Junin Juzgado de Paz Letrado 26/03/10 380 33 249 13%
1 |La Libertad Trujillo Trujillo 62 Juzgado de Paz Letrado - Familia 07/01/03 1,100 170 697 24%
2 |LaLibertad Trujillo Trujillo 22 Juzgado de Familia 07/01/03 828 103 425 24%
3 |La Libertad Trujillo Trujillo 9° Juzgado Civil 14/02/08 1,000 121 510 24%
4 |La Libertad Vird Viru Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,178 181 771 23%
5 |La Libertad Trujillo Trujillo 9° Juzgado de Paz Letrado - Familia 20/10/10 1,802 156 697 22%
6 |La Libertad Gran Chimu Cascas Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 752 106 492 22%
7 |LaLibertad Trujillo Trujillo 12 SALA CIVIL 07/01/03 1,196 168 783 21%




Fecha de Carga Procesal Exp. Meta Avance
N° CSJ Provincia Distrito Dependencia Inicio Proyectada a Resueltos | Referencial | de Meta
Diciembre 2021 (A) (B) (A/B)
8 |[La Libertad Ascope Paijan Juzgado de Paz Letrado 01/10/11 1,270 176 831 21%
9 |lLaLibertad Trujillo Trujillo 39 Juzgado de Familia 07/01/03 808 88 425 21%
10 |La Libertad Trujillo Trujillo 62 Juzgado Civil 13/10/04 936 101 510 20%
11 |La Libertad Trujillo Trujillo 492 Juzgado de Familia 13/09/06 565 73 370 20%
12 |La Libertad Trujillo Trujillo 42 Juzgado Civil 07/01/03 959 99 510 19%
13 |La Libertad Trujillo La Esperanza Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,135 197 1,020 19%
14 |La Libertad Trujillo El Porvenir Juzgado Civil 01/08/19 795 96 510 19%
15 |La Libertad Trujillo Trujillo 19 Juzgado Civil 07/01/03 743 91 486 19%
16 |La Libertad Chepén Chepén Juzgado Civil (Ex J.Mix) 07/01/03 2,965 90 510 18%
17 |La Libertad Trujillo Trujillo 52 Juzgado de Paz Letrado - Civil 07/01/03 1,028 95 673 14%
18 |La Libertad Sanchez Carridn Huamachuco SALA MIXTA 16/02/06 1,014 93 664 14%
19 |La Libertad Pataz Tayabamba Juzgado de Paz Letrado 02/10/07 2,074 85 1,020 8%
1 [Lambayeque Lambayeque Lambayeque Juzgado Civil 01/12/15 1,004 124 510 24%
2 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 292 SALA CIVIL 07/01/03 1,136 170 744 23%
3 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 22 Juzgado Civil 07/01/03 887 115 510 23%
4 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 3° Juzgado Civil - Comercial 01/01/20 1,102 162 721 22%
5 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 82 Juzgado Civil - Comercial 13/10/04 1,266 163 765 21%
6 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 12 Juzgado de Paz Letrado Civil (Ex 2° JPL) 07/01/03 1,315 174 850 20%
7 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 32 Juzgado de Trabajo 07/01/03 1,402 172 850 20%
8 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 42 Juzgado de Trabajo 07/01/03 1,347 162 850 19%
9 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 6° Juzgado de Trabajo 19/01/11 1,605 160 850 19%
10 |Lambayeque Chiclayo José Leonardo Ortiz Juzgado Civil 07/01/03 973 94 510 18%
11 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 62 Juzgado Civil 07/01/03 967 93 510 18%
12 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 9° Juzgado de Trabajo (Ex 2°).Trab Trans) 01/02/14 1,262 149 826 18%
13 |Lambayeque Jaén Pucard Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 906 102 593 17%
14 |Lambayeque Chiclayo Chiclayo 42 Juzgado Civil 07/01/03 710 78 465 17%
15 [Lambayeque Chiclayo Chiclayo 52 Juzgado Civil 07/01/03 838 83 510 16%
16 [Lambayeque San Ignacio La Coipa Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 429 36 281 13%
17 |Lambayeque Cutervo Cutervo Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,335 91 874 10%
18 |Lambayeque Jaén Jaén 12 Juzgado Civil 07/01/03 1,396 52 510 10%
19 |[Lambayeque Chiclayo José Leonardo Ortiz 19 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,535 69 850 8%
20 [Lambayeque San Ignacio Huarango Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 1,227 39 803 5%
1 |Lima Lima La Victoria 1° Juzgado de Paz Letrado Mixto - La Victoria y San Luis 07/01/03 1,782 247 1,020 24%
2 [Lima Lima Lima 162 Juzgado Penal Liquidador (Ex 162 Juzgado Penal) 07/01/03 791 88 365 24%
3 |Lima Lima Lima 2° Juzgado Constitucional Transitorio 01/04/18 916 144 663 22%
4 |Lima Lima Lima 22 Juzgado Constitucional 28/01/09 1,105 159 663 24%
5 |Lima Lima Lima 26° Juzgado de Trabajo Transitorio 05/11/12 638 100 418 24%
6 |Lima Lima Lima 3992 Juzgado Penal Liquidador (Ex 392 Juzgado Penal) 13/09/06 709 87 365 24%
7 |Lima Lima Santiago de Surco 62 Juzgado de Paz Letrado - Surco y San Borja 01/05/15 3,014 424 1,785 24%
8 |Lima Lima Lima 22 SALA CIVIL 07/01/03 869 135 569 24%
9 |Lima Lima Lima 92 Juzgado Constitucional 28/01/09 503 78 329 24%
10 [Lima Lima Santiago de Surco 32 Juzgado de Paz Letrado - Surco y San Borja 07/01/03 2,044 314 1,338 23%
11 [Lima Lima Lima 23° Juzgado de Trabajo Transitorio 05/11/12 855 198 850 23%
12 |Lima Lima Lima 32 SALA ESPECIALIZADA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 13/09/06 2,419 356 1,530 23%
13 |Lima Lima Lima 72 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,764 236 1,020 23%
14 |Lima Lima Lima 202 Juzgado Civil 07/01/03 1,365 78 340 23%
15 |[Lima Lima Lima 372 Juzgado Civil 07/01/03 1,446 78 340 23%
16 [Lima Lima Lima 12 SALA ESPECIALIZADA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 17/05/03 2,646 350 1,530 23%
17 |Lima Lima Surquillo 29 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,643 232 1,020 23%
18 |Lima Lima Miraflores 42 Juzgado de Paz Letrado - Barranco y Miraflores 07/01/03 2,102 311 1,376 23%
19 [Lima Lima Miraflores 92 Juzgado de Trabajo Transitorio (Ex 12 Juzg. Transit. Especial) 14/12/06 2,098 191 850 22%
20 |Lima Lima San Miguel 22 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 3,365 227 1,020 22%
21 |Lima Lima Lima 259 Juzgado Civil 07/01/03 1,095 75 340 22%
22 [Lima Lima Lima 242 Juzgado de Trabajo (Ex 42).Trab) 07/01/03 1,120 161 733 22%
23 [Lima Lima Lima 102 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,117 223 1,020 22%
24 |Lima Lima Miraflores 39 Juzgado de Paz Letrado - Barranco y Miraflores 07/01/03 3,412 390 1,785 22%
25 |Lima Lima Miraflores 52 Juzgado de Paz Letrado - Barranco y Miraflores 13/10/04 3,140 389 1,785 22%
26 |Lima Lima Lima 28° Juzgado Civil (Ex 412 Juzgado Civil) 07/01/03 1,456 74 340 22%
27 |Lima Lima Rimac 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,129 222 1,020 22%
28 |Lima Lima Miraflores 25° Juzgado de Trabajo Transitorio 05/11/12 522 74 434 17%
29 [Lima Lima Lima 32 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,066 217 1,020 21%
30 [Lima Lima San Miguel 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,862 217 1,020 21%
31 [Lima Lima Lima 52 Juzgado Penal Liquidador (Ex 52 Juzgado Penal) 07/01/03 474 66 310 21%
32 |Lima Lima Lima 32 Juzgado Constitucional 28/01/09 778 108 509 21%
33 |Lima Lima Lima 24° Juzgado Contencioso Administrativo con Subespecialidad en Temas 27/10/12 1116 72 340 21%
de Mercado

34 [Lima Lima Lima 232 Juzgado de Trabajo (Ex 22).Trab) 07/01/03 1,613 179 850 21%
35 [Lima Lima Lima 39 Juzgado Penal Liquidador (Ex 32 Juzgado Penal) 22/05/03 139 19 91 21%
36 |Lima Lima Lima 32 Juzgado Civil 07/01/03 1,396 71 340 21%
37 |Lima Lima Lima 162 Juzgado Civil 07/01/03 1,263 70 340 21%
38 [Lima Lima Lima 252 Juzgado Penal Liquidador (Ex 252 Juzgado Penal) 07/01/03 522 70 342 20%
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39 [Lima Lima Lima 36° Juzgado de Trabajo 01/01/15 880 118 576 20%
40 |Lima Lima Lima 272 Juzgado de Trabajo (Ex 132J.Trab) 07/01/03 1,984 173 850 20%
41 |Lima Lima Lima 442 Juzgado Penal Liquidador (Ex 442 Juzgado Penal) 07/01/03 98 13 64 20%
42 |Lima Lima Lima 349 Juzgado de Trabajo 20/03/10 1,141 150 747 20%
43 |Lima Lima La Victoria 4° Juzgado de Paz Letrado Mixto - La Victoria y San Luis 07/01/03 1,531 201 1,002 20%
44 |Lima Lima Lima 2392 Juzgado Penal Liquidador (Ex 232 Juzgado Penal) 07/01/03 544 71 356 20%
45 |Lima Lima Lima 14° Juzgado de Trabajo Transitorio 05/11/12 506 86 434 20%
46 |Lima Lima Lima 299 Juzgado de Trabajo (Ex 152J.Trab) 07/01/03 1,153 149 755 20%
47 |Lima Lima Lima 329 Juzgado Civil 07/01/03 851 67 340 20%
48 |Lima Lima Lima 1092 SALA PENAL LIQUIDADORA (Ex 62 SALA PENAL REOS LIBRES) 07/01/03 1,033 114 581 20%
49 |Lima Lima Lima 162 Juzgado de Familia 07/01/03 1,338 125 638 20%
50 |Lima Lima Lima 21° Juzgado Contencioso Administrativo con Subespecialidad Tributaria 27/10/12 610 53 272 19%
y Aduanera
51 [Lima Lima Lima 15° Juzgado Civil (Ex 392 Juzgado Civil) 07/01/03 710 66 340 19%
52 |Lima Lima Lima 2° Juzgado de Trénsito y Seguridad Vial 01/07/13 563 71 368 19%
53 [Lima Lima Lima 282 Juzgado de Trabajo (Ex 142).Trab) 07/01/03 1,671 163 850 19%
54 [Lima Lima Lima 172 Juzgado de Familia 07/01/03 1,238 122 638 19%
55 |Lima Lima Lima 82 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,210 195 1,020 19%
56 |Lima Lima Lima 1° Juzgado de Transito y Seguridad Vial 01/07/13 896 78 408 19%
57 |Lima Lima Lima 62 Juzgado de Familia 07/01/03 1,069 121 638 19%
58 |Lima Lima Lima 182 Juzgado de Familia 07/01/03 1,474 121 638 19%
59 [Lima Lima Santiago de Surco 12 Juzgado de Paz Letrado - Surco y San Borja 07/01/03 2,650 325 1,734 19%
60 [Lima Lima Lima 332 Juzgado de Trabajo 20/03/10 897 110 587 19%
61 lLima Lima La Victoria EZJLL;z\g/iaizr?ae Paz Letrado - La Victoria y San Luis con sede en Comisaria 13/10/04 890 109 583 19%
62 [Lima Lima Lima 222 Juzgado Penal Liquidador (Ex 222 Juzgado Penal) 07/01/03 478 58 313 19%
63 [Lima Lima Lima 29 Juzgado Penal Liquidador (Ex 22 Juzgado Penal) 07/01/03 750 67 365 18%
64 [Lima Lima Lima 62 SALA PENAL LIQUIDADORA (Ex 42 SALA PENAL REOS EN CARCEL) 07/01/03 433 52 283 18%
65 |Lima Lima Lima 39 SALA PENAL LIQUIDADORA (Ex 12 SALA PENAL REOS EN CARCEL) 07/01/03 451 54 295 18%
66 |Lima Lima Lima 1592 Juzgado Penal Liquidador (Ex 152 Juzgado Penal) 07/01/03 662 66 365 18%
67 |Lima Lima Lima 362 Juzgado Civil 07/01/03 1,434 61 340 18%
68 |Lima Lima Lima 272 Juzgado Civil 07/01/03 947 61 340 18%
69 [Lima Lima Lima 262 Juzgado Penal Liquidador (Ex 262 Juzgado Penal) 22/05/03 209 24 137 18%
70 |Lima Lima Miraflores 259 Juzgado de Trabajo 07/01/03 1,413 149 850 18%
71 [Lima Lima Lince 29 Juzgado de Paz Letrado - Lince y San Isidro 07/01/03 1,360 156 890 18%
72 |Lima Lima La Victoria 2° Juzgado de Paz Letrado Mixto - La Victoria y San Luis 07/01/03 1,758 178 1,020 17%
73 [Lima Lima Lima 232 Juzgado Civil 07/01/03 785 59 340 17%
74 |Lima Lima Lima 262 Juzgado Civil 07/01/03 748 59 340 17%
75 |Lima Lima Santiago de Surco 8° Juzgado de Paz Letrado - Surco y San Borja 01/11/16 3,349 309 1,785 17%
5 e ey | o sl mam
77 |Lima Lima Lima 82 SALA PENAL LIQUIDADORA (Ex 32 SALA PENAL REOS LIBRES) 07/01/03 1,156 100 581 17%
78 |Lima Lima Lince 32 Juzgado de Paz Letrado - Lince y San Isidro 07/01/03 1,559 174 1,020 17%
79 |[Lima Lima Pueblo Libre 22 Juzgado de Paz Letrado - Pueblo Libre y Magdalena 07/01/03 1,805 173 1,020 17%
80 |Lima Lima Santiago de Surco 22 Juzgado de Paz Letrado - Surco y San Borja 07/01/03 3,057 300 1,785 17%
81 |Lima Lima Lima 492 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,936 170 1,020 17%
82 |Lima Lima Brefia 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,633 170 1,020 17%
83 |Lima Lima Lima 202 Juzgado Penal Liquidador (Ex 202 Juzgado Penal) 07/01/03 461 50 302 17%
84 |Lima Lima Lima 282 Juzgado Penal Liquidador (Ex 282 Juzgado Penal) 07/01/03 149 16 98 16%
85 |Lima Lima Lima 82 Juzgado Penal Liquidador (Ex 82 Juzgado Penal) 07/01/03 552 59 361 16%
86 |Lima Lima Lima 392 SALA CIVIL (Ex 6°) 07/01/03 802 85 525 16%
87 |Lima Lima Lima 32 Juzgado de Familia 07/01/03 544 55 340 16%
88 |Lima Lima Lima 35° Juzgado de Trabajo 01/01/15 1,400 136 850 16%
89 |Lima Lima Lince 42 Juzgado de Paz Letrado - Lince y San Isidro 07/01/03 1,514 158 991 16%
90 |Lima Lima Lima 72 SALA PENAL LIQUIDADORA (Ex 22 SALA PENAL REOS LIBRES) 07/01/03 1,613 92 581 16%
91 |Lima Lima Lima 402 Juzgado Penal Liquidador (Ex 402 Juzgado Penal) 13/09/06 380 39 249 16%
92 |Lima Lima Lima 342 Juzgado Penal Liquidador (Ex 342 Juzgado Penal) 13/09/06 546 56 357 16%
93 |Lima Lima Lima 102 Juzgado Civil 07/01/03 1,108 53 340 16%
94 |Lima Lima Lima 35¢2 Juzgado Penal Liquidador (Ex 352 Juzgado Penal) 07/01/03 444 45 291 15%
95 |Lima Lima Lima 15° Juzgado de Trabajo Transitorio 05/11/12 435 67 434 15%
96 |Lima Lima Lima 18° Juzgado Contencioso Administrativo con Subespecialidad Tributaria 27/10/12 417 22 272 15%
y Aduanera

97 |Lima Lima Lima \1/1;:::52?: Contencioso Administrativo con Subespecialidad Tributaria 27/10/12 555 2 272 15%
98 |Lima Lima Miraflores 12 Juzgado de Paz Letrado - Barranco y Miraflores 07/01/03 2,237 225 1,464 15%
99 |Lima Lima Lima 47¢ Juzgado Penal Liquidador (Ex 472 Juzgado Penal) 07/01/03 902 56 365 15%
100 |Lima Lima Jesus Maria 19 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,969 156 1,020 15%
101 |Lima Lima Lima 92 SALA PENAL LIQUIDADORA (Ex 42 SALA PENAL REOS LIBRES) 07/01/03 1,065 88 581 15%
102 [Lima Lima Lima 172 Juzgado Penal Liquidador (Ex 172 Juzgado Penal) 07/01/03 546 54 357 15%
103 [Lima Lima Lima 199 Juzgado Penal Liquidador (Ex 192 Juzgado Penal) 07/01/03 519 49 340 14%
104 |Lima Lima Lima 592 Juzgado de Familia 07/01/03 801 48 340 14%
105 |Lima Lima Lima 209 Juzgado de Familia 07/01/03 1,230 89 638 14%
106 |Lima Lima Lima 192 Juzgado Civil 07/01/03 656 47 340 14%
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107 |Lima Lima Lima 299 Juzgado Penal Liquidador (Ex 292 Juzgado Penal) 07/01/03 608 50 365 14%
108 |Lima Lima Lima 42° Juzgado Penal Liquidador (Ex 422 Juzgado Penal) 07/01/03 520 46 340 14%
109 |Lima Lima Lima 72 Juzgado Constitucional 28/01/09 626 54 410 13%
110 |Lima Lima Lima 492 Juzgado de Familia 07/01/03 1,059 84 638 13%
111 |Lima Lima Lima 272 Juzgado Penal Liquidador (Ex 272 Juzgado Penal) 07/01/03 512 44 335 13%
112 [Lima Lima Lima 109 Juzgado Penal Liquidador (Ex 102 Juzgado Penal) 22/05/03 141 12 92 13%
113 |Lima Lima Lima 219 Juzgado Civil 07/01/03 861 44 340 13%
114 |Lima Lima Lima 1392 Juzgado Penal Liquidador (Ex 132 Juzgado Penal) 07/01/03 924 46 365 13%
115 |Lima Lima Lima 149 Juzgado de Familia 07/01/03 1,047 80 638 13%
116 |Lima Lima Santiago de Surco 52 Juzgado de Paz Letrado - Surco y San Borja 13/10/04 1,747 143 1,143 13%
117 |Lima Lima Lima 29 Juzgado de Familia 07/01/03 1,003 78 638 12%
118 |Lima Lima Lima 362 Juzgado Penal Liquidador (Ex 362 Juzgado Penal) 07/01/03 493 38 323 12%
119 [Lima Lima Lima 3192 Juzgado Penal Liquidador (Ex 312 Juzgado Penal) 22/05/03 185 14 121 12%
120 [Lima Lima Lima Juzgado Especializado en Ejecucion de Sentencias Supranacionales 01/04/10 450 34 295 12%
121 |Lima Lima Lima 299 Juzgado Civil 07/01/03 961 39 340 11%
122 |Lima Lima Lima 92 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,319 115 1,020 11%
123 |Lima Lima Lince 59 Juzgado de Paz Letrado - Lince y San Isidro 13/10/04 2,411 177 1,578 11%
124 |Lima Lima Lima 42 SALA PENAL LIQUIDADORA (Ex 22 SALA PENAL REOS EN CARCEL) 07/01/03 778 53 475 11%
125 |Lima Lima Lima 462 Juzgado Penal Liquidador (Ex 462 Juzgado Penal) 07/01/03 138 10 90 11%
126 [Lima Lima Lima 72 Juzgado Penal Liquidador (Ex 72 Juzgado Penal) 07/01/03 552 39 361 11%
127 |Lima Lima Lima 37° Juzgado de Trabajo 01/01/15 771 53 505 11%
128 |Lima Lima Lince 12 Juzgado de Paz Letrado - Lince y San Isidro 07/01/03 1,937 132 1,268 10%
129 |Lima Lima Lima \ZIZA";:J:EZ(:: Contencioso Administrativo con Subespecialidad Tributaria 27/10/12 692 28 272 10%
130 |Lima Lima Lima 112 Juzgado de Paz Letrado - Comisaria Alfonso Ugarte 13/10/04 626 42 410 10%
131 |Lima Lima Rimac 29 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,719 102 1,020 10%
132 [Lima Lima Lima 3392 Juzgado Penal Liquidador (Ex 332 Juzgado Penal) 07/01/03 734 36 365 10%
133 |Lima Lima Lima 12 Juzgado Civil 07/01/03 1,042 33 340 10%
134 |Lima Lima Lima 62 Juzgado Penal Liquidador (Ex 62 Juzgado Penal) 07/01/03 539 33 353 9%
135 |Lima Lima Lima 1192 Juzgado Penal Liquidador (Ex 112 Juzgado Penal) 07/01/03 506 30 331 9%
136 |Lima Lima Lima 92 Juzgado Penal Liquidador (Ex 92 Juzgado Penal) 07/01/03 410 23 268 9%
137 |Lima Lima Lima 109 Juzgado de Familia 07/01/03 1,349 51 638 8%
138 |Lima Lima Lima 29 Juzgado Civil 07/01/03 953 26 340 8%
139 |Lima Lima Lima 302 Juzgado de Trabajo 20/03/10 668 26 437 6%
140 |Lima Lima Lima 12 Juzgado Penal Liquidador (Ex 12 Juzgado Penal) 07/01/03 528 16 346 5%
1 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 62 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,484 237 971 24%
2 |Lima Este Lima Ate 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 3,186 205 850 24%
3 |Lima Este Lima Ate 42 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,320 204 850 24%
4 |Lima Este Lima El Agustino 2° Juzgado Civil 01/04/16 783 122 510 24%
5 |Lima Este Lima Santa Anita 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,509 236 988 24%
6 |Lima Este Lima Ate 1° Juzgado Penal Liquidador Transitorio (Ex 2°) 01/09/16 601 81 340 24%
7 |Lima Este Lima Chaclacayo 22 Juzgado de Paz Letrado de Lurigancho-Chosica y Chaclacayo 07/01/03 1,181 174 773 23%
8 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 3° Juzgado de Familia 01/07/14 1,332 95 425 22%
9 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 8° Juzgado de Paz Letrado 01/11/14 1,731 189 850 22%
10 |Lima Este Lima La Molina 1° Juzgado Civil - La Molina y Cieneguilla 01/07/14 840 113 510 22%
11 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 1° Juzgado de Trabajo - Zonas 01y 02 01/07/14 875 122 573 21%
12 |Lima Este Lima El Agustino 1° Juzgado Civil 01/07/14 430 59 281 21%
13 |Lima Este Lima Ate 1° Juzgado Civil 07/01/03 1,146 106 510 21%
14 |Lima Este Lima Ate 3° Juzgado Civil 01/07/14 1,121 105 510 21%
15 |Lima Este Lima Ate Juzgado de Paz Letrado - Comisaria de Huaycan 29/12/10 1,111 139 727 19%
16 |Lima Este Lima Santa Anita Juzgado Civil 01/07/14 650 78 425 18%
17 |Lima Este Lima Ate 2° Juzgado Penal Liquidador Transitorio (Ex 3°) 01/07/14 451 53 295 18%
18 |Lima Este Lima Chaclacayo Juzgado Civil Transitorio (Ex 1°) 01/06/14 1,084 91 510 18%
19 |Lima Este Lima Ate 29 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,415 149 850 18%
20 |Lima Este Lima El Agustino 22 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,530 173 1,001 17%
21 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 2° Juzgado Civil 01/07/14 707 79 463 17%
22 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 52 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,121 112 734 15%
23 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 29 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,651 155 1,020 15%
24 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 1° Juzgado de Familia 20/04/12 1,360 63 425 15%
25 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 3° Juzgado Civil 01/07/14 653 33 427 8%
26 [Lima Este Lima San Juan de Lurigancho 1° Juzgado Civil 01/07/14 856 32 510 6%
27 |Lima Este Lima San Juan de Lurigancho Juzgado Civil Transitorio (Ex 1°) 16/09/13 920 31 510 6%
1 |Lima Norte Lima Carabayllo 29 Juzgado de Paz Letrado 26/01/06 1,436 228 940 24%
2 |Lima Norte Lima Carabayllo 2° Juzgado Civil (Ex J.Mix) 01/01/19 867 134 567 24%
3 |Lima Norte Lima San Martin de Porres 29 Juzgado de Paz Letrado (Civil-Laboral) 07/01/03 1,353 189 850 22%
4 |Lima Norte Lima Independencia 42 Juzgado de Familia 07/01/03 728 94 425 22%
5 |Lima Norte Canta Canta Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 296 42 194 22%
6 |Lima Norte Lima Comas 59 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,143 157 748 21%
7 |Lima Norte Lima San Martin de Porres 2° Juzgado Civil 13/10/04 664 88 435 20%
8 |Lima Norte Lima San Martin de Porres 1° Juzgado Civil 13/10/04 937 101 510 20%
9 |Lima Norte Lima San Martin de Porres 102 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,309 166 850 20%
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10 |Lima Norte Lima San Martin de Porres 12 Juzgado de Paz Letrado (Civil-Laboral) 07/01/03 1,354 148 850 17%
11 |Lima Norte Lima Independencia 12 Juzgado de Familia 07/01/03 720 73 425 17%
12 |Lima Norte Lima San Martin de Porres 1192 Juzgado de Paz Letrado Civil (Ex 11°JPL-Mix) 07/01/03 514 56 336 17%
13 |Lima Norte Lima Independencia 3° Juzgado de Trabajo 01/12/19 1,210 104 792 13%
1 |Lima Sur Lima Chorrillos 29 Juzgado de Paz Letrado - Familia 07/01/03 748 116 490 24%
2 |Lima Sur Lima Villa Maria del Triunfo Juzgado de Familia (Ex 1°) 01/09/14 1,638 100 425 24%
3 [Lima sur Lima San Juan de Miraflores ;lszgPaL(;o de Paz Letrado - Penal - Comisaria de San Juan de Miraflores (Ex| ;01 1,846 274 1,208 23%
4 |Lima Sur Lima Lurin 2° Juzgado de Paz Letrado Mixto 01/10/14 1,175 171 769 22%
5 [Lima Sur Lima Villa Maria del Triunfo SALA PENAL LIQUIDADORA TRANSITORIA (Ex SALA PENAL TRANSITORIA) 01/10/13 553 74 510 15%
6 |Lima Sur Lima Chorrillos Juzgado Penal Liquidador (Ex Juzgado de Transito y Seguridad Vial) 03/03/14 719 67 363 18%
7 |Lima Sur Lima San Juan de Miraflores 2° Juzgado Penal Liquidador (Ex 2° Juzgado Penal) 02/03/11 486 57 318 18%
8 |Lima Sur Lima Villa El Salvador Juzgado de Paz Letrado Civil (Ex 4° JPL) 08/10/10 1,331 152 850 18%
9 |Lima Sur Lima Villa El Salvador Juzgado de Familia (Ex 1°) 01/09/14 1,041 70 425 16%
10 |Lima Sur Lima San Juan de Miraflores Juzgado Civil Transitorio 01/03/20 510 78 510 15%
11 |Lima Sur Lima Pachacamac Juzgado Civil Transitorio del Centro Poblado Huertos de Manchay 01/08/19 687 44 510 9%
1 |Loreto Maynas San Juan Bautista Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,201 177 786 23%
2 |Loreto Maynas lquitos 12 Juzgado Civil 07/01/03 951 109 510 21%
3 |Loreto Maynas Iquitos 2° Juzgado de Trabajo 01/12/14 959 133 628 21%
4 |Loreto Requena Requena Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 2,108 174 1,020 17%
5 |Loreto Maynas lquitos 22 Juzgado Civil 07/01/03 1,058 81 510 16%
6 |Loreto Maynas Belén Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 1,123 111 735 15%
7 |Loreto Loreto Nauta Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,083 101 709 14%
8 |Loreto Datem del Marafion Barranca Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 588 50 385 13%
9 |Loreto Putumayo Putumayo Juzgado de Paz Letrado - EL ESTRECHO 16/10/09 24 2 16 13%
10 |Loreto Maynas Iquitos 1° Juzgado de Trabajo Transitorio 13/07/10 850 88 850 10%
11 |Loreto Maynas Iquitos 12 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,099 73 719 10%
12 |Loreto Mariscal Ramén Castilla Ramon Castilla Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 785 0 785 0%
13 |Loreto Maynas Napo Juzgado de Paz Letrado Itinerante Fluvial 19/03/10 785 0 785 0%
14 |Loreto Datem del Marafién Andoas Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 785 0 785 0%
15 |Loreto Loreto Urarinas Juzgado de Paz Letrado - MAYPUCO (EX CONCORDIA) 19/03/10 785 0 785 0%
16 |Loreto Loreto Nauta Juzgado de Paz Letrado - Comisaria de Nauta 19/03/10 1,047 0 1,047 0%
1 |Madre de Dios Tambopata Tambopata SALA CIVIL 01/01/18 705 98 461 21%
2 |Madre de Dios Tahuamanu Iberia Juzgado de Paz Letrado (TAHUAMANU) 07/01/03 234 32 153 21%
3 |Madre de Dios Tahuamanu IRapari Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 173 13 113 11%
1 |Moquegua Mariscal Nieto Moquegua SALA MIXTA 05/02/04 1,269 199 831 24%
1 |Pasco Pasco Yanacancha 12 Juzgado Civil 13/09/06 732 101 479 21%
2 |Pasco Pasco Yanacancha SALA MIXTA 13/10/04 807 104 528 20%
3 |Pasco Pasco San Francisco de Asis de Yar{Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 309 38 202 19%
4 |Pasco Pasco Yanacancha 22 Juzgado Civil 13/09/06 917 74 510 15%
5 |Pasco Pasco Yanacancha 12 Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 1,317 104 862 12%
6 |Pasco Pasco Yanacancha 3° Juzgado de Paz Letrado (Civil-Laboral) 01/09/20 1,406 70 850 8%
7 |Pasco Pasco Yanacancha 29 Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 773 27 506 5%
1 |Piura Piura Piura 22 Juzgado de Paz Letrado - Civil 07/01/03 1,365 201 850 24%
2 |Piura Piura Piura 42 Juzgado de Paz Letrado - Civil 07/01/03 1,698 201 850 24%
3 |Piura Piura Piura 12 Juzgado Civil 07/01/03 768 101 503 20%
4 |Piura Piura Piura 42 Juzgado Civil 07/01/03 964 101 510 20%
5 [|Piura Huancabamba Huancabamba Juzgado de Paz Letrado 17/02/09 1,546 191 1,012 19%
6 |Piura Piura Piura SALA LABORAL TRANSITORIA 01/03/18 1,365 225 1,360 17%
1 |Puente Piedra - Ventanilla Callao Ventanilla Juzgado de Paz Letrado (MBJ-Proyecto Especial Ciudad Pachacutec) 01/01/15 1,361 201 891 23%
2 |Puente Piedra - Ventanilla Lima Puente Piedra 12 Juzgado de Paz Letrado 03/03/20 1,689 196 1,020 19%
3 |Puente Piedra - Ventanilla Lima Puente Piedra Juzgado Civil Transitorio 03/03/20 635 53 416 13%
1 |Puno Azangaro Azéngaro Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,098 169 719 24%
2 |Puno Azangaro Asillo Juzgado de Paz Letrado 01/08/16 403 61 264 23%
3 |Puno Melgar Avyaviri 19 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 959 145 628 23%
4 |Puno Moho Moho Juzgado de Paz Letrado 01/10/09 268 37 175 21%
5 |Puno Chucuito Juli 1° Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 615 80 403 20%
6 |Puno Sandia Sandia Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 655 70 429 16%
7 |Puno Huancané Huancané SALA MIXTA DESCENTRALIZADA 01/11/13 678 70 444 16%
8 |Puno San Roman Juliaca 29 Juzgado Civil 07/01/03 1,352 80 510 16%
9 |Puno Lampa Lampa Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 617 56 404 14%
10 |Puno San Antonio de Putina Ananea Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 568 49 372 13%
11 |Puno Carabaya Macusani Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 825 59 540 11%
1 |San Martin Picota Picota Juzgado de Paz Letrado 01/04/10 1,202 179 787 23%
2 |San Martin San Martin Tarapoto Juzgado Civil Transitorio 01/08/16 611 112 510 22%
3 |San Martin Mariscal Caceres Juanjui Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,297 186 849 22%
4 |San Martin San Martin Tarapoto 1° Juzgado Civil 07/01/03 898 108 510 21%
5 |San Martin Moyobamba Moyobamba Juzgado de Trabajo Transitorio (Ex 1°) 13/09/06 811 111 531 21%
6 |San Martin Tocache Tocache Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 1,054 140 690 20%
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7 |San Martin Moyobamba Moyobamba SALA CIVIL (Ex S.Mixta) 01/02/20 1,247 153 816 19%
8 |San Martin San Martin Tarapoto 2° Juzgado Civil 07/01/03 1,039 92 510 18%

San Martin Huallaga Saposoa Juzgado de Paz Letrado 01/04/10 733 85 480 18%
10 |San Martin Rioja Nueva Cajamarca Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 837 74 548 14%
1 [Santa Pallasca Cabana Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 292 42 191 22%
2 |Santa Santa Chimbote 22 Juzgado de Familia 07/01/03 893 88 425 21%
3 |Santa Casma Casma Juzgado Civil Transitorio 01/03/20 510 102 510 20%
4 |Santa Santa Chimbote 19 Juzgado de Paz Letrado - Familia 07/01/03 1,406 114 697 16%
5 |Santa Casma Casma Juzgado de Paz Letrado 13/10/04 1,098 100 719 14%
1 |Selva Central Chanchamayo Chanchamayo Juzgado Civil (La Merced) 07/01/03 1,294 93 510 18%
1 |Sullana Sullana Sullana 2° Juzgado Civil 01/07/11 988 123 510 24%
2 |Sullana Sullana Sullana Juzgado de Paz Letrado Transitorio 01/09/20 1,020 227 1,020 22%
3 |Sullana Sullana Sullana 1° Juzgado Civil 01/07/11 938 113 510 22%
4 |Sullana Sullana Sullana Juzgado Civil Transitorio 01/02/18 510 60 510 12%
5 |Sullana Talara Parifias Juzgado de Paz Letrado 01/07/11 1,614 201 1,020 20%
6 [Sullana Talara Parifias Juzgado Civil (Ex 2°) 01/07/11 741 48 485 10%
7 |[Sullana Ayabaca Ayabaca Juzgado de Paz Letrado 01/07/11 1,573 61 1,020 6%
1 |Tacna Tacna Tacna 12 Juzgado Civil 07/01/03 679 103 444 23%
2 |Tacna Tacna Tacna 39 Juzgado Civil 07/12/06 743 97 486 20%
3 |Tacna Tacna Tacna 2° Juzgado de Trabajo 27/04/11 1,351 165 850 19%
4 |Tacna Tacna Tacna 29 Juzgado Civil 07/01/03 546 61 357 17%
1 |Tumbes Tumbes Tumbes 19 Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 842 114 551 21%
2 |Tumbes Tumbes Tumbes SALA CIVIL 07/01/03 1,220 157 798 20%
3 |Tumbes Tumbes Tumbes Juzgado Civil Transitorio 01/04/19 1,559 93 510 18%
4 |Tumbes Tumbes Tumbes Juzgado Civil 07/01/03 1,012 79 510 15%
1 |Ucayali Purus Purus Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 57 9 37 24%
2 |Ucayali Coronel Portillo Calleria 12 Juzgado Civil 07/01/03 813 122 510 24%
3 |Ucayali Atalaya Raymondi Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 1,461 208 956 22%
4 |Ucayali Coronel Portillo Campoverde Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 870 117 569 21%
5 |Ucayali Puerto Inca Puerto Inca Juzgado de Paz Letrado 19/03/10 1,203 152 787 19%
6 |Ucayali Coronel Portillo Calleria 22 Juzgado Civil 13/09/06 1,107 88 510 17%
7 |Ucayali Coronel Portillo Calleria 1° Juzgado de Trabajo 07/01/03 1,583 136 850 16%
8 |Ucayali Ucayali Contamana Juzgado de Paz Letrado - CONTAMANA 01/03/20 768 59 503 12%
9 |Ucayali Padre Abad Padre Abad Juzgado de Paz Letrado 07/01/03 3,111 90 1,020 9%

FUENTE: Data remitida por la Sub Gerencia de Estadistica, periodo Enero-Abr 2021, con fecha de corte 24/05/21




