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RESOLUCION ADMINISTRATIVA DE SALA PLENA DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

R.A. N° 032-2013-SP-CS-PJ
Lima, 18 de julio de 2013
VISTO:

El Recurso de Apelacién interpuesto por Franklin Saavedra Guzman,
contra la resolucién del catorce de octubre de dos mil nueve, expedida por el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que le impuso la medida disciplinaria de
destituciéon por su actuacién como Asistente del Archivo Modular del Segundo
Juzgado de Paz Letrado de San Miguel, de la Corte Superior de Justicia de Lima.
Con lo informado por los sefiores Jueces Supremos doctores Victor Lucas Ticona
Postigo y Victor Roberto Prado Saldarriaga.

CONSIDERANDO:

Primero. Que el impugnante Saavedra Guzman expuso como argumentos de su

récurso de apelacién, los siguientes:

A. Que, en su defensa (Juan Carlos Bernaola fue quien mantuvo tratos con el

quejoso Durand Tenorio para encargarse de la busqueda del expediente

namero setecientos ochenta y uno guion dos mil) no ha sido desvirtuada por la
resolucién impugnada, ya que en el proceso disciplinario no existe prueba
alguna que corrobore que el treinta de enero de dos mil siete en forma
especifica, se haya dirigido al Archivo Central para ubicar dicho expediente,
salvo la declaraciéon de la Juez del Segundo Juzgado de Paz Letrado de San

Miguel doctora Xuany Reategui Meza, pues, lo cierto es que en cumplimiento

de lo ordenado por dicha magistrada es que se constituyé a dicha

dependencia para buscar dos expedientes ajenos al que es materia de
investigacion.

B. Que, el Consejo Ejecutivo no valoré la declaracién jurada emitida por el
quejoso Franco Valdemar Durand Tenorio, en la que sostiene que no le
proporcion6 dinero de forma directa o indirecta, ya que sélo se quejé
telefénicamente por la demora en el tramite, y nunca formulé denuncia en su
contra.

C. Que, al imponérsele la sancién de destitucidén no se observé el principio de
razonabilidad previsto en el inciso 3 del articulo 230° de la Ley N° 27444, Ley
de Procedimiento Administrativo General, tampoco el principio de buena fe con
el que siempre se condujo en su labor funcional, porque esta acreditada con la
citada declaracién jurada, que nunca recibié dinero del quejoso o que exista
queja verbal que lo sindique como autor del delito de corrupcién.
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Segundo. Que, se atribuye al servidor judicial Franklin Saavedra Guzman, haber
incurrido en actos de corrupcién consistente en recibir la suma de cincuenta
nuevos soles y, posteriormente cien nuevos soles, de Franco Valdemar Durand
Tenorio para ubicar el expediente nimero setecientos ochenta y uno guién dos
mil, que se encontraba en el Archivo Central de la Corte Superior de Justicia de
Lima, proceso en el que éste tenia la condicién de demandante. En tal sentido,
infringi6é el deber previsto en el literal b) del articulo 41° y literal q) del articulo 43°
del Reglamento Interno de Trabajo del Poder Judicial, y atenté gravemente contra
la respetabilidad del Poder Judicial y lo que lo desmerece en el concepto publico,
al incurrir en notoria conducta funcional irregular susceptible de responsabilidad
disciplinaria prevista en el inciso 6) del articulo 201°, concordante con el articulo
202°, del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial.

Tercero. Que, del analisis de los agravio alegados por el recurrente Saavedra
Guzman y los fundamentos que sustentan la decisién apelada, se advierte la
existencia de medios de prueba suficientes (declaraciones indagatorias de los
servidores Javier Lorenzo Martinez Suarez, Miriam Garcia Ramos y de Franco
Valdemar Durand Tenorio) que desvirtian la hipétesis planteada por el recurrente
y dan cuenta que Durand Tenorio y el impugnante se conocieron el diecisiete de
enero de dos mil siete en el Médulo de San Miguel, en circunstancias que el
imero fue a indagar por el expediente nimero setecientos ochenta y uno guién
nil que habia ofrecido como prueba en un proceso que se tramitaba en la

«Xecibié la suma de cien nuevos soles a través de la cuenta de ahorros del servidor
ibavier Lorenzo Martinez Sudrez, indagaciéon que se concretd el treinta de enero
del mismo afo. Esta conducta evidencia un acto de corrupcién que lo desmerece
para la funciéon publica. En tal sentido, el argumento de que fue una tercera
persona quien realizé el hecho irregular carece de sustento alguno.

Cuarto. Que, en cuanto al agravio referido a que el Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial no tomé en cuenta la declaracion jurada de fojas doscientos ochenta y
cuatro, del siete de octubre de dos mil nueve, formulada por Franco Valdemar
Durand Tenorio, en modo alguno enerva la citada conclusion, pues, si bien en
dicho documento, éste exime de responsabilidad al servidor Saavedra Guzman,
con lo que corroboraria la tesis exculpatoria de que una tercera persona Juan
Carlos Valle Bernaola, habria recibido dinero por la ubicacion del expediente
naimero setecientos ochenta y uno guién dos mil. Empero, dicha manifestacion se
debe tomar con las reservas del caso, ya que Durand Tenorio lo habria efectuado
para salvar su propia responsabilidad por un acto de corrupcion en el que se
involucr6 como sujeto activo. Ademas, que no puede arrogarse la calidad de
quejoso, ya que el tramite aplicado al presente caso corresponde a la
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investigacién prevista en los articulo 48° y 49° del Reglamento de Organizacioén y
Funciones de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial.

Quinto. Que, en lo concerniente al argumento de que no se habria observado los
principios de razonabilidad y de buena fe, también resulta infundado, porque los
mismos fueron ponderados en la resolucién recurrida, cuando se establecié que el
impugnante incurri6 en conducta disfuncional al encontrase acreditado que
trasgredié la prohibicién prevista en el inciso q) del articulo 43° del Reglamento
Interno de Trabajo, “recibir dadivas, compensaciones o presentes en razén del
cumplimiento de su labor o gestiones propias de su cargo”.

Por estos fundamentos, estando al Acuerdo N° 53-2013 de la Décima Segunda
Sesién Extraordinaria de Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica de la fecha. De conformidad con lo opinado por los sefiores Jueces
Supremos Informantes, y con lo dispuesto en el inciso 8 del articulo 80° del Texto
Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, modificada por la Ley N°
27465. Por unanimidad.

SE RESUELVE:

Articulo Unico. Declarar INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por el
servidor judicial Franklin Saavedra Guzman, contra la resolucién del catorce de
octubre de dos mil nueve, expedida por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial,
que le impuso la medida disciplinaria de destitucion por su actuacién como
Asistente del Archivo Modular del Segundo Juzgado de Paz Letrado de San
Miguel, de la Corte Superior de Justicia de Lima. En consecuencia, se Confirma
la medida disciplinaria impuesta.
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